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o % Ty

Florian SCHILDHAUER

Die Europaische Union (EU) beschloss 1992 ein
europaweites Schutzgebietsnetz unter dem Namen
Natura 2000 aufzubauen, welches dem Erhalt wildle-
bender Pflanzen- und Tierarten und ihrer natirlichen
Lebensrdume dient. Das Netz Natura 2000 besteht
aus den Gebieten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-Richtlinie, vom 21. Mai 1992, 92/43/EWG) und
der Vogelschutzrichtlinie (vom 2. April 1979, 79/409/
EWG). In Sachsen-Anhalt sind derzeit 265 FFH-Ge-
biete (179.729 ha, = 8,77 % der Landesflache) und
32 Vogelschutzgebiete (170.611 ha, = 8,32 % der
Landesflache) ausgewiesen. Weil sich diese zu Teilen
Uberlappen, betragt die Gesamtflache der 297 Natura
2000-Gebiete derzeit 231.936 ha, was etwa 11,31 %
der Landesflache entspricht. Diese Bereiche wurden
als ,Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung der
kontinentalen und der atlantischen biogeografischen
Region® im Amtsblatt der EU vom 15.01.2008 verof-
fentlicht.

FFH-Gebiete sind Bereiche, die einen ausreichend
grofen Anteil an natlrlichen Lebensraumtypen nach
Anhang | und/oder Habitate der Arten nach Anhang
Il der FFH-Richtlinie (FFH-RL) beherbergen. Als
Anhang-ll-Arten wurden vor allem solche Tier- und
Pflanzenarten festgelegt, die durch ihre Anspriche
an den Lebensraum als Schirmart fur viele weitere in
diesem Lebensraum vorkommende Arten gelten — fiir
sie mussen Schutzgebiete im Natura 2000-Netz ein-
gerichtet werden. Neben der Natura 2000-Gebietsku-
lisse existieren Artenschutzregelungen fir europaweit
gefahrdete Arten, die nicht in fest umgrenzten Gebie-
ten geschutzt werden kdnnen, da sie unter bestimm-
ten Umweltbedingungen grofirdumig oder zerstreut
vorkommen kénnen. Diese Arten sind in Anhang IV der
FFH-Richtlinie aufgeflhrt, ihre Lebensstatten dirfen
nicht beeintrachtigt oder zerstdrt werden — unabhangig
davon, wo sie sich befinden. In Anhang V der Richtlinie
finden sich Arten, deren Entnahme aus der Natur und
Nutzung mit der Aufrechterhaltung eines glinstigen
Erhaltungszustands vereinbar sein muss.

In Artikel 11 der FFH-Richtlinie werden die Mitglieds-
staaten zur Uberwachung des Erhaltungszustandes
der in den Anhangen genannten Schutzgiter und
somit zur Etablierung eines Monitoringsystems ver-
pflichtet. Die Erfolgskontrollen sind nach Artikel 17
FFH-RL im 6-jahrigen Turnus an die EU-Kommis-
sion zu Ubermitteln und der Offentlichkeit zugénglich
zu machen. Auf Grundlage genauer rdumlicher und
quantitativer Daten zur Verbreitung, Populations-
grofle, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen soll der
Erhaltungszustand der Arten der Anhange I, IV und V
bewertet werden (SCHNITTER et al. 2006). Vor diesem
Hintergrund erforderte die Umsetzung der FFH-RL im
ersten Schritt die Erhebung von aktuellen Grunddaten
nach den genannten Kiriterien fir die gesamte Landes-
flache.

Zwar haben MEYER et al. (2004) als Ergebnis eines
ehrenamtlichen Kartierungsprojektes in Zusammen-
arbeit mit dem Landesamt fur Umweltschutz Sach-
sen-Anhalt (LAU) eine erste nahezu flichendeckende

Verbreitungsdarstellung der Lurche und Kriechtiere
Sachsen-Anhalts verdffentlicht, jedoch war dieses
Werk konzeptionell nicht auf die speziellen Anforde-
rungen der FFH-RL ausgelegt, sodass darin folg-
lich Angaben zur Verbreitung innerhalb der Natura
2000-Gebietskulisse, sowie die Bewertung der Erhal-
tungszustande fehlten. Infolgedessen beauftragte das
LAU in den Jahren 2009-2013 die Erstellung eines
Grunddatensatzes mit flachendeckendem Ansatz, der
sowohl alle Vorkommen von Lurchen und Kriechtieren
in den gemeldeten FFH-Gebieten, als auch in Flachen
mit hohem Naturschutzwert (FHNW) auf3erhalb der
Natura 2000-Gebietskulisse erfassen und bewerten
sollte. Dafur waren alle in der LAU-Datenbank befind-
lichen Altnachweise von FFH-Anhang-Arten durch
erneute Kartierungen auf Aktualitat und Plausibilitat
zu Uberprifen und durch Ersterfassungen an geeig-
net erscheinenden Habitaten Liicken im Verbreitungs-
bild zu schlieRen. Neben der gezielten Erfassung der
Anhang-Arten sollten auch Zufallsbeobachtungen von
Nicht-Anhang-Arten flachendeckend dokumentiert
werden, nicht zuletzt um mit dieser Veréffentlichung
einen aktuellen Uberblick Uber die gesamte Herpeto-
fauna des Landes Sachsen-Anhalt vorlegen zu koén-
nen.

Auf Grund des grofien zeitlichen und personellen
Aufwands einer landesweiten Kartierung wurde die
Erstellung des Grunddatensatzes auf flinf geografisch
getrennte Teilprojekte aufgeteilt, die jeweils unter dem
Titel: ,Grunddatensatz Naturschutz zur Investitions-
sicherung — Erfassungen von Arten der Anhéange Il &
IV in FFH-Gebieten und in Flachen mit hohem Natur-
schutzwert: Lurche & Kriechtiere; Plausibilitatspriifung
der Meldedaten, Festlegung dauerhafter Uberwa-
chungsflachen® zur 6ffentlichen Ausschreibung kamen.
Finanziert aus Mitteln des Europdischen Landwirt-
schaftsfonds fir die Entwicklung des landlichen Rau-
mes (ELER) sowie anteilig vom Land Sachsen-Anhalt
wurden in den Jahren 2009-2013 folgende Teilpro-
jekte realisiert:

* Nordost-Teil, rechtselbisch (MALCHAU & SiMON 2010),

* Nordwest-Teil, linkselbisch inkl. A 14-Trasse (ARGE
HYLA 2010),

« Siud-Teil (RANA & PHI 2012),
* Harz/Nordharzvorland (PHI & RANA 2012)
+ Ost-Teil (OKOTOP 2013).

Die Ergebnisse der Grunddatenerfassung wur-
den durch das LAU zusammengefasst und fur den
dritten Nationalen Bericht 2013 (Berichtszeitraum
2007 -2012) aufgearbeitet und an das Bundesamt
fur Naturschutz (BfN) Ubermittelt, das wiederum den
Bericht fur die Bundesrepublik Deutschland erstellt
und an die EU Ubergibt. Fur diese Berichtsperiode
konnten somit erstmalig umfangreiche aktuelle Ergeb-
nisse gemal Art. 11 der FFH-Richtlinie in den sach-
sen-anhaltischen Bericht einflieRen. Fir die folgenden
Berichtsperioden ist ein fortlaufendes Stichprobenmo-
nitoring vorgesehen (vgl. SACHTELEBEN & BEHRENS
2010), dessen Konzeption bereits vom LAU beauf-
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Karte 1: Das Schutzgebietssystem Natura 2000 in Sachsen-Anhalt.

tragt wurde (RANA 2010) und dessen Ergebnisse
fortlaufend auf der Internetseite www.tierartenmonito-
ring-sachsen-anhalt.de veréffentlicht werden. Bezig-
lich der Lurche und Kriechtiere muss hier zuerst eine
Ersterfassung in den ausgewahlten Stichprobenein-
heiten (STPE) vorgenommen werden, um diese auf
ihre Eignung als Daueruntersuchungsflachen zu Uber-
prufen. In Kapitel 4 sind bei den Arten der Anhange
Il und IV im Absatz ,Monitoring“ die vorgesehenen
STPE-Flachen und die artspezifischen Rahmenbedin-
gungen fir das FFH-Monitoring dargestellt.

Die vorliegende Vero6ffentlichung soll einen aktuellen
Uberblick Uber die Verbreitung, den Erhaltungszu-
stand und Bestandsentwicklungen der in Sachsen-An-
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halt vorkommenden Lurche und Kriechtiere geben. Auf
Basis der intensiven Grunddatenerfassung, ergénzt
durch die Ubernahme von Daten aus der laufenden
Managementplanung und Abfragen bei Institutionen
und ehrenamtlichen Herpetologen, ist es gelungen
einen nie dagewesenen Wissensstand bezuglich der
Herpetofauna Sachsen-Anhalts zu erreichen, der in
der vorliegenden Publikation zusammengefasst und
der Offentlichkeit zugéanglich gemacht wird. Sie ist so
konzipiert, dass sie zum einen Naturschutzverbanden,
Behdrden und Fachbiros eine solide Arbeitsgrund-
lage bietet, zum anderen aber auch dem interessierten
Laien spannende Einblicke in die Welt der heimischen
Herpetofauna und des angewandten Natur- und Arten-
schutzes ermdglicht.
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1.2.

1.2.1 Gegenstand und Projektinhalte

Bernd SIMON

Betrachtungsgegenstand

Der Bearbeitungsgegenstand lasst sich bereits aus
dem Titel ,Die Lurche und Kriechtiere des Landes
Sachsen-Anhalt unter besonderer Beriicksichtigung
der Arten der Anhange der Fauna-Flora-Habitat-Richt-
linie sowie der kennzeichnenden Arten der Fauna-Flo-
ra-Habitat-Lebensraumtypen® relativ vollstandig ablei-
ten, soll aber im Nachfolgenden tiefgriindiger erortert
werden.

Uber dem Gesamtprojekt steht die Notwendigkeit fiir
das Land, den aus der FFH-Richtlinie erwachsenden
Verpflichtungen nachzukommen. Das erfordert die
Erstellung eines Grunddatensatzes, d. h. die Betrach-
tung der Artengruppen im Ganzen sowie der beson-
ders relevanten Arten im Einzelnen und deren Vor-
kommen und Erhaltungszustande auf der gesamten
Landesflache.

Betrachtungsraum

Betrachtungsraum ist das Land Sachsen-Anhalt in den
aktuellen, seit 1990 unveranderten Grenzen mit einer
Gesamtflache von 20.556,55 km? und einer Gesamt-
lange der Landesgrenze von 1.242 km.

Im Wesentlichen wurde das Land Sachsen-Anhalt
1990 aus dem Zusammenschluss der Bezirke Halle
und Magdeburg gebildet, jedoch gab es mit dem Uber-
gang des damaligen Kreises Artern nach Thiringen
und dem Hinzukommen vom ehemaligen Kreis Jessen
aus dem vormaligen Bezirk Cottbus auch Gebietsver-
schiebungen, woraus folgt, dass der Betrachtungs-
raum nicht deckungsgleich mit den ehemaligen beiden
Bezirken ist.

Ein anderer Aspekt besteht darin, dass in Folge der
anteiligen Datenauswertung mit Bezug auf Kartenblatt-
raster (MTB/MTBQ) insbesondere beim Ruckgriff auf
altere Datenauswertungen zwangslaufig auch Daten
darstellungswirksam werden, die auflerhalb Sach-
sen-Anhalts gewonnen wurden (vgl. Kap. 2 ,Methodik®).

Untersuchungsgegenstand

Zentraler Untersuchungsgegenstand der vorliegen-
den Darstellungen sind die Vorkommen von Vertretern
der Lurche (Klasse Amphibia) und Kriechtiere (Klasse
Reptilia), zusammengefasst auch als Herpetofauna
bezeichnet, im Untersuchungsgebiet — unter besonde-
rer Berucksichtigung der Arten der Anhange der Fau-
na-Flora-Habitat-Richtlinie sowie der kennzeichnen-
den Arten der Fauna-Flora-Habitat-Lebensraumtypen.

Dabei stehen gebietsheimische Arten mit natirlich ent-
standenen, reproduktionsfahigen Populationen im Mit-
telpunkt, wobei mit der Mauereidechse auch eine auf
Aussetzungen zuriickgehende Art der Landesfauna
zugerechnet wird. Eine Sonderstellung nimmt der
Europaische Grottenolm (Proteus anguinus) ein, der
bereits seit den 1930er Jahren in der Hermannshdhle
in Ribeland/Harz lebt, dessen Vorkommen aber auf
kinstlicher Ansiedlung und wiederholter Bestandsstut-
zung basiert und der weder Reproduktion tatigt noch
Méglichkeiten eines natlrlichen Genaustausches hat,
was somit einer Gehegehaltung gleich kommt.

Umweltschutz

Bearbeitungsgegenstand und Projektgrundsatze

Heft 4/2015:

%

Zur heimischen Herpetofauna zahlen die 18 Amphibien-
arten
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Karte 1: Darstellung zur Abgrenzung des Untersuchungsgebie-
tes und Verdnderungen in der Gebietszugehdrigkeit ab 1990.
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Die wissenschaftlichen Namen sind Abbildung 1 zu
entnehmen, die die Zuordnung der Arten der aktuel-
len Herpetofauna Sachsen-Anhalts im zoologischen
System darstellt und ihre Verwandtschaftsverhaltnisse
nach aktuellem Wissensstand zeigt (Nomenklatur
nach GLANDT 2015).

Von zwei weiteren Arten, der Gelbbauchunke (Bom-
bina variegata) und der Ostlichen Smaragdeidechse
(Lacerta viridis viridis) liegen Fundortmeldungen ausge-
setzter bzw. eingeschleppter Tiere vor, ohne dass sich
daraus dauerhafte Vorkommen entwickeln konnten.

Auf Grund ihres méglichen Einflusses auf frei lebende
Populationen heimischer Arten und im Sinne einer
allumfassenden Betrachtung der beiden Tierklassen
wurden Einzelbeobachtungen weiterer gebietsfremder
Arten auBerhalb von Gefangenschaftshaltungen mit
ausgewertet.

Gegenstand der datenbanktechnischen Selektion und
statistischen Auswertung sind die Inhalte der Gesamt-
datenbank mit 82.098 Datensatzen, von denen 81.397
Datensatze ausschlieBlich Fundpunkten innerhalb
Sachsen-Anhalts zuzuordnen sind, was heil3t, dass
701 Datensatze sich auf Fundpunkte in angrenzenden
Bundesléndern beziehen (vgl. Kap. 2 ,Methodik").

Die Arten der aktuellen Landesfauna werden in
Tabelle 1 unter verschiedenen Blickwinkeln einge-
ordnet. Anscheinende Diskrepanzen entstehen durch
den Ausschluss des Grottenolms aus der Artenliste
der Landesfauna, der fehlenden Listung des Kleinen
Wasserfroschs in der Berner Konvention (Stand 1979
— Artstatus ungeklart) und der Nichtberlcksichtigung
der Mauereidechse in der giltigen Roten Liste Sach-
sen-Anhalts (Stand 2004 — Art im Bundesland noch
nicht etabliert).

Amphibia
Lurche
Urodela
Schwanzlurche
1
Salamandridae
Echte Salamander und Molche
Salamandra Triturus Ikchthyosaura Lissotriton
Fi der K, iche Bergmolche Teichmolche
1 1 1 i
S. salamandra T. cristatus 1. alpestris L wulgaris || L. helveticus
Feuersalamander || Nordlicher Kammmoich | | Bergmeolch | | Teichmolch || Fadenmolch
Anura
Froschlurche
I T 1
G
i 2
idae Bombinatoridae Pelobatidae Bufonidae Hylidae Ranidae
Geburtshelferkréten || Unken u. Barbourfrésche | | Krotenfrosche Echte Kroten Laubfrosche Echte Frosche
1 1 i I 1 1 1 I 1
Alytes Bombina Pelobates Bufe Epidales Bufotes Hyla Rana Pelophylax
Geburtshelferkréten Unken Krétenfrésche | | ErdkrSten || Kreuzkr&ten || Wechselkrdten | | Laubfrésche || Echte Frésche Wasserfrésche
| { 1 I 1 L I
A obstetricans B. bombina P. fuscus B. bufo E. calamita B. viridis H. arborea R. temporaria P. ridibundus
Nordliche Rotbauchunke ‘Westliche Erdkrote Kreuzkr&te Wechselkréte | | Europdischer Grasfrosch Seefrosch
krd Knoblauchkrbt ubfrosch
Geburtshelferkrote 1auc & Laubirosc R dalmatina P et aianhie
Springfrosch Teichfrosch
a R. arvalis P. lessonae
Moorfrosch Kleiner Wasserfrosch
Reptilia
Kriechtiere
Testudinata Squamata
Schildkréten Schuppenkriechtiere
Cryptodira Diploglossa acertiis Ophidia
Halsberger- schleichenartige Echsen Schlangen,
hildkrten
1
1 -
I = Lacertidae Colubridae Viperidae
Emydidae sehisichen Echte Eidechsen Nattern Ottern
Neuwelt-Sumpfschildkroten I I 1 —_— L
Lacerta Podarcis Zootoca Natrix Coronella Vipera
Fe Halsbandeidechsen || Mauereidechsen || Waldeidechsen (| Wassernattern || Schlingnattern | | Ottern
Sumpfschildkriten 1 1 1 I 1 1
= L. agilis P. muralis Z vivipara N. natrix C. austriaca V. berus
1 A fragilis h h \deidech : :
b E. erbicularis Westliche Blindschieiche Zauneidechse Mauereidechse | | Waldeidechse | | Ringelnatter Schlingnatter | | Kreuzotter

Européische Sumpfschildkrite

Abb. 1a, b: Schema zur Zuordnung der Arten der aktuellen Herpetofauna Sachsen-Anhalt im zoologischen System getrennt nach Lur-

chen (a) und Kriechtieren (b).
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Tab. 1: Vorkommen, Schutz und Gefahrdung der 26 Betrachtungsarten — aktueller Status 2015.

Status Lurche Kriechtiere Gesamt
heimische Arten 18 8 26
davon freilebende Populationen 18 8 26
davon autochthonen Ursprungs 18 7 25
davon allochthonen Ursprungs 0 1 1
geschitzte Arten laut BNatSchG 18 8 26
davon besonders geschuitzt 18 8 26
davon nur besonders geschutzt 8 4 12
davon besonders und streng geschiitzt 10 4 14
geschutzte Arten laut FFH-Richtlinie 13 4 17
davon Art nach Anhang Il 2 1 3
davon Art nach Anhang IV 10 4 14
davon Art nach Anhang V 3 0 3
geschutzte Arten laut Berner Konvention 18 8 26
davon Art nach Anhang Il (streng geschiitzt) 9 4 13
davon Art nach Anhang lll (besonders geschitzt) 9 4 13
Arten der Roten Liste Sachsen-Anhalts 18 7 25
davon Kategorie 0 — ,Augestorben oder Verschollen® 0 1 1
davon Kategorie 1 — ,Vom Aussterben bedroht* 0 0 0
davon Kategorie 2 — ,Stark gefahrdet* 2 1 3
davon Kategorie 3 — ,Gefahrdet" 5 2 7
davon Kategorie R — ,Extrem selten/geographische Restriktion* 3 0 3
davon Kategorie G — ,Gefahrdung anzunehmen, Status unbekannt® 1 1 2
davon Kategorie D — ,Daten defizitar” 1 0 1
davon Kategorie V — Arten der Vorwarnliste 2 0 2
damit ungefahrdet (nicht in der Roten Liste aufgefihrt) 4 2 6

Einen besonderen Teil im Untersuchungsgegen-
stand stellen die Aspekte des auf der FFH-Richtlinie
aufbauenden europaischen Naturschutzes dar. Hier
sind es insbesondere die Arten der Anhange Il und
IV, denen besonderes Augenmerk zukommt. Neben
den Anhang-lI-Arten Kammmolch, Rotbauchunke und
Sumpfschildkréte, die gleichzeitig auch im Anhang IV
gelistet sind, stehen die Anhang-IV-Arten Geburts-
helferkréte, Knoblauchkrote, Kreuzkrote, Wechsel-
kréte, Laubfrosch, Moorfrosch, Springfrosch, Kleiner
Wasserfrosch, Zauneidechse, Mauereidechse und
Schlingnatter im Mittelpunkt der Betrachtung. Zum
Betrachtungsgegenstand gehoéren ihre Vorkommen
innerhalb der FFH-Gebiete aber auch auf3erhalb die-
ser, die Erhaltungszustande der Populationen in den
FFH-Gebieten bzw. aus landesweiter Sicht sowie die
Koharenz der Vorkommen bis hin zu Schlussfolgerun-
gen fur das Schutzgebietssystem und das landes- und
bundesweite Monitoring.

Weiterhin umgreift der Bearbeitungsgegenstand die
Geschichte der Feldherpetologie in Sachsen-Anhalt,
die naturrdumliche Ausstattung des Untersuchungs-
gebietes sowie das Abbild der Lurche und Kriechtiere
in Lehre, Forschung und Offentlichkeit. Im Sinne des

artengruppenbezogenen Schutzgedankens schliefden
die Betrachtungen den gesetzlichen Rahmen, aber
auch die Rolle der behérdlichen Planung und ver-
schiedene praktische Schutzanséatze, genauso wie
Feinde und Krankheiten ein.

SchlieRlich umfasst dieser auch den FFH-orientierten
und wissenschaftlichen Ausblick sowie eine Analyse
der Rote-Listen-Einstufungen wie auch einen Uberblick
Uber das landesspezifische Schrifttum zur Artengruppe.

Untersuchungszeitraum

Der Betrachtungszeitraum fir die systematische
Datenauswertung ist nur durch das Alter der frihes-
ten datenbanktechnisch dokumentierten Daten, die
aus dem Jahre 1879 stammen, einerseits und den
im Arbeitsprozess auf den 31.12.2014 festgelegten
Datenschluss anderseits begrenzt, wurde in sich aber
geteilt und aus methodischen Grinden (vgl. Kap. 2
,Methodik®) in drei Zeitintervalle gegliedert: von Anbe-
ginn der dokumentierten Beobachtungen bis 1990
(u. a. Datenbasis fir ,ScHIEMENZ-Datei“ [01.01.1960
bis 31.12.1989]), zwischen 1990 und 31.12.2000 (u. a.
wesentliche Datenbasis fir Herpetofauna 2004) sowie
zwischen 01.01.2001 und 31.12.2014 (Haupt-Da-

Bezirksfaunen
Halle u. Magdeburg

erste
Lokalfaunen

Raster-Atlas
Ost-Deutschland

2. Landes-Fauna
Sachsen-Anhalt

1. Landes-Fauna
Sachsen-Anhalt

1990

'-'-- b

WOLTERSTORF
1888

BUSCHENDORF 1984
GASSMANN 1984

T e

31.12.2000

MEYER et al.
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31.12.2014

GROSSE et al.
2015

SCHIEMENZ &
GUNTHER 1994
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Abb. 2: Wesentliche Etappen im zeitlichen Betrachtungsrahmen sowie herausragende Werke zur Herpetofauna Sachsen-Anhalts.
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tenbasis fur die aktuelle Herpetofauna). Das letztge- len, stellt den Betrachtungszeitraum i.e. S. dar. Dari-
nannte Zeitintervall, in das auch die umfangeichen ber hinaus finden auch einzelne altere Quellen (z. B.
Grunddatenerfassungen (2009-2013) mit Schwer- GIEBEL 1836) oder ausgewahlte neuere Informationen
punkt auf den Arten der Anhange der FFH-Richtlinie (z. B. Mitteldeutsche Zeitung 03.09.2015) Eingang in
und mit den Hauptdatenmengen dieser Periode fal- die verbal vorgenommenen Auswertungen.

L; .,- -+ ¢ W . . o .‘
Abb. 3: Die Arten der Landesfauna =

Sachsen-Anhalts nach Anhang IV der -~
FFH-Richtlinie. f

1: Kammmolch, 2: Geburtshelferkrote,

3: Rotbauchunke, 4: Knoblauchkrote,

5: Wechselkrote, 6: Kreuzkrote,

7: Laubfrosch, 8: Moorfrosch,

9: Springfrosch, 10: Kleiner Wasserfrosch,
11: Sumpfschildkréte, 12: Zauneidechse,
13: Mauereidechse, 14: Schlingnatter.

[Fotos: 1,4,5,6,7,8, 12, 14 (A. WESTERMANN);
2,9 (K. KUrBIs); 3 (T. HINscHE), 10 (G. PoHL);
11, 13 (W.-R. GROSSE)].
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1.2.2  Grundsatze und Arbeitsstil

Bernd SIMON

Ausgangssituation

Die Beauftragung des vorliegenden Werkes erfolgte
im Rahmen der Monitoring- und Berichtspflichten des
Landes Sachsen-Anhalt auf Basis der FFH-Richtlinie
der EU. Das Gesamtvorhaben unterliegt einer Forde-
rung durch die Europaische Union.

Durch den Status eines Auftragwerkes oblag es dem
Auftraggeber, vertreten durch Peer SCHNITTER, dem
Projekt durch Vorgabe eines Leistungsbildes mit inhalt-
lichen Aspekten, Produktform und Zeitplan einen Rah-
men vorzugeben. Im Ergebnis der Besprechung am
20.02.2014 wurde darauf aufbauend im prazisierten
Ansatz des kiinftigen Auftragnehmers ein Rahmenkon-
zept zu Aufgabenverteilung, eine inhaltlich weiter unter-
setze Gliederung sowie ein prazisierter Zeitplan vorge-
legt. Mit der Zuschlagserteilung vom 07.03.2014 wurde
das Buro Oko & Plan — Landschaftsplanung Dr. SIMON
aus Plossig mit der Koordinierung des Gesamtvorha-
bens beauftragt. Damit wurde obiges Konzept in Kraft
gesetzt und am 13.03.2014 im Rahmen des ersten Tref-
fens des Kompetenzteams dem Projektstart zugefihrt.

Erfahrungen und Bearbeiter

Ein wichtiger Projektgrundsatz, den Auftraggeber und
Auftragnehmer bereits vorab zum Arbeitsmalistab
gemacht hatten, ist der Rickgriff auf Mitarbeiter und
deren Erfahrungen in der Bearbeitung der vorher-
gehenden Herpetofauna. So wurden Wolf-Rudiger
GRoOSSE, Jurgen BUSCHENDORF und Uwe ZUPPKE
sozusagen als ,Alte Hasen® ins Zentrum des Artbe-
arbeiterteams berufen, in dem auch Annette WEs-
TERMANN und Jirgen REUSCH wieder ihren Platz ein-
nahmen. Leider musste auch auf bewahrte Bearbeiter
verzichtet werden, gleichzeitig wurde aber auf den
Vorteil eines kleineren Bearbeiterkreises gesetzt.

So konnte die Arbeit am traditionellen Faunateil mit
nur funf Bearbeitern abgedeckt werden, die mit einer
Ausnahme ihre Arten aus der Bearbeitung der Vorgan-
gerfauna wieder Ubernehmen konnten. Die reduzierte
Anzahl der Mitstreiter hatte jedoch auch zur Folge,
dass jeder Bearbeiter Manuskripte zu weiteren Arten
auszuarbeiten hatte. Aus dem Spektrum der 26 in frei
lebenden Populationen vorkommenden Arten Uber-
nahmen W.-R. GRosse 14 Arten, A. WESTERMANN
vier Arten, J. BUSCHENDOREF drei Arten, U. ZUPPKE drei
Arten und J. REUSCH zwei Arten.

Neu im Team war Marcel SEYRING (Biro OKOTOP
GbR), der die FFH-Aspekte in allen Artkapiteln zu
Anhang-1V-Arten komplett, aber auch daruber hinaus zu
grol3en Teilen abgedeckt hat. Insgesamt steht seine Mit-
arbeit an 14 Artkapiteln zu Buche. Auch die im Umfang
keinesfalls zu unterschatzenden technischen Parts der
Datenverwaltung und GIS-Arbeit sowie die Erstellung
von Karten wurden nahezu vollsténdig Uber das Buro
OKOTOP GbR abgedeckt. Der Aufbau eines Ordnungs-
systems zum Fotopool oblag Stefan ELLERMANN (LAU);
einen mafgeblichen Teil der Arbeit zur Motivauswahl
leistete A. WESTERMANN, die auch die Fotoselektion in
der Layoutphase in umfangreichem Male unterstitzte.
Zahlreiche koordinierende und organisatorische Aufga-
ben Gbernahm Florian SCHILDHAUER (LAU). Layout und
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Druck wurden erst im Zuge der Projektumsetzung ver-
geben, Dr. Andreas STARK (Ampyx-Verlag) fugte sich
jedoch gleitend in das Bearbeiterteam ein. Die Koordi-
nierung zu Ablauf und Umsetzung des Gesamtvorha-
bens sowie die Schriftleitung zum geplanten Drucker-
zeugnis Ubernahm Bernd SIMON.

Bearbeiter fir die einzelnen Kapitel sind:

Dr. Wolf-Riidiger GROSSE (Queis)
14 Artkapitel — Faunateil
Lehre, Forschung und Offentlichkeit
Gesamtartensspektrum
Arten und Naturrdume
Eingeburgerte Art Grottenolm
Schutz — Sonstige Aspekte
Feinde und Krankheiten
Forschungsbedarf
Bibliografie

Dr. Jiirgen BUSCHENDORF (Zwintschéna)
3 Artkapitel — Faunateil
Geschichte der Feldherpetologie
Behordliche Planung
Schutz - Siedlung

Dr. Uwe ZuprPKE (Lutherstadt Wittenberg)
3 Artkapitel — Faunateil
Naturrdumliche Gliederung
Gebietsfremde Arten
Konzept Rote Liste
Schutz — Verkehr

Annette WESTERMANN (Ballenstedt)
4 Artkapitel — Faunateil

Jirgen REUSCH (Jessen/E.)
2 Artkapitel — Faunateil
Grundlagen Wasserfrésche

Marcel SEYRING (Halle/S.)
14 Artkapitel — FFH-Teil
Datenhaltung, Auswertung, Kartografie
Artenspektrum FFH-Gebiete
Artenspektrum FFH-LRT

Dr. Bernd SimoN (Plossig)
Verzeichnisse
Vorwort der Bearbeiter
Bearbeitungsgegenstand und Projektgrundsatze
Lehre, Forschung und Offentlichkeit
Gelandearbeiten und Datenbeschaffung
Datenhaltung, Auswertung, Kartografie
Administrative Gliederung
Gesetzlicher Schutz
Feinde und Krankheiten

Florian ScHILDHAUER (Halle/S.)
Veranlassung
Bearbeiter und Danksagung
Handlungsbedarf FFH-Aspekte

Dr. Peer SCHNITTER (Halle/S.)
Bearbeiter und Danksagung
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Abb. 1: Gruppenfoto mit dem ,,Labruner Frosch* (20.10.2015) — Hintere Reihe (von links nach rechts): P. SCHNITTER, M. SEYRING, J.

¥, 3 e Y AR A

BUSCHENDORF, U. ZUPPKE; unten (von links nach rechts): B. SIMON, F. SCHILDHAUER, W.-R. GROSSE, J. REUSCH, A. STARK. (Foto: A.

STARK); nicht anwesend: A. WESTERMANN.

Professionalitat und Ehrenamt

Das gesamte Team baut sich ohne Ausnahme aus pro-
fessionellen Mitarbeitern auf, die langjahrig mit beiden
Artengruppen vertraut und in ihren speziellen Fach-
gebieten Spezialisten auf hohem Niveau sind — seien
es Kollegen mit Erfahrung als Wissenschaftler oder
Hochschullehrer, Mitarbeiter in Planungsbiros bzw.
Fachlehrer im allgemeinbildenden Schuldienst oder
auch anerkannte Fachleute auf anderen Sachgebie-
ten wie Fotografie, Kartografie oder Layout. Was aber
besonders zahlt, sind bei einem solchen Vorhaben
nicht allein akademischer Grad oder Dienststellung,
sondern der Grad der Verwurzelung in der Materie der
Artengruppe, einzelner Arten oder bestimmten Sach-
themen einschliel3lich fachbezogener technischer
Begleitaspekte wie GIS-Bearbeitung und Datenbank-
verwaltung oder Satz und Druck.

Als Auftragswerk ist das Vorhaben durchaus mit dem
Fluss finanzieller Mittel verbunden. Fir Druck und Lay-
out erscheint das zwingend und wird von Jedem als
normal angesehen. Der Zeitaufwand der Artbearbeiter
und Kapitelautoren dagegen ist nahezu unbezahlbar
bzw. steht aul’erhalb jeder wiirdigen Relation, wenn
man das zur Verfugung stehende Geld in Stunden-
satze umrechnen wuirde, so dass hier auch im hohen
Male von einem ehrenamtlichen Ansatz auszugehen
ist, ganz zu schweigen von den zahlreichen externen
ehrenamtlichen Zuarbeiten von Beobachtungsdaten
und Informationen. Auch die mit hohem zeitlichen-

16

Aufwand verbundene, zielgerichtete Beschaffung
wunschgerechter Fotomotive ist hier nochmals her-
vorzuheben.

Ablauf und Organisation

Mit Vorlage des Rahmenkonzeptes bestanden, unab-
hangig davon, dass diese im Detail standig prazisiert
wurden, ausgereifte Vorstellungen zum arbeitsor-
ganisatorischen Ablauf. Nach einer Anlaufberatung
beim Auftraggeber ist der eigentliche Projektstart auf
den 13.03.2014 datiert. Zu diesem Zeitpunkt fand
beim LAU die erste Zusammenkunft des als Kompe-
tenzteam einberufenen Mitarbeiterkreises von sechs
Fachleuten (P. SCHNITTER, B. SIMON, W.-R. GROSSE,
J. BUSCHENDOREF, U. ZUPPKE, M. SEYRING) statt, durch
die das bereits durchgangig mit Bearbeitern unter-
setzte Rahmenkonzept diskutiert und bestéatigt wurde.

Bereits in dieser Phase wurde zum endgultigen Art-
bearbeiterteam sowie zum weiteren aktiven Kreis
Einvernehmen erzielt, wobei auch Reservebearbei-
ter im Konzept verblieben. Neben der abschliel3en-
den Teamfindung wurden in dieser Runde Ziele und
Arbeitsgrundséatze abgesteckt und Eckpunkte zu Pro-
jektumsetzung und Terminplanung besprochen.

Zeitnah fand ein Treffen des Fachteams Datenbank/
GIS unter Leitung von M. SEYRING, gefolgt von einer
zweiten Zusammenkunft des von P. SCHNITTER und
B. SIMON geleiteten Kompetenzteams statt. Durch



Abb. 2a, b: Arbeits-
beratung im LAU in
der Anfangsphase der
Projektbearbeitung.
— Von links nach
rechts: B. SimoN, M.
SEYRING, A. WESTER-
MANN, F. SCHILDHAU-
ER, J. REUscH, W.-R.
GRrossg, U. ZUPPKE,
J. BUSCHENDORF (Fo-
tos: S. ELLERMANN).

Letzteres wurde unter anderem der Rahmen fiir das
Mitte Mai 2015 stattfindende erste Artbearbeitertreffen
abgesteckt. Vor diesem Termin wurden essenzielle
Vorarbeiten, wie erste Karten zur Visualisierung der
Datenlage, sozusagen erzwungen und es lagen dem
Gremium eine Einschatzung zum bislang gesichteten
Datenpool sowie eine erste mit kiinftigen Kapitelauto-
ren untersetzte Uberarbeitung der Gliederung vor.

In der Runde des ersten Artbearbeitertreffens wurde
sich abschlieBend Uber die Zuordnung von Arten
und Autoren abgestimmt. Zur beidseitigen Absiche-
rung wurde mit jedem Bearbeiter ein Werksvertrag
geschlossen. Gleichzeitig fand, Uber die Diskussion
des von Projektkoordinator vorgelegten Entwurfs zu
Gliederung und Struktur der Artkapitel nebst einem
Beispiel fir einen Artensteckbrief, der Einstieg in die
Sacharbeit statt. Als wesentliche Arbeitsbasis erhiel-
ten die Artbearbeiter den kompletten Bestand (Texte,
Karten, Fotos) der Berichte zu den Werksleistungen
der Grunddatenerfassungen 2009-2013 zur Verfl-
gung gestellt.

Von der Notwendigkeit bis zu zehn Artbearbeitertreffen
abzuhalten wurde ausgegangen. Zwolf wurden es und
die Zeit dazwischen fillte eine fast unendliche Zahl
von Mails und Telefonaten. Neben dem Team der Art-
bearbeiter, deren Treffen oft durch weitere Mitarbeiter
erweitert wurden, waren mehrere Fachteams wirksam,
wobei das bereits genannte Fachteam Datenbank /
GIS naturgemal} als erstes die Grundlagen schaffen
musste und dazu bereits frihzeitig aktiviert wurde;
zusatzlich wurde einmalig ein Fachteam FFH-As-
pekte zusammengerufen. Das von vornherein postu-
lierte Team Foto/Bebilderung wurde, bedingt durch ein
andauerndes Ubergewicht sonstiger Arbeitsfiille, erst
spat aktiviert, was sich als Versdumnis herausstellen
sollte. In der aktiven Phase absolvierten S. ELLERMANN
und A. WESTERMANN als Team Foto/Bebilderung in
Eigenregie eine grofe Anzahl von Treffen in teilweise
hoher zeitlicher Dichte. RegelmaRige Abstimmungen
aullerhalb der regularen Treffen im Team Datenbank /
GIS, aber auch zu weitergehenden Aspekten, gab es
auch zwischen M. SEYRING und F. SCHILDHAUER.

Erst im letzten Drittel des Projektablaufes wurde ein
gesondertes Team zu Layout und Druck zusammen-
gestellt, das so im Erstkonzept nicht explizit ausgewie-
sen war, aber auf Vertretern aus Kompetenzteam und
Team Foto/Bebilderung aufbaute und dann zwei spe-

zielle Beratungen durchfiihrte. Es kann eingeschatzt
werden, dass speziell in der Endphase der Werksbe-
arbeitung ein zentraler Teil der organisatorischen und
koordinatorischen Arbeiten auf dieses Team uberging,
ohne in dieser Einschatzung zu unterschlagen, dass
auf dem Layouter selbst der weitaus Uberwiegende
Teil der Arbeiten lastete.

Die Terminkette wurde in der Niederschrift zur Anlauf-
beratung des Kompetenzteams am 13.03.2014 (Pra-
zisierung 25.09.2014) vorfixiert, wobei die Praxis
zeigte, dass Termine zum einen mitunter hohe Theorie
sind, zum anderen aber auch unerlasslich sind fur die
erfolgreiche Abwicklung eines derartigen Vorhabens.

Aus den vorliegenden Datenbankinhalten waren die
ersten Arbeitskarten bis 30.04.14 vorzulegen. Die Ent-
wirfe fur die Artsteckbriefe waren bis zum 15.09.14 zu
erstellen. Die Vorauswahl aus dem eigenen Fotobe-
stand hatte bis zum 20.09.14 zu erfolgen. Der Annah-
meschluss zusatzlicher Daten war auf den 30.09.14
(Ausnahmen bis 20.10.14) festgelegt; der Eingabe-
schluss in die Datenbank per 30.11.14. Die Bereit-
stellung von Artverbreitungskarten als ,Prifkarten”
erfolgte per 31.10.14 und der Abschluss der Karten-
korrektur (Punktediskussion) zum 15.11.14, so dass
die vorlaufige Endfassung der Artverbreitungskarten
am 20.11.14 vorliegen konnte. Die Vorentwirfe der
Textkapitel wurden differenziert nach Teil Landesfauna
und Teil FFH-Aspekte in erster Fassung per 15.12.14
bzw. 31.01.15 vorgelegt. Die Endfassung von Artkar-
ten und Abfragen (inkl. Grafiken) war gleichfalls fir
den 31.01.15 geplant, bendétigte aber zusatzliches
Zeitvolumen. Die Endfassung Texte (einschlieRlich
Fotos, Karten, Grafiken) blieb auf den 31.05.15 fixiert.
Der bis auf diesen Termin verlangerte Schlusstermin
zur Fotobeschaffung blieb nicht ohne Auswirkung auf
den fur den 30.06.15 geplanten Abschluss der Endre-
daktion. Der Abschluss der Layoutarbeit blieb auf den
31.07.15 terminiert.

Koordinierung und Dokumentation

Als Projektkoordinator oblag es B. SiMON in allen Pha-
sen der Projektumsetzung, den Gesamtablauf des Vor-
habens zu planen und die Ablaufe in ihrer Gesamtheit
zu koordinieren, was das Binden des Bearbeiterstam-
mes, das Formen von Fachteams, das Erstellen eines
Gesamtzeitplanes sowie unter anderem auch das Ein-
berufen von Zusammenkiinften unterschiedlicher Gre-
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Abb. 3: Zielgerichtete Fotobeschaffung — Annette WESTERMANN
am néchtlichen Fotoobjekt (Foto: A. MEWES).

mien umfasste. In den von ihm einberufenen Zusam-
menkinften hatte der Projektkoordinator in jedem Fall
auch die Aufgabe des Versammlungsleiters.

Gleichfalls oblag es dem Projektkoordinator von Anbe-
ginn an, die Projektumsetzung nachkontrollierbar zu
dokumentieren. So wurden Beratungen detailliert pro-
tokolliert und mit inhaltlichen Festlegungen, Terminset-
zungen und Verantwortlichkeiten untersetzt. Das hatte
nicht allein den Zweck gegeniiber dem Auftraggeber
den Fortgang der Arbeiten zu dokumentieren, sondern
diente auch dem Anliegen, nachvollziehbare Abspra-
chen und koordinierte Abldufe zu sichern.

Prazisierungen und Korrekturen

Im Zuge der Projektumsetzung wurden Prazisierun-
gen und Korrekturen zugelassen, was in Anbetracht
von Umfang des Projektes und damit verbundener
Verschachtelung von Arbeitsansatzen auch fast unver-
meidbar war. Dazu gehdrten von vornherein auch brei-
ter gefacherte Untersetzungen im Rahmenkonzept
sowie insbesondere erst auf Erfahrungen im laufen-
den Arbeitsprozess aufbauende Prazisierungen in der
Gliederung des Werkes wie auch im Zeitplan.

Ein anfangs von Auftraggeber und Auftragnehmer
unterschatzter Aspekt war der mit der angestrebten
Bebilderung verbundene Aufwand in Fotobeschaffung,
-archivierung und -vorauswahl zum Druck, wobei die
Anspriiche im Team erst im Projektverlauf auf das im
Endeffekt angestrebte Niveau gewachsen sind.

Gerade die sich andeutende Unzufriedenheit in Foto-
bestand und -auswahl war es aber auch, die die
Mitarbeiter zu intensiven Recherchen und Bildbe-
schaffungsaktivitdten befllgelte, allen voran A. WEs-
TERMANN, die in endlosen ,Nachtschichten® zwischen
Teufelsmauer und Brockenkuppe aber auch anderswo
auf Fotopirsch ging.

Auch Datenbank- und Kartenarbeit wurden im Umfang
stark unterschatzt, was einerseits zu erheblichen Tei-
len im nicht vorhersehbar grof3en Nachbearbeitungs-
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aufwand der vorliegenden Datenbank begriindet war,
sich andererseits aber beziiglich der Karten auch im
Zuge der Bearbeitung mit steigenden Anspriichen erst
entwickelte.

Die Abarbeitung dieses Mehraufwandes erfolgte
nahezu komplett im Biro OKOTOP GbR durch M.
SEYRING und seine Kollegin A. SCHAAR, wobei Letz-
tere sehr grof3e Anteile bei der Erstellung der gesam-
ten Karten inne hatte.

Obwohl die zielgerichteten Datenerhebungen Uber die
mehrjahrigen Grunddatenerfassungen auf der gesam-
ten Landesflache eine an sich hervorragende Daten-
basis in nie da gewesenem Umfang boten, waren
Luckenschlisse im Einzelfall durchaus wunschens-
wert und im Projektinteresse anzustreben.

Ohne dass Freilandarbeiten ein Kerninhalt der Pro-
jektumsetzung sein konnten, wurden durch Initiativen,
insbesondere von A. WESTERMANN, M. SEYRING und
K. KURBIS, zu einzelnen Defizitarten noch wesentliche
Daten und Erkenntnisse zusammengetragen.

Ein spezieller Aspekt, der zwar friihzeitig andiskutiert
wurde, sich aber erst mit Vorliegen der Textentwrfe
zu den Kapiteln umsetzen lieR, war die Einbeziehung
externen Sachverstandes zur unabhangigen Prufung
der Manuskripte.

So erfolgte durch M. WALLASCHEK eine formelle Pri-
fung aller Artkapitel sowie einiger sonstiger Texte bei
gleichzeitigem Einbringen von spezifischen fachlichen
Kenntnissen.

Kompetenz, Offenheit und Disziplin

Teamzusammensetzung und Beratungen hatten in
jedem Fall einen arbeitsorganisatorischen Ansatz,
sind aber naturgemal® auch durch personengebun-
dene Kompetenzen und Befindlichkeiten geprégt.
Hinter jeglicher Arbeit stand einerseits der nichterne
Aspekt der Notwendigkeit einer zeiteffektiven Abar-
beitung des Arbeitspensums, andererseits basierte
das Projekt aber vor allem auf der fundamental aus-
gesprochen hohen Kompetenz und Leistungsfahigkeit
des Teams, wie auch auf dem individuellen Arbeitsstil
jedes Einzelnen.

Darauf baute ein ausgesprochen harmonisch verlau-
fender Arbeitsprozess auf, der gleichzeitig durch die
Offenheit untereinander und persoénlicher Kritikfahig-
keit der Teammitglieder gekennzeichnet war.

Insbesondere im letzten Drittel der Projektlaufzeit wur-
den Aufgaben in enormer Breite an verschiedensten
Aspekten abgearbeitet und es wurden eng aufeinan-
der folgend vielfaltige Fortschritte erreicht, aber es
taten sich standig auch neue Fragen und Probleme
auf. Dementsprechend war der Arbeitsprozess nicht
frei von Unwegsamkeiten und unplanmafigen Heraus-
forderungen.

Unter dem Strich wog in nahezu jeder Projektphase,
vor allem aber am Ende, der Stand des Erreichten
allein um ein Vielfaches schwerer als die Summe aller
zwischenzeitlich nicht zufriedenstellenden Aspekte
und das vor allem durch einen umfassenden Team-
geist und unermudliche Arbeit aller Teammitglieder.



Berichte des Landesamtes fiir

1.2.3  Aufbau des Werkes

Bernd SIMON

Gesamtstruktur des Werkes

Das Gesamtwerk ,Die Lurche und Kriechtiere des
Landes Sachsen-Anhalt unter besonderer Berlicksich-
tigung der Arten der Anhange der Fauna-Flora-Hab-
itat-Richtlinie ...“ hat eine Gliederung in sechs Teile zu
Themenkomplexen wie folgt:

Teil 1: Einleitung und Grundsatze

Teil 2: Methodik

Teil 3: Untersuchungsgebiet

Teil 4: Ergebnisse (Artbesprechungen)
Teil 5: Bewertungen und Ausblick

Teil 6: Literatur und Quellen

Alle Inhalte dienen dem Anliegen, immer so weit wie
mdglich landesspezifische Aspekte in den Mittelpunkt
zu stellen, was naturlich nicht ausschlie3t, dass bei
bestimmten Inhalten, wie dem gesetzlichen Schutz-
status, aber auch bei der Betrachtung von Verhalten,
Okologischen Ansprichen oder Feinden und Krankhei-
ten, durchaus eine Vermischung mit allgemeinen Aus-
sagen nicht zu vermeiden ist.

Nach dem vorangestellten Vorwort wird unter ,Ein-
leitung und Grundsatze® in das Werk ein-
gefuhrt. Der Erorterung zur Veranlassung folgen die
hier abgehandelten Aspekte von Bearbeitungsgegen-
stand, Projektgrundsatzen und Aufbau des Werkes,
gefolgt vom fundamentalen Anliegen der Danksagung
an Bearbeiter, Partner und Datenlieferanten. Uber die
Geschichte der Feldherpetologie in den Grenzen des
heutigen Sachsen-Anhalts und dem Abbild der Lurche
und Kriechtiere in Lehre, Forschung und Offentlichkeit
des Bundeslandes wird zum Bearbeitungsgegenstand
eingefihrt.

Dem Punkt ,Methodik® ist es vorbehalten, ins-
besondere auf Gelandearbeit und Datenbeschaffung
sowie die Datenhaltung, Auswertung und Kartografie
einzugehen. Zur ,Charakteristik des Bear-
beitungsgebietes® folgen im nachsten Haupt-
punkt Ausfliihrungen zu administrativer und naturraum-
licher Gliederung des Landes.

Der vierte Hauptpunkt ,Ergebnisse® stellt den
Kerninhalt der Landesfauna Lurche und Kriechtiere
dar.

Einflhrenden Kapiteln zu Gesamtartenspektrum und
naturraumbezogener Artverbreitung der Lurche und
Kriechtiere Sachsen-Anhalts folgen 26 Artbesprechun-
gen zu den einzelnen Vertretern der Herpetofauna des
Landes von Feuersalamander bis Kreuzotter, worunter
bei Anhang-IV-Arten auf die FFH-Belange speziell ein-
gegangen wird. Erganzt werden die Artbesprechungen
durch zwei Kapitel zu eingeburgerten und sonstigen
gebietsfremden Arten, wobei dem Grottenolm eine
gesonderte Betrachtung zuteil kommt.

Der Punkt ,Zusammenfassende Bewer-
tung® umfasst mit Ergebnissen zu FFH-Aspekten,
Gefahrdung und Schutz sowie weiterem Handlungs-
bedarf drei Schwerpunkte. Im ersten Teil werden die
Ergebnisse der Erfassungen und Untersuchungen
unter dem Blickwinkel von Artenspektrum und Repra-
sentanz innerhalb der FFH-Gebietskulisse bzw. der
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kennzeichnenden Arten der FFH-Lebensraumtypen
zusammengefasst. Im zweiten Teil flhrt das vielfaltige
Thema von Gefahrdung und Schutz Uber die grund-
legenden Fragen des gesetzlichen Schutzes und die
allgemeinen Aspekte der Berlcksichtigung der Her-
petofauna in der behérdlichen Planung zu speziellen
Punkten von Schutz und Gefahrdung im Bundesland;
letzteres unterteilt in Schutz der Herpetofauna im Stra-
Renverkehr bzw. im Siedlungsbereich sowie sonstige
Aktivitaten zum Schutz der Herpetofauna. Erganzend
wird in einem eigenstandigen Punkt auf Feinde und
Krankheiten heimischer Lurche und Kriechtiere einge-
gangen. Im dritten Teil des 5. Hauptpunktes werden
weiterer Handlungsbedarf und Ausblick umschrieben.
Beginnend stehen Darlegungen zu Handlungsansatzen
zur rechtskonformen Umsetzung der FFH-Richtlinie,
mit Uberarbeitung und Umsetzung des Monitoringkon-
zepts im Mittelpunkt, gefolgt vom fachlichen Ausblick
und Erérterungen zum Forschungsbedarf aus wissen-
schaftlicher Sicht, steht abschlielend das Konzept fir
eine neue Rote Liste fir das Land Sachsen-Anhalt mit
Ansatzen einer Prognose flr die Artengruppe.

Der Teil ,Literatur und Quellen® enthalt
neben der zitierten Literatur gleichzeitig eine aktu-
elle Bibliografie zur Herpetofauna Sachsen-Anhalts,
von den Anfangen bis zur Gegenwart. Auf gesonderte
Anhdnge mit Hintergrundinformationen wurde auf
Grund der ausflhrlichen Inhalte des Hauptwerkes ver-
zichtet.

Grundsitze und Beziige

Der Text des Werkes ist so abgefasst, dass es wissen-
schaftlichen Standard mit Allgemeinverstandlichkeit
verbindet. Im Text benutzte Abklrzungen sind
in einem Abkulrzungsverzeichnis erldutert und dem
Gesamtwerk vorangestellt. Eine gesonderte Zusam-
menstellung listet die im Text Uber die Vertreter der
Lurche und Kriechtiere hinaus erwahnten Arten mit
deutschen und wissenschaftlichen Namen auf; bei ein-
zelnen Vertretern der Wirbellosen sind allerdings keine
deutschen Namen Ublich, so dass auf diese verzichtet
werden muss.

Grundlage fir naturrdumliche Betrachtungen bilden
die Gliederung Deutschlands (MEYNEN & SCHMIDT-
HUSEN 1953 -1962; BfN (Hrsg.) 2008) sowie die nach
Landesgesichtspunkten erstellte und kleinteiligere
Gliederung Sachsen-Anhalts nach Landschaftsrau-
men (REICHHOFF et al. 2001 bzw. KUGLER et al. 2002).
Fur FFH-Gesichtspunkte findet zusatzlich die Unter-
gliederung auf der Ebene biogeografischer Regionen
Berucksichtigung. Administrative Bezlige basieren,
soweit nicht anders dargelegt, auf dem Stand nach der
Kreisgebietsreform vom 01.07.2007.

Bezug fur Rasterdarstellungen bildet die topografische
Karte 1:25.000 (,Messtischblatt® — MTB); zu Aspekten
der Kartenauswertung und Statistik vgl. ,Methodik*
(Kap. 2.2).

Fur jedes Kapitel zeichnet typischerweise ein Autor
verantwortlich, wobei bei einer grofieren Anzahl von
Kapiteln die Bearbeitung durch zwei gleichrangig agie-
rende Autoren erfolgte. Bei den Arten nach Anhang IV

19




der FFH-Richtlinie liegt die Autorenschaft fir den Teil
der FFH-Aspekte zur Wahrung eines einheitlichen Stils
fur alle Artkapitel in einer Hand. Die federfihrenden
Autoren sind als solche jeweils unmittelbar nach der
KapitelUberschrift genannt; in Ausnahmefallen sind
weitere Bearbeiter in einer FulRnote als ,unter Mitar-
beit von ...“ erwahnt.

Im Inhaltsverzeichnis werden Uberschriften
bis zur 4. Ebene gelistet, womit die Nennung der Auto-
ren und die Zitierfahigkeit gewahrleistet sind. Die inner-
halb der Artkapitel vorgenommene Untergliederung in
weiteren Ebenen findet in das Inhaltsverzeichnis keinen
Eingang.

Arten und Artkapitel

Die Nomenklatur der Arten der Herpetofauna
folgt der Liste von GLANDT (2015). Der Gebrauch von
deutschen und wissenschaftlichen Artnamen erfolgt
nach folgenden Grundsatzen:

Fir die 26 Arten der Herpetofauna Sachsen-Anhalts
sind die kompletten deutschen und wissenschaftlichen
Namen in der Gesamtartenliste in Kap. 4.1 zusam-
mengefasst dargestellt, weiterhin sind sie auch in der
grafischen Darstellung zum Untersuchungsgegen-
stand enthalten (vgl. Kap. 1.2.1).

Zur Absicherung eindeutiger Bezlige werden im Zusam-
menhang mit der Darlegung zum gesetzlichen Schutz
die in verschiedenen Rechtswerken z. T. abweichen-
den wissenschaftlichen Namen den hier gebrauchten
Namen gegenlber gestellt (vgl. Kap. 5.2.1).

Im Textteil wird sich in der Regel auf die Kurzform der
deutschen Namen beschrankt. Bei Arten, die nicht der
Herpetofauna Sachsen-Anhalts angehéren, wird dage-

[N Berichte des Landesamtes fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Heft 4/2015: 421-446 ||[I[I///

4.3.21 Zauneidechse — Lacerta agilis (LiNnaEUS, 1758)

Wolf-Ridiger GROSSE und Marcel SEVRING |
p S
1 Artsteckbrief (.Zauneitechse’), liebl sm;n o F!u‘s:aueu sleppen-
tige ionierart und
Kennzeichen: Grode, plump ung gedrungen witkends smgmge Habitate wie Steinbriiche, Sand- und Kies.
Eidechse, kurze und kraftige Beine und auflilig groflec  or iec Brach i
hoher Kopf. Charaileristische. RACKENZEICNIUNG Ml anndamms Sous Gartar, Acker und Felder
drei weillen Linienreihen, setzen sich aus Einzelflecken
Tusammen, von beigen Seflenddndemn pefaset, seifa.  AKUVIIAL: Winterruhe (Mitisteuropa) wittarungsab-
ner und lokal verbreitet Exemplare mit einem sinfarbi Nangla von Oktober bis Ende Marz. meist erscheinen
braun bes rotbraunem Rickentand, ‘erythronofus Vari- élinglnae wor den 4 zuer s:ra;., cJLm Winlerquar Wu
ante innarhalb von Populationen im &stlichen Deutsch- .;3."'; gz”xlgsxf‘erﬁi' - ;e ﬁ“e's jzf:g'?ahf;
land, daraus resultierance Unterart L. & argus wird in 0 P ngth " J
Frage gestedt. Die weilien Linien- und sind und 5§
incivelbypisch (Wiedersrkenmung) ur Fertpianzungszeit fast stationar, 0.3~ 1,2 kim Aus-
Grofe: Kot Rurgings der 85 90 mm und der  Brefungswandarungen, am deullichsten bei Juvenes
85-95 m
atwa gleich, 190-228 u»unMaxunum in Dy 9-14
240 mm Gesamtiange und 18,6 g) Eier. Eier 8-9.5 mm breit. 11-15.2 mm lang und
Geschlechtsunterschiede/Trachten: -~ Kogf
e, kantiger, 2ur PaGNGS2el Flanken und Kopisel-
ten haufig intensiv grin gefat und Schwanzwurzel
werdickt (Hemipenes), Unterseite grinlich und schwarz
qeﬂeckl 27 Kopf deufich Keiner, Oberseile briun-
baige bis grau gefarbt. Unterseite galbich und nur
e gefleckt. Jungtiere deutlich Kleiner, braunlich
bis helleige getarb, an den Flanken in Langsreihen
angeordnets Augenfiecken (Czalien)

Habitate: Offene und sehr siuklurreiche Fldthen LAMER, vordioga
mit haufigem Wechsel von fichten und dichten  Heuschrecken. Sch
‘ 4 Vegetationsstrukturen zur i Flucht und Ther-  ASsein. Ringelwimy

2 ‘meregu mit offenen v Altor: Bis 12 Jahre fin
tationsfreign | Bmw\ Zur EB b—u, .
o a0, ~wlfmegelor |
Etandmuren “bévorzugt

412-725 mg schwer, Entwickiungsdauer im Frei-
land temperaturabhdngig zwischen 53 und 73 Tagen,
Schliphinge zwischen 20— 30 mm Kopf-Rumpf-LAngs,
45-64 mm Gesamtidnge und 450550 mg schwer,
Jungtiere zur ersten Ubarwinterung bis 40 mm KRL,
‘Geschiechtsreife der ;% mit drei Jahren, haufig erst
im vierten Jahr, . ausnahmsweise bereits mit zwei
Jahren, in der Regel mit drei Jahren

Nahrung: Ganztagig, krabbelnde Insekien und deren
Kafer, HautUgler, Zikaden,
tegfinge, aber auch Spinnen,

Abb. 1: Aufbau eines Artsteckbriefs am Beispiel der FFH-Art
Zauneidechse.
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gen in Verbindung mit dem deutschen mindestens ein-
mal auch der wissenschaftliche Name genannt.

Dartber hinaus sind flr die Arten der Herpetofauna
Sachsen-Anhalts die jeweiligen Artkapitel mit vollen
deutschen und wissenschaftlichen Artnamen zzgl.
Erstbeschreiber tberschrieben. Im Text wird auch hier
wieder auf die verkirzte Nennung zurickgegriffen,
was auch fur die Karten- und Bildunterschriften zutrifft.

Fur die 26 Arten der Herpetofauna Sachsen-Anhalts,
die sich durch Vorkommen frei lebender, reprodu-
zierender Populationen auszeichnen, wurden detail-
lierte Artkapitel (vgl. Kap. 4.3.1ff.) erarbeitet.
Neben den 25 in autochthonen Populationen vor-
kommenden Arten wird auch die auf Anthropochorie
zuruckgehende, aber inzwischen eigenstandige Frei-
landpopulationen bildende, Mauereidechse in einem
eigenen Artkapitel besprochen. Die Abfolge der Artbe-
sprechungen folgt mit einer Ausnahme dem zoolo-
gischen System; umin die Besonderheiten der
Wasserfroschgruppe einzufihren, wurde fir die drei
Vertreter dieser Gruppe eine gednderte Reihenfolge
gewahlt. Sowohl das einer Gehegehaltung gleichkom-
menden Vorkommen des Grottenolms (vgl. Kap. 4.4.1)
wie auch alle sonstigen Vorkommen von in Sach-
sen-Anhalt gebietsfremden Lurchen und Kriechtieren
(vgl. Kap. 4.4.2) werden aullerhalb dieser Abfolge
besprochen.

Die Artkapitel zeichnen sich durch einen einheitlichen
Grundaufbau mit gleicher Gliederung und analoger
Abfolge von Karten und Grafiken aus. Dabei wird jedem
Kapitel ein Artsteckbrief mit allgemeinen Angaben zur
Art vorangestellt, der jeweils in Kurzform zu den Punk-
ten Kennzeichen, GroRe, Geschlechtsunterschiede/
Trachten, Habitate, Aktivitat, Wanderungen/Reviere,
Fortpflanzung/Entwicklung, Nahrung und Alter infor-
miert. Den Hauptteil der Artkapitel nimmt der mehr-
fach untergliederte Teil zu Verbreitung und Okologie
der Art ein. AusschlieBlich fir die Arten mit Nennung
im Anhang IV der FFH-Richtlinie gehdort ein dritter Teil
FFH-Aspekte als weiterer Hauptbestandteil zum Artka-
pitel. Mit der Berucksichtigung aller Anhang-IV-Arten
(Liste vgl. Kap. 4.1) werden auch alle Anhang-Il-Ar-
ten abgedeckt, da diese gleichzeitig in Anhang IV der
FFH-RL aufgefihrt sind; zu Anhang-V-Arten erfolgen
keine zusatzlichen Betrachtungen, zumal fir diese
auch kein Monitoring im Land erfolgt. In den Kapi-
teln zu Sumpfschildkrote und Mauereidechse erfolgt
die Darstellung, bedingt durch Status und Datenlage,
nur in verkurzter Form (fir Mauereidechse auch kein
Monitoring vorgesehen).

Im Einzelnen sind die Artkapitel wie folgt gegliedert:

1 Artsteckbrief
2 Verbreitung und Okologie
2.1 Allgemeine Verbreitung
2.1.1 Areal
2.1.2 Verbreitung in Deutschland
2.1.3 An Sachsen-Anhalt grenzende
Vorkommen
2.2 Vorkommen in Sachsen-Anhalt
2.2.1 Verbreitung und Haufigkeit
Datengrundlagen
Historische Verbreitung
Verbreitung nach Landesfauna 2004
Aktuelle Verbreitung
Vorkommen in den Naturrdumen
Hoéhenverbreitung
Veranderungen in Bestand und
Verbreitung



2.2.2 Okologische Anspriiche und Lebensweise
Arttypische Habitate
Syntopie
Phanologie
Besonderheiten
2.2.3 Gefahrdung und Schutz
2.2.4 Beobachtungsmdglichkeiten
3 FFH-Aspekte
3.1 Situation im Land Sachsen-Anhalt
3.1.1 Reprasentanz und Vorkommen
Reprasentanz innerhalb der FFH-Schutz-
gebiete
Aktualisierung der Standarddatenbdgen
Vorkommen aulerhalb der FFH-Gebiete
Erhaltungszustand und Koharenz
Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten
Landesweite Bewertung des Erhaltungs-
zustandes
Koharenz der Vorkommen
3.2 Monitoring

3.1.2

Die Ausstattung der Artkapitel mit Karten, Abbildungen
und Tabellen erfolgt in weitestgehend vereinheitlich-
ter Form, bei erweitertem Umfang flir die Arten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie. Die Nummerierung aller
drei Kategorien wird in jedem Kapitel neu mit ,1“ begon-
nen; ein Gesamtverzeichnis wurde nicht angelegt.

Die Ausstattung mit Karten ist mit wenigen Ausnah-
men einheitlich und umfasst folgende Inhalte:

Karte 1. Aktuelle Verbreitung (1990-2014) der Art in
Deutschland (modifiziert nach DGHT e.V. 2014).
Vorkommen der Art in Sachsen-Anhalt auf
MTBQ-Basis.

Nachweise der Art in Sachsen-Anhalt (Fund-
punkte und Rasterdarstellung).

Verbreitung der Art in den naturraumlichen
GroRlandschaften Sachsen-Anhalts.

Karte 2:
Karte 3:

Karte 4:

@ . .gf.
2 -
~g.l [ 8w Fe
Yooy °
s 3
\.. L]
5 B
.}‘8 3 o
~ e <
b ¥

Nachweise von 2001-2014
Machweise bis 2000

FlieRgewasser
Standgewdsser
Walder
Stadtandschaften

e

MTBQ reitung 1989
{nach ScHEmENZ & GONTHER 1994)

Karte 5: Verbreitung der Art in den Hohenstufen
Sachsen-Anhalts.

Vorkommen und Erhaltungszustand der Art
in den FFH-Gebieten Sachen-Anhalts.

Karte 7: Monitoring der Art in Sachsen-Anhalt.

Als Hauptkarte ist die ganzseitige Darstellung in Karte
3 zu verstehen, die die Gesamtheit aller vorliegenden
Punkte und Rasterdaten darstellt. Die Karten 6 und
7 sind nur fur Arten mit Nennung im Anhang IV der
FFH-Richtlinie angelegt. Bei Sumpfschildkréte und
Mauereidechse sind diese Darstellungen weiter redu-
Ziert.

Auch die Anlage der Grafiken als Diagramme folgt fur
nahezu alle Artkapitel einem einheitlichen Ansatz mit
folgenden Inhalten:

Abb. 1: Vorkommen der Art in den naturrdumlichen
Grof3einheiten Sachsen-Anhalts.
Hoéhenverbreitung der Art in Sachsen-Anhalt.
Aquatische Habitate der Art in Sachsen-Anhalt.
Terrestrische Habitate der Art in Sachsen-An-
halt.

Eigensyntopie der Art in Sachsen-Anhalt.
Abb. 6: Phanologie der Art in Sachsen-Anhalt

Abb. 7: Phanogramm der Art in Sachsen-Anhalt

Bei Sumpfschildkréote und Mauereidechse wurde die
Anzahl der Darstellungen reduziert. Fir die Reptilien
insgesamt wird sachbedingt auf die Darstellung zu
aquatischen Habitaten verzichtet. Auch Fotos werden
als Abbildungen nummeriert, so dass die hier fur die
Diagramme gelistete Nummerierung in den Kapiteln
variiert.

Karte 6:

Abb.
Abb.
Abb.

hon

Abb. 5:

Fur die Tabellen ist die Abfolge wie folgt:

Tab. 1:
Tab. 2:

Datengrundlagen der Art in Sachsen-Anhalt.
Zusammenfassung der Bewertungsergebnisse
zum Vorkommen der Art in den FFH-Gebieten

Gesamtbewertung Ervaltungszustand
[ A - hervorragend
B - gut
[ C - mitted bis schiecht
aktuell besiedelt, keine Bewertung
aktuell nicht besledelt, SO Eintrag

Attantische Region <
Kontinentale Reglon

Abb. 2: Karte Nummer 3 aus einem Artkapitel mit Fundpunkt-
und Rasterdarstellung — Beispiel Bergmolch.

Abb. 3: Karte Nummer 6 mit Vorkommen und Erhaltungszustand der
Arten in den FFH-Gebieten — Beispiel Knoblauchkrote.
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Heiden / Magerrasen
Nadelwald

Sonstige

Acker

Gras- / Kraut- u. Staudenfluren |

Siedlungen/ Verkehrswege |

Griinland |

0 Reptilien gesamt

B Ringelnatter

Laub- / Mischwald u. Gehélze

Stillgewasser, Moor / Sumpf

S — |

0 10

Biotoptypen im 100-m-Radius der Fundpunkte (%)

sowie Hinweise zur Aktualisierung der Stan-
darddatenbdgen.

Zusammenfassung der Bewertungsergebnisse
zum Vorkommen der Art in den FFH-Gebie-
ten Sachsen-Anhalts, differenziert nach den
naturrdumlichen Haupteinheiten.

Ubersicht Uber die festgelegten Stichproben-
flachen fur das Bundes- und Landesmonito-
ring der Art in Sachsen-Anhalt (nach RANA
2010) sowie deren Eignung.

Nur Tabelle 1 ist fir alle Arten angelegt; die weiteren
Tabellen beschranken sich auf die Arten nach Anhang
IV der FFH-Richtlinie (dabei Sumpfschildkréte einge-
schrankt und Mauereidechse ohne Tabellen). Dem
Ziel der Komplettdarstellung der Vorkommen geschul-
det beanspruchen Tabelle 3 und 4 bei einzelnen Arten
beachtlichen Druckraum.

Tab. 3:

Tab. 4:

. - g I EE.
" i s = |5|_|2|8
:: | HH Y
¢ i PR
: : FEHLE
t i P Ealiiiaiid
FFHO001 | Landgraben-Dumme-Niederung nordlich Salzwedel 200 | - N|C A |B B -
FFHUOUQ'E'D@LIO Waerben und Alte Elbe Kannenberg 2009 | | N|C | B | B | B | -
FFHOOH.UnlemHawlunaScho\lenerae | 2014 |- N|-|- -1-1 x
FFHO012 | Elbaue zwischen Sandau und Schanhausen (2009 |- n|8|c|B|B| -
FFHOO14 | Kamemscher See und Tribengraben 2w | - [n|clclc Bl - |
FFHO01S | Binnendne bei Scharlibbe 010 - N|cl B|B|B| -
FFHOO16 | Secantsgraben, Milde und Biese 2009 | N|C|C | B . -
FFHDO18.Dr6m\illg 2008 | x I x C | B | B B -
FFHUOZOIGIGBB“SH‘:WM Dromiing 2003 | X I x| - I - | - | - [ -
FFHDUZ“.UMEFBOHM 1997 | XX I - [ - I - | -
FFHO027 | Javenitzer Moor 2o x| x|ce|c Bl -
FFH0028 | Colbitzer Lindenwald 01| - N[~ ||| - | x
FFHO032 | Schisplatz Bindfelds atich Standal [2001 |- N~ |-|-] - | x
FFHO035 | Mahipfuhler Fenn 2009 N| - - - - x
FFHO037 | Elbaue bei Bertingen 201 | - N|-|-|-]-1-
FFHDOJSIEIDELIO sidlich Rogétz mit Ohremdndung 2014 I N|C I B | B | ] |-
FFHDO‘:!.GWS Bruch bel Wulfarsiadt 2012 I N|C | A | B | B | -
FFHO044 | Ecker- und Okertal 012 - N|c|B|B|B| -
FFH004S | Fallsteingsbist ndrdlich Osterwieck 012 - N|C A B|B | x
FFHO047 | Huy ndrdiich Halberstadt EREDann K
FFHO049 | Heide sidlich Burg 2010 N|A C A B -
FFHOO50 | Elbaue zwischen Saalemindung und Magdeburg 2014 N|C I c | B - -
FFHDOSQIOBEIB Nuthe-Laufe 1998 | x I x| - I - | - - -
FFHDDBﬂlGoImenglmal Forst und Schieasen im Flaming 2010 | N|A | c | B | B -
FFHO0B4 | Plaffenheide-Wirpener Bach nérdiich Coswig 2010 | x | x|ClC|B - .
FFHO086 | Wollersdorfer Haids nordlich Wittenberg-Lutherstadt 2012 x| % |A B|B|B| -
FFHO067 | Dessau-Worlitzer Eloauen 2w |- |n|c|c|s Bl - |
FFHO0B® | Glicksburger Heide 20w |- [n|c B|B| B -
FFHOOTO | Kuhlache und Elsteraue bei Jessen 2010 | x x|C | C | c x
FFHOOT1 | Untere Schwarze Elster 2014 | x I x| C I c | B -
FFHOOT3 | Elbaue rwischen Griebo und Prettin 2014 | N|C | c | c -
FFHDOT“GGW&SE[S)‘EIEII! Annaburger Heide siddstlich Jessen 2013 | x T x| - T - T - - -
FFHOO7S | Alte Elster und Rohrbormwiesen bei Premsendort 014 | x| x|A|B|C|B| -
FFHO078 | Ziegenbarg, Augsiberg und Horstberg bel Benzingerode 2013 | - | N IR
FFHO080 | Kellerbergs nordostich Gardelsgen 2wz x| x |a Al [ -
FFHO082 | Devonkalkgebiet bei Elbingerode und Ribeland 2008 | x  x - - - -
FFHDOB-‘:HEIS\EI’EHE( Berge und Steinholz nordwestlich Quedlinburg 2013 | x x|A B B | B |

Abb. 6: Auszug aus der Tabelle zur Bewertung der Vorkommen
von Anhang-IV-Arten in den FFH-Gebieten — Beispiel Zaunei-
dechse.
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20 30 Abb. 4: Diagramm ,, Terrestrische Habi-

tate” — Beispiel Ringelnatter.

Bebilderung und optische Hilfen

Zur optischen Trennung einzelner Teile des Werkes und
gleichzeitiger Markierung des inhaltlichen Zusammen-
hangs, wurden die Seiten mit einer farbigen Blatterhilfe
ausgestattet; so steht beispielsweise ein griiner Farb-
Code bei den Artkapiteln flr alle Lurch- und ein brauner
Farb-Code flr alle Kriechtierarten. Bei den Arten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie wird diese Blatterhilfe
durch den rot hinterlegten Schriftzug ,FFH" erganzt. Als
zusatzliche Orientierung ist am oberen Seitenrand eine
Kopfzeile eingefugt, die in allen Artkapiteln den deut-
schen Artnamen und in den sonstigen Kapiteln einen
entsprechenden Text zum Kapitelinhalt umfasst.

Eine spezielle Hervorhebung erfolgt innerhalb der Art-
kapitel fiir die Ubersicht zu Schutz- und Gefahrdungs-
kategorien in einheitlicher Form durch eine farbliche
Hinterlegung. In analoger Weise werden in einzel-
nen Textkapiteln zu sonstigen Themen bedarfsweise
besondere Inhalte oder Verweise hervorgehoben.

Schutz- und Gefahrdungsstatus

® Rote Liste ST: Gefahrdung unbekannten
Ausmalies

Rote Liste D: Gefahrdet
BNatSchG: Streng geschiitzt
Berner Konvention: Anhang |l
FFH-Richtlinie: Anhang IV

Abb. 6: Farb-Code und Uberschriftsstruktur sowie Block zu
Schutz und Gefahrdung — Beispiel Schlingnatter (Art nach An-
hang IV der FFH-Richtlinie).

Das gesamte Werk ist mit mehr als 1.200 Abbildungen
und Grafiken ausgestattet. Anliegen war es, die vorlie-
gende Publikation aufzulockern und die Lektlire des
Werkes abwechslungsreich zu gestalten. Dass das
aber durchaus unter unterschiedlichem Ansatz erfolgte
sollen nachfolgende Beispiele zeigen: Selbst ein Kapitel
zum eher trockenen Thema ,Gesetzlicher Schutz® wirkt
durch die reiche lllustration nicht langweilig und auch
juristische Formalien sind angestrebter Weise durch
die lllustrationen leichter erschliebar. Dagegen verfiigt
das Kapitel ,Konzept flir eine neue Rote Liste” nur tber
eine sparsame Bebilderung. Hier steht insbesondere im
zentralen Teil der Artbesprechungen zur Einstufung der
Arten in der zu novellierenden Roten Liste der durch
eng aufeinander folgende Zwischenuberschriften straff
gegliederte Text im Mittelpunkt, um dem in die Zukunft
weisenden Anliegen des Kapitels zu folgen.



Berichte des Landesamtes fiir

1.3 Bearbeiter und Danksagung

Peer SCHNITTER und Florian SCHILDHAUER

Ein kleiner ,StrauR“ aus Bliten des Froschbisses und
des Wasserschlauchs soll symbolisch die Danksagung
einleiten. An erster Stelle sei den Projektmitarbeitern
gedankt. Alle Beteiligten zeigten Uber den gesamten
Entstehungsprozess eine enorme Einsatzbereitschaft
um die selbst gesteckten hohen Ziele zu erreichen
(vgl. Kap. 1.2). Ihr Engagement ging dabei weit Uber
die Vertragsvereinbarungen hinaus und wird nun nach
zahllosen Sitzungen, Telefonaten und E-Mail-Konver-
sationen mit einem sehenswerten Ergebnis belohnt.
Danke fir die viele Arbeit und firs Durchhalten!

Darlber hinaus gab es Personen, die liber die gesamte
Zeit hinweg in engem Kontakt zu den Bearbeitern
standen und durch ihre Arbeit den Entstehungspro-
zess wesentlich vorantrieben. Ein ganz besonderer
Dank qilt daher:

Annett ScHAAR (OKOTOP GbR) fiir die Gestaltung
und Erstellung der vielen Karten,

Stefan ELLERMANN (Landesamt fir Umweltschutz) flr
die Auswahl und Bearbeitung der Bebilderung,

Dr. Michael WALLASCHEK (Halle) fur das kritische Lek-
torat der Manuskripte sowie

Konrad KURBIS (Mansfeld, OT GroRdrner) fir die vie-
len zur Verfigung gestellten Erfassungsdaten und
seine hervorragenden Fotos.

Die Realisierung des Projekts ware in diesem Umfang
nicht ohne die Hilfe vieler Fachkollegen, Artspezialis-
ten, Hobbyfotografen, Institutionen und Behdrden zu
bewerkstelligen gewesen. Im Folgenden werden nun
alle Damen und Herren genannt, die entweder als Mit-
arbeiter von Planungsbiiros bei den umfangreichen
Grunddatenerfassungen der Jahre 2009 — 2013 mitge-
wirkt (durch Nennung des Biiros kenntlich gemacht),
oder als ehrenamtliche Feldherpetologen unterwegs
waren, Daten gesammelt und diese fiir das Projekt zur
Verfligung gestellt haben, wobei das eine das andere
nicht ausschliellen muss. Besonders wirdigen moch-
ten wir auch diejenigen, die mit ihren ausgezeichneten
Fotos wesentlich zur Anschaulichkeit der Veroffentli-
chung beitrugen. Wir haben uns bemuiht, moéglichst
alle Beobachter mit vollstdndigem Namen und Wohn-
ort oder Arbeitgeber anzugeben, leider waren jedoch
oft nicht alle nétigen Informationen abrufbar. Hinweise
zur Vervollstandigung nehmen wir gerne im LAU ent-
gegen und hoffen, dass sich trotzdem Jeder wiederfin-
det. Im Namen des gesamten Bearbeiterteams bedan-
ken wir uns bei:

Rebecca ADLER (Bernburg), Steffen ADLER, Karoline
ALBIG (Halle), Eike AMTHAUER (Halltorp, Schweden), Ste-
fan ANDREES, R. ApITius (RoRla), Prof. Dr. Erik ARNDT
(Prof. Hellriegel Institut e. V.), Mandy BAUER, B. BAUER-
SCHAFER (Rottleberode), K. BAUMANN, Gerhard BEH-
RENDT (Grafenhainichen), Dr. Wolfgang BEIER (Berlin),
Andreas BERBIG (Dessau-Rof3lau), Sigurd BERFELDE,
Jurgen BERG (Kemberg), Reinhard BERGER (f Ann-
aburg), S. BERNHARD (Straach), Ulrich BIESELT (Jes-
sen), D. BLey (OKOTOP GbR), Sophie BLUME, Ralf
BOCKELMANN (Bernburg), Prof. Dr. Wolfgang BOHME
(Bonn), Gregor BORNER (Prof. Hellriegel Institut e. V.),
Karolin BRADTKE, M. BRAUMANN, Reinhold BRENNECKE
(Haldensleben), Henrik BRINGS@E (Kage, Danemark),
F. BRozowskl, Andreas BRUHL (OKOTOP GbR), Thomas
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BUNGE (MYOTIS), Peter BURKHARDT (Annaburg), Ingrid
BUSCHENDORF (Zwintschona), Timm BUscHER (OKOTOP
GbR), R. BuscHow, BUTTNER (Wittenberg), Lothar BuTT-
sTEDT (RoRla), Steffen BuTZECK (Burg/Spreewald), Tho-
mas CEBULLA (OKOTOP GbR), J. DAHNE, UIf-Gerd DAMM
(Hilgesdorf), Michael DecH (Leipzig), Markus DEUTSCH,
Daniela Dick (Leipzig), Andreas DIETEL, Henning DITT-
MER, Holger DITTRICH (OKOTOP GbR), S. DOERKS, Tho-
mas DOLLEFELD, Juliane DRESCHER (Prof. Hellriegel Ins-
titut e. V.), Daniel DREWES, René DRIECHCIARZ (Zielitz),
Erik EGERER (Hinterbrihl, Osterreich), Iris ELz (Apollens-
dorf), Patrick ELz (Dresden), Anja ELz (Flensburg), Prof.
Dr. Mario ENGELMANN (Magdeburg), Jérg ENGLER (Des-
sau), Dr. Frank EPPERT (Bitterfeld), Helmut Feix (1 Wer-
nigerode), Stephan FIEDLER (Dobis), Rene FONGER, E.
FREINGER, Max FReucK (Prof. Hellriegel Institut e. V.),
Anja FRIEDRICH (Bernburg), Markus FRITZE (Berlin), Turid
GARTZ (OKOTOP GbR), S. GEBAUER, Johannes GEN-
NARI, Dr. Dieter GLANDT (Ochtrup), Thomas GLINKA (Prof.
Hellriegel Institut e. V.), Peter GOERICKE, Felix GoOLLA
(Prof. Hellriegel Institut e. V.), M. G6Tz, G. GRAMM, Erich
GREINER, Susanne GREIZ, Helke GROGER-ARNDT (N2N),
Steve HAHNEMANN (Aschersleben), Joachim HANDEL
(Halle), Katrin HARTENAUER (RANA), Dr. K. D. HECHLER
(Salzatal), Anne HECHT (OKOTOP GbR), D. HEGENBERG,
Dr. Heidrun HeIDECKE (1 Bitterfeld), Dr. Dietrich HEIDE-
CKE (1 Halle), N. HEINKE, Ulrich HEISE (Dessau), Judit
HeJkaL (OKOTOP GbR), D. HELBIG, Petra HENKELMANN
(Wittenberg), Gerd HENNIG (Kléden), Ralf HENNIG (Hein-
richswalde), Prof. Dr. Hagen HERDAM (StralRberg), Jelger
HERDER (Nijkerk/Niederlande), Nicole HERMES (OKO-
TOP GbR), Thomas HINSCHE (Dessau), Roland HIRSCH-
FELD (Schmilkendorf), Martina HOFFMANN (RANA),
Christian HOFFMANN, Dr. Thomas HOFMANN (Dessau),
Dr. Sylvia HOFMANN (Bonn), René HOHNE (Halle), Dr.
Rainer HOYER (Leipzig), Sven HUBNER (Wittenberg),
Melanie HOPkEs (OKOTOP GbR), Jorg HUTH (MILAN),
Wolfgang HUTZz (Leipzig), Peter IBE (Steckby), Andreas
JAcos (Bernburg), Franka JAECK (OKOTOP GbR), Martin
JAGER (Kbnnern), Klaus JAUER (T RACKITH), Ilven JEDE,
Patrick JOCHER, D. JONELAT, Michael JUNG (Prof. Hellrie-
gel Institut e. V.), Gerd JUNGER (Ingenieurbiro Jinger),
Frank JURGEIT (Sollnitz), Marianna KALTOFEN (Halle), Dr.
Timm KARIScH (Dessau), Theo KATTHOVER (Mansfeld,
OT Braunschwende), P. KAUFMANN, A. KIRMES (Witten-
berg), Gunther KLATT (Derenburg), Stefan KLEIN (Halle),
Thomas KLOBER (Oebisfelde), Dr. KLUGE (Wittenberg),
Robert KLunNG (Prof. Hellriegel Institut e. V.), Martin
KLuscHKE (Halle), Ralf KNaPP (Ferchau), Uwe KNOF-
LER (MYOTIS), Dieter KocH (1 Jessen), Martina KOHLER
(Bernburg), Hartmut KoLBE (Dessau), Florian KOMMRAUS
(Bernburg), Astrid KONIG (Halle), Christian KoppiTz (Prof.
Hellriegel Institut e. V.), Andreas KORSCHEFSKY (Wit-
tenberg), Franziska KrRAFT, Johannes KRees (OKOTOP
GbR), Stefan KrRoNz (Beedenbostel), Mirko KROWIORZ,
Dr. Astrid KRuG (Hannover), Mathias KRUGER (Frauen-
horst), Karsten KUHNE, T. KupiTz, Dirk LAMMEL, Frank
LANGE (Clausthal-Zellerfeld), Burkhard LEHMANN (MYO-
TIS), Sylvia LEHNERT (Wernigerode), Henriette LIEBIG
(Thale), Holger LIENEWEG (Halle), Uta LIENEWEG, Oli-
ver LINDECKE, Wolfgang LIPPERT (Berlin), Antje LORENZ
(Bernburg), Paul LusiTzki (Wartenburg), Thomas LUDI-
cke (OKOTOP GbR), Katharina LUDICKE (OKOTOP
GbR), Maxim LubwiG (Leipzig), Werner LUTTCHENS
(t), Andreas MAAK, Axel MAIKATH, Dr. Werner MALCHAU
(BUNat), Kerstin MAMMEN (OKOTOP GbR), Ubbo MAM-
MEN (OKOTOP GbR), Klaus MARTINS (Havelberg), Mela-
nie MEDAU-HEINE, Andreas MEISSNER (Hohenmolsen, OT

23



Taucha), Heiko MEISSNER (Groft Naundorf), Tobias MEL-
CHER, Heinz MENTE, Tamara MeRTES (OKOTOP GbR),
A. Meves, Stefan MEYER (Nordstemmen, OT Barnten),
Frank MEYER (RANA), Falco MEYER, H.-J. & M. MEYER,
René MickscH (Prof. Hellriegel Institut e. V.), Raik MORITZ
(Fachburo Moritz), B. MOsSER, Emil MoTL (Seyda), Tho-
mas MULLER (MYOTIS), P. MULLER, Guido MUNDT (MYO-
TIS), Jens MussAck (Stendal), Frank NAHRSTEDT, Klaus
NEHRING (Annaburg), Dr. Joachim NERz (Bo6blingen),
Dr. Volker NEUMANN (Salzatal, OT Lieskau), Matthias
NEUMANN, Sabine NEUMANN, Wolfgang NEUTSCH (Jes-
sen), Andreas NIEGEL (Halle), Andreas NOLLERT (Jena),
Bernd OHLENDORF (Stolberg), Rudolf ORTLIEB (Helbra),
Frank Osske, F. PaBsT, Kurt PAGEL (Havelberg), Uwe
PaTzak (Worlitz), David PAauL (Prof. Hellriegel Institut e.
V.), Mathias PECHAUF (Halle), Alice PETzoLD (Leipzig),
Thorsten PiIETSCH (Halle), Kirsten PiocH (Oppin), Ellen
PLANERT (Grafenhainichen), Sandy PLUNTKE, Ger-
not PoHL, Peter PopPeE (Kothen), Otto PORESCHKO,
W. PRACYPK, Kathleen PREISSLER (Halle), H. PROBST,
Andreas PscHORN (NaturPur), Dr. Sabine PRUFER
(Salzatal), W. PUscHEL, Andreas PUSCHNER (Halle),
Veronica QuITzKE (Halle), Peter RAscHIG (Jessen), Gerd
RAUCHSTEIN, Herbert REHN (Wittenberg), S. REICHERT,
Gerald REIFF (Halle), Kerstin REIMANN (Wettin), Sus-
anne REINHARD (OKOTOP GbR), Kerstin REISSMANN
(Wettin), Alexander REsSeTARITZ (OKOTOP GbR), Fam.
RETTIG (Jessen), U. RiBNITZ, Friedheim RICHTER (Gro-
Renhain), Heiko RIES, Marius RIETSCHEL (Prof. Hellriegel
Institut e. V.), Gunther ROGBER (Bitterfeld), Peter RocHow,
|. RODEL, Axel RosE, Karin RosT (Rof3leben), T. RUTTKE
(Dessau-RoRlau), Arnulf RysseL (Merseburg), Martin
SCHADLER (Halle), Dr. Juliane ScHATz (Frankfurt/O.), Ina
SCHEIDING (Halle), Steffen SCHELLHORN (Halle), Romy
ScHIELE (OKOTOP GbR), Wolfgang SCHILLING (Blanken-
burg), Irena ScHLOSSER, K.-H. SCHMIDT, Egon SCHNEI-
DER (Premsendorf), Hermann SCHOLDER (Battin), Glinter
ScHoLz, Axel SCHONERT (Biotopmanagement Axel Scho-
nert), Bianka ScHUBERT (Dresden), Susanne ScCHUL-
DEs (OKOTOP GbR), Christina ScHuULTHEISS (OKO-
TOP GbR), Martin ScHuLzE (RANA), Rudolf SCHULZE,
Alexander SCHUMANN (OKOTOP GbR), Niels SCHUMANN
(Goritz), R. SCHWEML, Kristin SCHWENK (OKOTOP GbR),
L. SEEBER, Andreas SEIDEL (Meitzendorf), Glnter SEI-
FERT (Muhlanger), René SEIML-BUCHINGER, R. SIELAFF,
Gulnter SIERING (Golzow), U. SIEVERS, Tobias SiMON
(Plossig), Ursula SimMoN (Plossig), Ute SiMON (Plos-
sig), Uwe SiMON (Prettin), Timm SPRETKE (Halle), Horst
SPROTGE, A. SRUGIES-NEUREUTHER, Tino STAUDT (Fach-
biro Moritz), D. STEINBACH, Eike STEINBORN (OKO-
TOP), Dr. Henning STEINICKE (Leipzig), Tobias STENZEL
(Halle), Dr. Matthias St6ck (Berlin), Jens STOLLE (Halle),
J. STRARCK, H. STRASSBURGER, Thomas Suk (Troglitz),
Thomas SUssMuTH (RANA), Thoralf Sy (RANA), Steffen
TeEUFERT (Bischofswerda), Steffen THIEL, Mirko THU-
RING (Prof. Hellriegel Institut e. V.), A. THUROW, Andreas
TiMMm, Romy TOPFER (Halle), Benny TRAPP (Wuppertal),
Dr. Wilko TRAPP (Schollene), Manfred TRENKHORST (Bad
Dirrenberg), Marcus TRIPPLER (Halle), Heinz TRuOL,
Thomas TukAy, Michael UNRUH (Oranienbaum), Alexan-
der VOLLMER (MYOTIS), Maud voN LAMPE, Dirk VOR-
WERK, Bianka WANDREI (Bernburg), Guido WARTHEMANN
(Dessau), Joachim WEBER (Oebisfelde), Jasper WEHR-
MANN (OKOTOP GbR), Eric WELK (Halle), Horst-Diet-
rich WESTPHAL, Frank WIETER (Oebisfelde), M. WINTER,
Dagmar WITTSACK (Halle), Michael WUNSCHIK (Schone-
beck), René ZaHL (Halle), Axel ZEHLE, Walter ZIEGE, Ralf
ZscHAPE (MYOTIS), Elke ZuppPke (Wittenberg), Heiko
ZUPPKE (Dresden).

Des Weiteren mdchten wir den zahlreichen Verban-
den, Planungsbiros, Behdrden und sonstigen Institu-
tionen danken, die ihre Daten regelmaflig an das LAU
weitergeben, oder auf Abfrage hin groRere Datenmen-
gen bereitgestellt und den Prozess somit mafgeblich
unterstutzt haben:
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Arbeitsgemeinschaft Feldherpetologie & Artenschutz
der DGHT e.V. (Dr. Ulrich ScHuLTe), BfU Michael
(Dr. Friedhelm MicHAEL), BIANCON (Karsten BOHM),
Biospharenreservat Mittelelbe-Untere Havel (Armin
WERNICKE), Biospharenreservat Studharz (Harald Bock),
Biota GmbH (BEUTLER, DEGEN), Botanischer Garten
Halle (Axel FLASCHENDRAGER), BQP Bitterfeld (Dr. Eber-
hard STREUBER), BUND Sachsen-Anhalt Koordinierungs-
stelle Griines Band e.V. (Dieter LEupoLD), BUNDstiftung
(Falko HEIDECKE), Darr Landschaftsarchitekten (Thomas
DOLLEFELD), Entomologenvereinigung Sachsen-Anhalt
e.V. (Dr. Werner MALCHAU), Exomed Dres. Mutschmann
Berlin (Dr. Frank MUTSCHMANN), Férder- und Ladschafts-
pflegeverein Biospharenreservat Mittelelbe e. V. (Birgit
KRUMMHAAR), Harzclub Hayn, Heineanum Halberstadt
(Dr. Bernd NicoLal), Hochschule Anhalt — Bernburg (Prof.
Dr. Klaus RICHTER), IHU Stendal (Bjérn SCHAFER), IVL
Sachsen (Dr. Uta KLEINKNECHT), Landesamt fur Umwelt,
Gesundheit und Verbraucherschutz Brandenburg (Hei-
drun BECKMANN), Landesamt fir Umweltschutz Sach-
sen-Anhalt (Petra DORNBUSCH, Gabriele FALKENBERG,
Bettina FIEDLER, Norbert JENRICH, Dr. Ulrich LANGE,
Frank MEeYSEL, Heiner NAGEL, Holger RAITH, Dr. Peter
ScHUTzE, Steffen SzekELy, Dr. Martin TROST), Landesbe-
trieb fir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sach-
sen-Anhalt (Karl-Heinz JAHRLING), Landesstraflenbau-
behdrde Sachsen-Anhalt: Regionalbereiche Sid (Ralf
SEEMANN) und West sowie die Zentrale (Roland STANIA,
Jenny WAcHwWITZ), Landesverwaltungsamt Sachsen-An-
halt (Dr. Uwe THALMANN), Landschaftsarchitekturbiro
Haselbach Halle (Holger HASELBACH), LPV Harz, LPV
Ostliches Harzvorland (Martin JAGER), LPR Landschafts-
planung Dr. Reichhoff (Sandy HoBoy), MILAN (Micheal
REUTER), Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt des
Landes Sachsen-Anhalt (Dietmar SPITZENBERG), NABU
Sachsen-Anhalt (Annette LEIPELT) sowie die NABU-Grup-
pen Bitterfeld-Wolfen (Manfred RICHTER), Halle (Dr. Vol-
ker ScHMIDT), Harz (Gunter KARSTE), Jerichower Land
(Sven KONIGSMARK), Koéthen (Alexa SABARTH), Mans-
felder Land, Saale-Elster (Andreas MEISSNER), Schone-
beck (Michael WuNscHIK) und Wittenberg (Petra HEN-
KELMANN), Nationalpark Harz (Otfried WUSTEMANN),
Naturkundemuseum Erfurt (Ulrich ScHEIDT), Naturpark
Drémling (Fred BRAUMANN), Okostation Sangerhausen,
OKOTOP GbR (Ubbo MAMMEN), RANA Halle (Frank
MEYER), Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und Geo-
logie (Heiko UTHLEB), die Unteren Naturschutzbehor-
den der Landkreise Altmarkkreis Salzwedel (Micha-
ela MAGDEJ), Anhalt-Bitterfeld (Heike KOHLER), Borde
(Peter WOLK), Burgenlandkreis (Annegret SCHROTER),
Dessau-RoRlau (Gabriele KEGLER), Halle/S. (Andreas
BERNSDOREF, Steffen HAHN, Steffen JOHANNEMANN, Detlef
WAGNER), Harz (Dr. Christoph SCHONBORN), Magdeburg
(Detlef ScHuLze), Mansfeld-Sidharz (Ute GROSSLER,
Bjérn-Ingmar Luz), Saalekreis (Frau BOER), Salzland-
kreis (Carola GUTJAHR), Stendal und Wittenberg (Dorina
WESTERGOM), Universitatsarchiv der Martin-Luther-Uni-
versitat Halle-Wittenberg (Karin KELLER), Verein Dibener
Heide e.V. (Dorte BIERMANN), Zentralmagazin Naturwis-
senschaftlicher Sammlungen der Martin-Luther-Univer-
sitat Halle-Wittenberg (Dr. Karla SCHNEIDER, Dr. Frank
STEINHEIMER), Zoologischer Garten Halle (Jutta HOYER).

Falls wir trotz aller gegebenen Sorgfalt Personen oder
Institutionen in dieser Aufzahlung vergessen haben
sollten, so ist dies nicht als Absicht zu verstehen, son-
dern vielmehr dem Ublichen Stress gegen Ende der
Projektlaufzeit geschuldet. Daher auch an alle ,Ver-
gessenen” ein herzliches Dankeschon!



Berichte des Landesamtes fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Heft 4/2015: 25-32

1.4 Geschichte der Feldherpetologie in Sachsen-Anhalt

Jurgen BUSCHENDORF

Von den Anfangen

Die Anfange der Feldherpetologie auf dem Terri-
torium des heutigen Sachsen-Anhalts werden wir
wohl nie herausfinden. Es gab wohl auch hier schon
immer an den heimischen Lurchen und Kriechtieren
interessierte Naturfreunde. So mag auch ein ROSEL
VON ROSENHOF (1705-1759), der von 1720-1725
wegen seiner kunstlerischen Neigung eine Lehre im
Atelier seines Onkels, des Merseburger Hofmalers,
aufnahm, in der Umgebung Merseburgs Frdsche,
Kréten und Eidechsen beobachtet haben. In seinem
in deutscher und lateinischer Sprache abgefassten
Tafelwerk ,Historia naturalis Ranarum nostratium/
Die naturliche Historie der Frosche hiesigen Landes
(ROSEL VON ROSENHOF 1758) sind leider keine Hin-
weise auf eigene Beobachtungen in der Umgebung
von Merseburg zu finden. Nur an einer Stelle schreibt
er mit folgenden Worten Uber die Beobachtung einer
Kreuzkréte durch J. C. D. SCHREBER aus Halle: ,Es
meldet mir namlich derselbe, dal als er die Steine in
dem bey dem Kloster Rosleben, finf Meilen von Halle
befindlichen Steinbruch selbst untersuchet, er unter
einem Stein, eine Krote gefunden so wie ein Klumpen
ohne alle Bewegung dagelegen, eine blasse fleisch-
farbene Grundfarbe gehabt, und auf der obern Flache
mit grasgrinen, ungleichen und in der Mitte abgebro-
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chenen Querstreifen ausgezieret gewesen.” (ROSEL
VON ROSENHOF 1758, S. 108).

Feldherpetologische Angaben aus dem 18. Jahr-
hundert sind selten und kaum aussagekraftig, wenn
z. B. STUBNER (1790, S. 126) Giber die Schlangen der
Umgebung von Blankenburg schreibt: ,Die hiesigen
Schlangen sind viererley Art: Blindschleichen, Was-
serschlangen, Waldschlangen, Ottern®. Ein Hinweis
auf das Vorkommen des Grasfroschs bei Quedlinburg
bringt G61ze (1784). Sind aus dem 18. Jahrhundert
nur wenige Veroéffentlichungen lber die hiesige Her-
petofauna bekannt, kénnen wir schon im 19. Jahrhun-
dert, vor allem in der zweiten Halfte, auf eine Anzahl
entsprechender Publikationen zuriickgreifen. Leider
sind sie aus faunistischer Sicht oft nur von geringem
Wert, da man damals sehr grof3zligig mit den Angaben
von Funddatum und Fundort umging. ZIMMERMANN
(1834, S. 230) schreibt beispielsweise ,Lacerta agilis.
Gemeine europaische Eidechse. Am ganzen Harze
nicht selten“. BREDERLOW (1846, S. 119) nennt im Harz
vorkommende Arten (Gemeine Krote, Fleckiger Molch
= Teichmolch, Ringelnatter und Blindschleiche) ohne
weitere Angaben. RIMROD (1856a, S.12) schreibt,
dass er die Zauneidechse ,In den Waldungen*® festge-
stellt habe oder die Schlingnatter ,In hies. Waldung*
und weiterhin (RIMROD 1856b) sehr allgemein z. B.

Abb 1: Bildtafel aus ROSEL vON ROSENHOF ,,Historia natu- Abb. 2: Willy WOLTERSTORFF in einer Zeichnung von Wilhelm GIESE
ralis Ranarum nostratium* (1758) iiber die Entwicklung der  (Archiv W.-R. GROSSE).

Knoblauchkrote.
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Vorliinfiges Verzeichniss
der Reptilien und Amphibien der Provinz Sachsen
und der angrenzenden Gebiete

nebst einer Anleitung zu ihrer Bestimmung.
Von
W. Wolterstorff
in Halle a/S.

Einleitung.

Wenn ich es jetzt schon wage, eine Uebersicht der in
unserer Heimath bisher beobachteten Reptilien und Amphi-
bien zu geben, so geschieht es nicht in der Meinung,
etwas Vollstindiges zu bieten, denn unsere Kenntnisse von
der Verbreitung der einzelnen Arten sind noch sehr mangel-
haft, sondern gerade in der Hoffnung, dass diese Zeilen
vielleicht dazu anregen werden, die mnoch vorhandenen
Liicken auszuftillen. Denn die Zahl derer, die sich mit
dem Studium dieser Thiere beschiiftigen, ist noch immer
sebr gering und diese Wenigen sind meist nieht in der
Lage, den Werth ihrer Beobachtungen richtig zu beurtheilen,
da sie bei dem Mangel einer tbersichtlichen Darstellung
des schon Bekannten nicht wissen, was fir die Wissen-
schaft neu ist.1)

1) Ieh erinnere nur an den aus Mitteldeutschland friiher nicht
nachgewiesenen Lriton palmatus, den die Forster und Touristen im
Harz Lingst kannten, ohne Jjedoch zu wissen, dass dies Vorkommen
neu sei, Zool. Anzeiger, 1887, pag, 521,

Zeitschrift f. Naturwiss. Bd, LXI, 1888, 1

Abb. 3: Titelseite aus Willy WOLTERSTORFFs ,,Vorldufiges Ver-
zeichnis der Reptilien und Amphibien der Provinz Sachsen und
der angrenzenden Gebiete ...“ (1888).

zum Vorkommen der Kreuzotter ,am Oberharze®. Auch
von Jacques Vladimir vON BEDRIAGA (1854 —1906),
einem russischen Zoologen, der in Deutschland stu-
diert hat, erfahrt man in den speziell nur einer Arten-
gruppe gewidmeten ,Beitrdgen zur Kenntnis der
Lacertiden-Familie* (BEDRIAGA 1886) nur wenig Uber
Vorkommen der Eidechsenarten auf unserem Gebiet,
lediglich, dass er von thiringischen Stadten aus das ,,...
Vordringen der Zauneidechse an der Saale bis Halle ver-
folgen konnte ...“ und dass sie ,in verschiedenen Zeich-
nungsformen am Mansfelder See bei Halle® vorkommt.
Aullerdem vermeldet er Waldeidechsenbeobachtungen
bei Magdeburg und Halle. Sehr aufschlussreiche Mittei-
lungen mit einigen exakten Fundortsangaben Uber die
Verbreitung der Kreuzotter auf dem heutigem Gebiet
Sachsen-Anhalts bringt BLum (1890). Ebenso nach-
vollziehbar sind solche Angaben wie die von GoLD-
Fuss (1888) ,Larven von S. maculosa im Katzenthal
sowie im Steinbachthal bei Thale in groRer Menge
gefunden®. Der vom , Naturwissenschaftlichen Verein
in Halle“ herausgegebene Jahresbericht publizierte in
den Sitzungsberichten manchmal auch herpetologi-
sche Notizen, so z. B. von KOHLMANN (1851) ,zeigt
Eier der Coluber natrix aus der Gegend um Dessau®.
Auch im ,Naturwissenschaftlichen Verein fir Sachsen
und Thuringen in Halle* fanden sich an Naturwissen-
schaften Interessierte zusammen. In den Sitzungsbe-
richten der ,Zeitschrift fur die Gesammten Naturwis-
senschaften berichtete GIEBEL (1869) Uber Coluber
flavescens bei Magdesprung. Ebenfalls im Auftrage
des naturwissenschaftlichen Vereins fir Sachsen und
Thiringen wurde die ,Zeitschrift flir Naturwissenschaf-
ten® herausgegeben. In einem Sitzungsbericht ist z .B.
eine Notiz von WOLTERSTORFF (1887c) Uber Triton tae-
niatus und T. palmatus bei Wippra zu lesen.
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Als feldherpetologischer Meilenstein jener Zeit ein-
zuschatzen ist das ebenfalls in dieser Zeitschrift ver-
offentlichte ,Vorlaufige Verzeichnis der Reptilien und
Amphibien der Provinz Sachsen und der angrenzen-
den Gebiete* (WOLTERSTORFF 1888) mit sehr vielen
Fundortbezeichnungen, auch von Gewahrsleuten und
aus der Literatur, leider aber ohne Datumsangaben.
Eine interessante und sehr umfangreiche Veroéffentli-
chung legte WOLTERSTORFF (1893a) mit ,Die Reptilien
und Amphibien der Nordwestdeutschen Berglande®
vor. Er hat viele dieser Gebiete selbst abgewandert
und berichtet Gber seine Beobachtungen, flechtet aber
auch die von Gewahrsleuten und aus der Literatur ein.
Unser Gebiet betreffen die Angaben Unterharz, Ober-
harz und die nérdlichen und dstlichen Vorlande des
Harzes. Weitere Beispiele fur die herpetofaunistische
Bearbeitung gréRerer Regionen mit Fundortangaben
auch aus unserem Gebiet sind die ,Fauna Saxo-
nica“ (ScCHULzE & BORCHERDING 1893), die “Fauna
Saxo-Thuringica (Amphibia)“ (ScHuLzE 1891) sowie die
.Fauna Hercynica. Batrachia“ (ScHuLzE 1905), wobei
ScHuLzE sowohl Angaben von Gewahrsleuten als auch
bis in die Jahre 1784 bzw. 1762 zuriickgehende Litera-
turangaben auswertet. Es sind aus heutiger Sicht sehr
interessante Zusammenstellungen von Fundpunkten.
Dagegen wird der ,Beitrag zur Reptilien- und Amphibi-
enfauna der Umgebung Salzwedels” ( KOHNKE 1893),
in einer Rezension von WOLTERSTORFF (1893b, S.
107) als ... eine in ihrer Art vortreffliche Lokalfauna“
bezeichnet. SCHNEE (1895) beriihrt ein auch heute
noch sehr aktuelles Problem, wenn er viele Beispiele
Uber verschleppte auslandische Schlangen in Sach-
sen beschreibt. Er erwdhnt aber auch Verschleppun-
gen anderer Arten z. B. Feuersalamander aus dem
Harz.

Zum feldherpetologischen Standardwerk in der zwei-
ten Halfte des 19. Jahrhunderts wurde ,Deutschlands
Amphibien und Reptilien® (DURIGEN 1897). Daraus
sind Uber die sachsen-anhaltische Fauna zwar nur
wenige Angaben zu entnehmen, jedoch einige inter-
essante Bemerkungen wie die, dass ein Dr. J. ELs-
TER jeden Sommer bei Bad Blankenburg etwa hundert
Ringelnattern fing. Bruno DURIGEN (1853 —1930) war
von 1876 bis 1885 Chefredakteur und Mitherausgeber
der Zeitschrift ,Isis“ sowie von 1889 bis 1895 erster
Chefredakteur der ,Blatter fur Aquarien- und Terrari-
en-Freunde®. Er arbeitete an herpetologischen und
terraristischen Themen, wobei er sich zunachst auf
Sachsen beschrankte, seine Forschungen jedoch spa-
ter auf Brandenburg und weitere Teile Deutschlands
ausdehnte. In der genannten Publikation verwertete er
nicht nur eigene Beobachtungen, sondern auch sehr
viele von anderen Naturbeobachtern und aus Verof-
fentlichungen anderer Zoologen.

Aus der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts

Ab der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts entfaltete
sich in einigen Orten Mitteldeutschlands ein reges Ver-
einsleben der Terrarianer und Aquarianer, das uber die
Jahrhundertwende bis zum Zweiten Weltkrieg anhielt.
Diese Vereine berichteten in den Vereinsnachrichten
der von Willy WOLTERSTORFF als Schriftleiter heraus-
gegebenen ,Blatter fur Aquarien- und Terrarienkunde®
Uber ihre Tatigkeit und hin und wieder auch Uber feld-
herpetologische Beobachtungen. Auf dem Gebiet
des heutigen Sachsen-Anhalts waren das besonders
.Daphnia e.V. fur Natur-Aquarien- und Terrarienkunde*
Halle, ,RolmaRler Vivarium 1904“ Halle, ,Vallisneria“
Magdeburg, weiterhin ,Wasserrose“ und ,Salamander®
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Abb. 4: Deckblatt zu DURIGEN ,,Deutschlands Amphibien und
Reptilien* (1897).

in Magdeburg, in Dessau die ,Vereinigung der Aquarien-
und Terrarienfreunde®, in Stal3furt der ,Aquarien-Ver-
ein Leopoldshall“. Wenn auch das Schwergewicht der
Vereinsarbeit auf der Beschaftigung mit auslandischen
Arten lag, sind aber manchen Berichten, vor allem tber
Exkursionen und ,Tumpeltouren®, feldherpetologische
Beobachtungen zu entnehmen, wobei allerdings fast
immer genaue Orts- und Zeitangaben fehlen.

Hier sei nun eine Reihe von Beispielen aufgefihrt, die
aufzeigt, dass zwar viele Einzelbeobachtungen aus
der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts vorliegen, aber
keine systematische und alle heimischen Arten erfas-
sende Bearbeitung gréRerer Teile des heutigen Bun-
deslandes. Einige sind auch aus heutiger Sicht sehr
bemerkenswerte Beobachtungen: RuboLpPH (1912a) —
erster Fund eines Springfroschs im Harz als nordlichs-
ter in Deutschland; ROSENBAUM (1917) — albinotische
Tritonen bei Halle; HECHT & WOLTERSTORFF (1917)
— Vorkommen der Sumpfschildkréte bei Ummendorf;
CuNo (1920) — Beobachtungen bei Klétze mit einigen
genauen Zeit- und Ortsangaben; RUDOLPH (1921) —
weitere Springfroschfunde im Harz; LUDERS (1926)
— Reptilien und Amphibien in Thale und Umgebung;
KocH (1934) — phanologische Beobachtungen an
Amphibien bei Magdeburg mit sehr prazisen Orts- und
Zeitangaben. In einem Exkursionsbericht (ANONYMUS
1919) des ,Daphnia e. V. fur Natur-Aquarien- und Ter-
rarienkunde” Halle heif3t es: ,Leider muBte festgestellt
werden, daR diese Fundstelle (Halle-Diemitz) manch
interessanter Wasserbewohner ihrem Ende entgegen
geht. Man beginnt alles Lebende mit Schutt und Asche
zu begraben®. (Diese Zeilen kdnnten auch von heute
sein!). Ein profunder Kenner der heimischen Herpe-
tofauna war Willy WOLTERSTORFF (1864 —1943) [Ein-
gangsvignette zu diesem Kapitel: Portrait aus dem

Abb. 5: Bildtafel 6 aus DURIGEN ,,Deutschlands Amphibien und
Reptilien (1897)

Jahr 1936]. Nach Ausbildungs- und Studienaufent-
halten auRerhalb von Magdeburg wurde ab 1891 das
Museum fir Naturkunde und Vorgeschichte Magde-
burg fur viele Jahre seine Wirkungsstatte, wo er zuerst
als Konservator und ab 1900 als Kustos beschaftigt
war. Seinen Neigungen entsprechend arbeitete er
vorrangig Uber Systematik, Verhalten und Fortpflan-
zung der Salamandridae. Im Jahr 1918 grundete er
die Vereinigung von Terrarienfreunden ,Salamander®
in Magdeburg und wirkte ab 1909 als Schriftleiter der
,Blatter fir Aquarien- und Terrarienkunde®. In dieser
Zeitschrift hat er viele seiner feldherpetologischen
Kenntnisse veroffentlicht. Einige Beispiele seien hier
angefihrt: WOLTERSTORFF (1912) — Springfrosch im
Sudharz, bei Annarode und Wippra; WOLTERSTORFF
(1920) — Verbreitung des Bergmolchs im norddeut-
schen Flach- und Hlgellande — Vortrag vor ,Vallisneria
Magdeburg® u. a. mit Fundangaben aus der Altmark;
WOLTERSTORFF (1921) — Uber Geburtshelferkrote bei
Stolberg; WOLTERSTORFF (1926) — Bericht Gber Aus-
flug der ,Salamander Ortsgruppe Magdeburg nach
Flechtingen, Bergmolch-Beobachtungen zwischen
Suplingen und Bodendorf, wo die Art schon 1880 von
MERTENS als Schiler festgestellt wurde. Sehr inte-
ressant ist der ,Katalog der Amphibien-Sammlung
im Museum fur Natur- und Heimatkunde zu Magde-
burg“ (WOLTERSTORFF 1927) mit Angaben auch Uber
Besonderheiten aus Sachsen-Anhalt (z. B. aufge-
blasenes Teichmolchweibchen, doppelschwanziges
Teichmolchmannchen). WOLTERSTORFFS Sammlung
umfasste bis 1939 12.000 Glaser (7.159 Katalog-
nummern) mit Praparaten, darunter eine der damals
grofdten Schwanzlurchsammlungen, die bis 1941 auf
13.000 Katalognummern anwuchs. Leider wurden
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Abb. 2

Abb. 4

Abb. 6: Bildtafel aus WEIss & ZIEMANN ,,Erwachsene Bastarde
einheimischer Kroten® (1959).

Sammlung und Archiv 1945 durch Luftangriffe voll-
standig vernichtet.

Es ist fir die heutigen Feldherpetologen immer wieder
interessant, wenn von friheren Artvorkommen berich-
tet wird, die heute nicht mehr bestehen. So nennt z. B.
HecHT (1935) Halle als Bergmolchfundort. Auch eine
andere aus der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts
stammende Feststellung ist inzwischen revidiert, ndm-
lich der Hinweis von TASCHENBERG (1909), dass die
Nordgrenze der Verbreitung der Geburtshelferkréte
bei Eisenach liege. Otto TASCHENBERG (1854 — 1922),
Professor flr Zoologie an der Martin-Luther-Universi-
tat Halle, hat als Inspektor der Sammlungen des Zoo-
logischen Instituts den Aufbau einer den Raum Halle
und Mansfelder Land umfassenden Regionalsamm-
lung betrieben, in die auch Vertreter der heimischen
Amphibien und Reptilien aufgenommen wurden. In
der genannten Publikation sind allerdings nur wenige
verwertbare Angaben enthalten. In seiner ausfuhrli-
chen Darstellung tiber die Geografie und Okologie der
gestreiften und gefleckten Variationsgruppen des Feu-
ersalamanders hat HECHT (1933) auch mehrere Fund-
punkte im Harz und auRerhalb des Harzes angegeben,
wahrend FUEss (1936a, b) die Kriechtiere der Dibener
Heide beschrieb. Wie andere naturwissenschaftliche
Aktivitaten, wurden auch die herpetofaunistischen
durch den Zweiten Weltkrieg und dessen Nachwirkun-
gen flr langere Zeit unterbrochen. Aus dieser Zeit sind
nur wenige Veroffentlichungen bekannt. KUHLHORN
(1941) erganzt altere Kenntnisse uber die Amphi-
bien und Reptilien des stdoéstlichen Harzvorlandes
durch neuere Belege, leider nur mit wenigen genauen
Ortsangaben. Der hallesche Zoologe Wolfgang HERRE
(1909 —-1997) war hauptsachlich experimentell tatig (Flt-
terungsexperimente am Kammmolch; anatomisch-ver-
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gleichende Studie Uber die verschiedenen Unterarten
des Kammmolchs) und Herausgeber der ,Zeitschrift fir
Naturwissenschaften®, die als ,Mitteilungen des Natur-
wissenschaftlichen Vereins fiir Sachsen und Thiringen
zu Halle a. S.* auch hin und wieder feldherpetologische
Veroffentlichungen abdruckte. Durch WOLTERSTORFF
wurde HERRE bekannt mit dem Verein ,Vivarium-Halle®,
dem auch Karl SCHORTMANN und Karl ZEMKE angehor-
ten. Deren Zusammenarbeit fihrte auch zu einer Pub-
likation Uber die Herpetofauna der ndheren Umgebung
Halles (SCHORTMANN et al. 1941).

Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg

Nach dem Krieg begann sich die Feldherpetologie nur
zogerlich zu entwickeln, auch in den beiden Bezirken
Halle und Magdeburg, aus denen nach 1990 wieder das
heutige Sachsen-Anhalt entstand. Es waren zumeist
naturliebende Einzelpersonen, Zoologen, auch Aqua-
rianer und Terrarianer, die ihre feldherpetologischen
Beobachtungen zu Papier brachten. So entstanden
mehr oder weniger umfangreiche feldherpetologische
Publikationen, wie z. B. TAGLICH (1956), BADEWITZ et
al. (1967), ScHuLzE (1975), WEBER (1975), FREYTAG
(1954, 1958 1976a, 1976b), MULLER et al. (1978) und
GEBHARDT (1988). Obwohl sich vor allem die Ornitholo-
gen und Entomologen beider Bezirke schon bald sehr
intensiv und organisiert der Faunistik zuwandten, blieb
der Aufruf von BUSCHENDORF (1976) zur Erfassung
und zum Schutz heimischer Lurche und Kriechtiere
vorerst ohne bemerkenswerte Resonanz. Auch von
Seiten der an der Martin-Luther-Universitat Halle-Wit-
tenberg zoologisch arbeitenden Wissenschaftler sind
in den ersten Jahrzehnten nach dem Krieg keine fir
die Feldherpetologie relevanten Arbeiten erschienen.
Nur indirekt war auch Giinther HERTWIG mit der Feld-
herpetologie verbunden. Er war von 1946 bis 1956
an der Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg
Direktor des Anatomischen Institutes der Medizini-
schen Fakultat, wo er zytologische Untersuchungen
an kinstlich erzeugten Bastarden zwischen den drei
einheimischen Krétenarten (Erdkréte, Kreuzkréte und
Wechselkrote) vornahm. Fir die Feldherpetologen
sind Informationen Uber diese Bastarde von Interesse,
weil sie beispielsweise Aufschluss lUber deren Ausse-
hen und Grofie geben, was beim Auffinden natirlicher
Bastarde im Gelande von Vorteil ist. In diesem Zusam-
menhang ist auch die Veroéffentlichung tber ,Erwach-
sene Bastarde einheimischer Kroten* (WEIss & ZIE-
MANN 1959) erwahnenswert.

Zeit der Fachgruppen im Kulturbund

Dem Beispiel der Leipziger Feldherpetologen folgend,
die sich schon 1972 zu einer Bezirksfachgruppe Feld-
herpetologie zusammenfanden, wurde am 07.01.1978
auf Initiative von Jirgen BUSCHENDORF in Halle im
Rahmen des Kulturbundes (spater Gesellschaft fur
Natur und Umwelt) der erste Arbeitskreis Feldherpeto-
logie im Bezirk Halle (spater ,Bezirksarbeitskreis Feld-
herpetologie Halle®) gegriindet, dem damals nur eine
Handvoll Mitglieder angehoérten. Auf Anregung von
Fred Harm GAsSsSMANN (1953 -1999) erfolgte dann
am 10.03.1979 die Griindung einer Bezirksfachgruppe
Feldherpetologie Magdeburg. GASSMANN war nicht nur
begeisterter Terrarianer, dessen Vorliebe besonders
den Lurchen galt, sondern er erachtete eine effektive
Sammlung, Aufbereitung und Auswertung der Beob-
achtungsdaten fir sehr wichtig. Seine Kenntnisse
als Informatiker beféhigten ihn, in den 1970er und
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Abb. 7: Lochkarte zur Doku-
mentation von Beobachtungen
in den 1980er Jahren (J. Bu-
SCHENDORF).

80er Jahren in der DDR als Erster die Computertech-
nik fur die Erfassung, Speicherung und Auswertung
feldherpetologischer Daten zu nutzen. Alle im Bezirk
Magdeburg anfallenden Beobachtungsdaten wur-
den auf diese Weise aufbereitet. Auch im damaligen
Bezirk Cottbus, dem der ab 1990 zu Sachsen-Anhalt
gehorende Kreis Jessen angehorte, wurde 1978 eine
Bezirksfachgruppe gegriindet (Leiter: Werner JORGA ,
ab 1986: Mathias KRUGER).

Mit den beiden Fachgruppen war die organisatorische
Basis fiir eine herpetofaunistische Forschung und
Kartierung im sachsen-anhaltischen Raum geschaf-
fen. Im Rahmen des Bezirksarbeitskreises Feldherpe-
tologie Halle wurden nach und nach in den Stadten
und Kreisen Orts- bzw. Kreisfachgruppen gebildet,
so 1979 Wittenberg (Leiter Irene SEIFERT, spater
Jirgen BERG), 1980 Zeitz (Frank BUCHNER, spater
Michael UNRUH), 1981 Halle (JUrgen BUSCHENDORF),
1981 Kothen (Uwe KNOFLER) und 1985 Sangerhau-
sen (Horst DOHNDORF). Feldherpetologisch wirksam
waren auch solche Fachgruppen wie die Fachgruppe
fur ,Terraristik und Feldherpetologie® in Thale (Sieg-
fried REINERT), Fachgruppe ,Saugetierkunde und
Herpetologie“ in Dessau (Ulrich HEISE) und das Natur-
schutzhelferkollektiv Stecklenberg-Neinstedt (Bernd
OHLENDORF). Die in beiden Bezirken jahrlich an ver-
schiedenen Orten veranstalteten Bezirkstagungen
dienten ebenso wie die in jedem Bezirk organisierten
Exkursionen dem Erfahrungsaustausch und gegen-
seitigen Kennenlernen der Feldherpetologen. Auf den
Tagungen (im Bezirk Halle bis 60 Teilnehmer) wurden
durch Fachvortrdage und Diskussionen Hinweise zu
den Kartierungen, Hilfen zur Determination und Anre-
gungen zu Schutzmafinahmen gegeben. Die Exkur-
sionen (z. B. im Bezirk Halle eine Vorharzexkursion
1985 mit 54 Teilnehmern) fihrten immer in herpeto-
logisch interessante Gebiete und trugen zur Erweite-
rung der Kenntnisse bei (z. B. Griinfroschdetermina-
tion). Viele der Feldherpetologen, aber auch andere
Interessierte meldeten ihre Beobachtungen an F. H.
GASSMANN bzw. J. BUSCHENDORF. Sie wurden in der
jeweiligen Bezirkskartei erfasst und standen allen Mit-
arbeitern zur Verfigung. Von anfangs nur einer gerin-

gen Anzahl Mitstreiter (Bezirk Halle 1979: 18; Bezirk
Magdeburg 1979: 23) erhdhte sich die Zahl der aktiv
Mitarbeitenden und Interessierten stetig (Bezirk Halle
1982: 112, 1989: 130; Bezirk Magdeburg 1989: 44).
Allerdings waren es wenige, die kontinuierlich Daten
meldeten. So wurden im Bezirk Halle beispielsweise
1984 von 60, 1985 von 65, 1987 nur von 22 Beobach-
tern Funde gemeldet. Im Jahr 1984 hatte sich schon
so viel Material angesammelt, dass ein Zwischen-

Abb. 8: Deckblatt zu ,,Naturschutzarbeit in den Bezirken Halle
und Magdeburg* (1984).
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stand der bis dahin bekannten Kartierungsergebnisse
veroffentlicht werden konnte (BUSCHENDORF 1984,
GASSMANN 1984). Fur den ehemaligen Bezirk Cottbus
geschah dies erst 1990 (KRUGER & JORGA 1990).

Die aufgrund der intensiven Kartierungen durch einige
Fachgruppen, aber auch einzeln arbeitende Feldher-
petologen erfassten Daten fanden ihren Niederschlag
in Publikationen von UNRUH (1980), GROGER & BECH
(1986) und BERG et al. (1988) Uber die Herpetofau-

s Sl d, ;
Abb. 9: Exkursion der Feldherpetologen des Bezirkes Halle am
03.05.1980 in das Wittenberger Gebiet. Suche nach Rotbauchun-
ken an der ,,Griebo-Halde*. Am 08.06.1980 wurden von hier 500
Rotbauchunken wegen der Verschlechterung der Wasserqualitit
umgesetzt (Foto: U. ZUPPKE).
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Abb. 10: Exkursion des Bezirksarbeitskreises Feldherpetologie
Halle am 03.05.1980 in das Wittenberger Gebiet-Kartierung von
Lurchen bei Teuchel (Foto: U. ZUPPKE).

Abb. 11: Exkursion des Bezirksarbeitskreises Feldherpetologie
Halle am 09.05.1981 nach Muldenstein (Foto: U. ZUPPKE)
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nen der Kreise Zeitz, Bitterfeld und Wittenberg. Dar-
Uber hinaus publizierten die Feldherpetologen beider
Bezirke ihre Beobachtungen auch in Einzelveroffent-
lichungen in verschiedenen Zeitschriften, wie z. B.
JAcoBs (1985, 1986), MULLER et al. (1978), SACHER
(1987a), WEBER (1979), ORTLIEB (1984b) u. a. Leider
sind viele wertvolle feldherpetofaunistische Beobach-
tungen verloren gegangen, weil die Beobachter sie
nicht notierten, geschweige denn veréffentlichten. Das
betrifft teilweise auch die umfangreichen herpetofau-
nistischen Kenntnisse von Karl FREYSE, von denen
nur wenige Informationen aus Vortragen, Gesprachen
und beilaufigen Mitteilungen erhalten geblieben sind.
Karl FREYSE (1905-2000) beschaffte jahrelang aus
der Umgebung von Halle die von Glinther HERTWIG
fur dessen Forschungsarbeiten bendtigten Kréten
und war spater im Zoologischen Institut fur die Auf-
zucht von Amphibien verantwortlich. Er beschéaftigte
sich schon in seiner Jugend mit den Schlangen in der
Umgebung von Halle. Die im Norden Halles gelege-
nen Brandberge waren sein bevorzugtes Exkursions-
gebiet. FREYSE gehorte zu den ersten Mitgliedern des
+Arbeitskreises fir Feldherpetologie im Bezirk Halle*
und bereicherte das Programm der halleschen Fach-
gruppe durch eine Reihe von Vortragen und Diskus-
sionsbeitragen zur Herpetofauna der naheren und
weiteren Umgebung von Halle. Bis in die 80er Jahre
des vorigen Jahrhunderts trugen die Zoologen der
Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg nur durch
vereinzelte Beobachtungsmeldungen zur Bereiche-
rung des feldherpetologischen Wissen bei. So stammt
auch nur eine feldherpetologisch orientierte Diplom-
arbeit aus dieser Zeit, Uber die Herpetofauna des
Kreises Bitterfeld (GROGER 1978). Das anderte sich
erst Ende der 1980er Jahre mit der Einrichtung der
Arbeitsgruppe Spezielle Zoologie (spater Evolution
und Biodiversitat) mit Wolf-Rudiger GROSSE als Hoch-
schullehrer am Zoologischen Institut der Universitat.
Jetzt standen hier vor allem Themen der Systematik,
Verbreitung, Entwicklung und des Naturschutzes ein-
heimischer Amphibien und Reptilien im Vordergrund.
Die Ergebnisse dieser Forschungen waren auch zahl-
reiche feldherpetologische Publikationen von GROSSE
und seinen Studenten sowie Doktoranden (GROSSE
& MEYER 1999). Nicht unerwahnt bleiben sollen die
zahlreichen von den feldherpetologischen Fachgrup-
pen geplanten und realisierten praktischen Mafinah-
men zum Amphibien- und Reptilienschutz, z. B. ,Kro-
tenzaun“-Aktionen (BRAUMANN 2004a), Umsetzungen
gefahrdeter Populationen (GROSSE 2004€) sowie die
Neuanlage von Laichgewassern, darunter als Novi-
tat durch Sprengungen (ORTLIEB 1983 und 1984). Hier
sei noch angefligt, dass die in der feldherpetologischen
Kartierung der Bezirke Halle und Magdeburg gesammel-
ten Erkenntnisse auch Eingang fanden in den Verbrei-
tungsatlas der Amphibien und Reptilien Ostdeutschlands
(SCHIEMENZ & GUNTHER 1994).

Nach der politischen Wende

Leider bedeutete die politische Wende 1989 eine grolle
Zasur fir die feldherpetologische Kartierung im nun ent-
standenen Bundesland Sachsen-Anhalt. Da die orga-
nisatorische Einrichtung der Gesellschaft fir Natur und
Umwelt mit den Fachgruppen usw. entfiel, viele ehren-
amtliche Mitarbeiter durch Verlust des Arbeitsplatzes,
Umzug etc. nicht mehr mitarbeiten konnten, verringerte
sich die Anzahl der Feldherpetologen. Den Neubeginn
bildete ein von Jirgen BUSCHENDORF und Frank MEYER
initiiertes Treffen am 13.11.1993 in Halle mit der Zielstel-
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Abb. 12: Vorharz-

lung, die ehrenamtliche feldherpetologische Arbeit im
Land Sachsen-Anhalt wiederzubeleben, organisatorisch
im Naturschutzbund Deutschland (NABU) als Landes-
fachausschuss Feldherpetologie (F. MEYER als erstem
Sprecher) und in enger Zusammenarbeit mit der Abtei-
lung Naturschutz im Landesamt fir Umweltschutz (LAU).
In der Folgezeit wurden mehrere Fachtagungen durch-
gefiihrt (MEYER 1996, BUSCHENDORF 2000), an denen
nicht nur die feldherpetologisch Interessierten Sach-
sen-Anhalts, sondern auch Gaste aus den benachbar-
ten Bundeslandern teilnahmen. Die Tagungsprogramme
umfassten Fachvortrage Uber einzelne Arten, lokale
Herpetofaunen und Berichte Uber Schutzmalinahmen.
Hervorzuheben ist die im Februar 1994 vom LFA Feld-
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Abb. 13: Bearbeiter-
team der ersten Lan-
des-Herpetofauna. Fak-
simile aus ,,Die Lurche
und Kriechtiere Sach-
sen-Anhalts“  (2004).
Von links nach rechts:
A. WESTERMANN, F.
MEYER, J. BUSCHEN-
DORF, O. WUSTEMANN,
U. Zuppkg, B. LEH-
MANN, F. BRAUMANN S.
ELLERMANN.

I'retfen der Hera

Dan

Exkursion der Feldherpetologen Sachsen-Anhalts am 27.05.2000
Badeborn (Foto: U. ZUPPKE).

herpetologie Sachsen-Anhalt, der AG Feldherpetologie
der Deutschen Gesellschaft flr Herpetologie und Terra-
rienkunde, dem LAU und der Universitat Halle-Witten-
berg veranstaltete Tagung mit internationaler Beteiligung
zur ,Biologie und Okologie der Kreuzkréte* (GROSSE &
MEYER 1994). Bei allen Tagungen war die Fortsetzung
der Kartierung ein zentrales Anliegen. Positiv machte
sich nun auch bemerkbar, dass am Zoologischen Ins-
titut der Universitat Halle ab 1990 eine eigenstandige
herpetologische Arbeitsgruppe unter Leitung von W.-R.
GROSSE existierte, die viele Beitrage zur Herpetofauna
Sachsen-Anhalts beisteuerte, so z. B. die , Arbeitsblatter
zur Verbreitung der Amphibien und Reptilien in Sach-
sen-Anhalt* (GROSSE & NAUMANN 1995).

socher in Halle, | CROSS]
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Verbreitungsatlas
der Amphibien
und Reptilien
Ostdeutschlands

[Gebiet der chemaligen DOR)

Hans Schiemenz | Rainer Ginther
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MARTIN-LUTHER-UNIVERSITAT
HALLE-WITTENBERG

zur Verbreitung der Amphibien und Reptilien
in Sachsen-Anhalt

Frank Meyer, Jirgen Buschendor!, Uwe Zuppke.
Fred Braumann, Martin Schadler
und Walf-Radiger Grosse
(Herausgeber)

Die Lurche und Kriechtiere
Sachsen-Anhalts
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Abb. 14-16: Deckbldtter von Publikationen zur Herpetofauna Sachsen-Anhalts. — 14: Verbreitungsatlas der Amphibien und
Reptilien Ostdeutschlands (SCHIEMENZ & GUNTHER 1994); — 15: Arbeitsbldtter zur Verbreitung der Amphibien und Reptilien in
Sachsen-Anhalt (GROSSE & NAUMANN 1995); — 16: Die Lurche und Kriechtiere Sachsen-Anhalts (MEYER et al. 2004).

Am 28.01.1995 trafen sich 57 Interessierte zur Auf-
taktveranstaltung eines Projektes ,Herpetofauna
Sachsen-Anhalt®, an dem sich in der Folgezeit iber 90
Mitglieder des Landesfachausschusses und andere
feldherpetologisch interessierte Blirger beteiligten. Bis
zum Sommer 2000 wurden entsprechende Gelandeer-
hebungen auf MTB-Basis, Datendokumentation und
die Auswertung weiterer Datenquellen durchgefihrt.
Ergebnis war die erste den Kenntnisstand Uber die
Herpetofauna des Bundeslandes Sachsen-Anhalt
zusammenfassende Veroffentlichung (MEYER et al.
2004). Zwischen 2004 und 2009 wurden zwar keine
grofirdumigen, systematischen Erfassungen der
Amphibien und Reptilien Sachsen-Anhalts durchge-
fuhrt, doch beobachteten und kartierten auch wei-
terhin eine Reihe Feldherpetologen sowohl in ihren
angestammten als auch in anderen Untersuchungsge-
bieten. Die Daten wurden hin und wieder publiziert und
meistens auch dem LAU zugeleitet. Zahlreiche Daten
konnten auch im Rahmen von Umweltvertraglichkeits-
studien (UVS) und Landschaftspflegerischen Begleit-
planen (LPB) gewonnen werden. Eine Vielzahl von
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Abb. 17: Die Aktion der Jugendgruppe des NABU zur Schaffung

neuer Auentiimpel 2014 bei Dessau setzt durchaus ein Zeichen
fiir die Zukunft des Ehrenamts (Foto: D. VORWERK).
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Daten wurden auch im Zuge von (oft schwer zugang-
lichen) Begleituntersuchungen zu Eingriffsgutachten
im Rahmen verschiedenster Bauvorhaben oder auch
im Zuge der Umsetzung von Kompensationsmafnah-
men gewonnen. Die durch den Europaischen Land-
wirtschaftsfonds fir die Entwicklung des landlichen
Raumes finanzierte Erfassung von Arten der Anhange
Il & IV in FFH-Gebieten und in Flachen mit hohem
Naturschutzwert in den Jahren 2009-2013 (MAL-
CHAU & SIMON 2010, ARGE HYLA 2010, PHI & RANA
2012, RANA & PHI 2012, OKOTOP 2013) brachte fiir
diese Arten, aber auch teilweise fur die Nicht-FFH-Ar-
ten einen Zuwachs an neuen Verbreitungsdaten, die
Bestatigung bestehender Vorkommen, aber auch Hin-
weise auf nicht mehr existierende Populationen.

Im Zusammenhang mit der feldherpetologischen Kar-
tierung ist auch die Erstellung der Roten Listen zu
sehen. Schon vor 1989 gab es auf Kreisbasis erste
Vorstellungen Uber Rote Listen (z. B. BUSCHENDORF
1988b, ¢, d). Auf den Arbeiten von BUSCHENDORF
(1984) und GASSMANN (1984) und den in der Folge-
zeit angesammelten Beobachtungsdaten basieren
die ersten ,Roten Listen der Amphibien und Repti-
lien des Landes Sachsen-Anhalt® (BUSCHENDORF &
UTHLEB 1992). Die weiteren Ergebnisse landeswei-
ter Kartierungen veranlassten dann BUSCHENDORF &
MEYER (1996) zu Novellierungsvorschlagen, ehe auf
der Grundlage der Erkenntnisse des Projektes ,Her-
petofauna Sachsen-Anhalt“ in MEYER et al. (2004)
eine neue Rote Liste vorgeschlagen wurde (MEYER &
BUsSCHENDORF 2004a), die dann vom LAU und dem
Ministerium fur Landwirtschaft und Umwelt bestatigt
wurde (MEYER & BUSCHENDORF 2004b).

Die vor 1989 durchgeflihrten Aktivitdten im prakti-
schen Amphibien- und Reptilienschutz verlagerten
sich nach 1990 immer mehr auf die Naturschutzbehor-
den in den Landkreisen und kreisfreien Stadten. Vor
allem erhohte sich die Anzahl der Schutzmafnahmen
an den Stral3en durch Aufstellen mobiler und auch sta-
tionarer ASA. Gleiches trifft auch auf die Unterschutz-
stellung von Habitaten gefahrdeter Arten zu.



Berichte des Landesamtes fiir

1.5 Lurche und Kriechtiere in Forschung, Lehre und Offentlichkeit

Bernd SimoN und Wolf-Ruidiger GROSSE

1 Heimische Lurche und Kriechtiere in der
Forschung

Herpetologische Hochschulschriften

Als Hochschulschriften werden im Allgemeinen Haus-
arbeiten, Wissenschaftliche Hausarbeiten, Staatsexa-
mensarbeiten, Diplomarbeiten, Dissertationen, Habilita-
tionsarbeiten (-schriften) und neuerdings Bachelor- und
Masterarbeiten bezeichnet. Da diese Schriften nicht
wirklich verdffentlicht sind, fallt ihre Existenz in die
sogenannte ,Graue Literatur®. lhre Suche gestaltet
sich in Archiven, wie dem der Universitat Halle und
anderen aufRerst schwierig (SUCHIER 1953, PECHAUF
2008). Ein kurzer Abriss dieses Literaturfundus der
Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg zum Thema
Amphibien und Reptilien sei hier kurz dargestellt. Er
geht im Wesentlichen auf eine Arbeit von PECHAUF
(2008) zurtick.

Vor 1900 wurden lediglich vier Graduierungsarbei-
ten mit herpetologischem Inhalt im Universitatsarchiv
gefunden (UNIVERSITATSARCHIV, pers. Mitt. Mai 2014).
Erst nach dem Jahr 1909 wurden unter dem Ordina-
riat von Valentin HAECKER am Zoologischen Institut
in Halle eine ganze Reihe herpetologischer Themen
bearbeitet (SCHAPITZ 1912, PERNITZSCH 1913, LEFFLER
1914, BINDEWALD 1914). Dabei fanden sich sowohl ana-
tomische als auch genetische Studien. Ein Bezug zu
der sich erst spater entwickelnden Tierpsychologie war
bereits in der Arbeit von LEFFLER (1914) zu erkennen. In
der Nachfolge HAECKERS wurden unter Prof. Berthold
KLATT vor allem entwicklungsbiologische und physio-
logische Untersuchungen an Molchen durchgefiihrt,
die zu mehreren Dissertationen flihrten (HARz 1934,
HERRE 1932, KLEINSCHMIDT 1934, SCHAEFER 1934).
Der aus Halle stammende Student Wolfgang HERRE
kam mit den durchzufiihrenden Fitterungsexperimen-
ten am Kammmolch zu keinen Ergebnissen, so dass
es mit Hilfe vom ,Molchvater” Dr. Willy WOLTERSTORFF
vom Naturkundemuseum Magdeburg zu einer anato-
misch-vergleichenden Arbeit kam (HERRE 1932b). Die
Molche sollten ihn auch weiterhin nicht loslassen und
so habilitierte er am Palaontologischen Institut und
dem Geiseltalmuseum Uber die Schwanzlurche der
Braunkohle des Geiseltales (HERRE 1935).

Zwischen 1945 und Anfang der 50er Jahre sind
momentan keine Hochschulschriften Gber Amphibien
und Reptilien nachweisbar. Die Arbeitsgruppe Experi-
mentelle Zytologie des Anatomischen Instituts von Prof.
Gunther HERTWIG untersuchte in den 1950er Jahren
die genetischen Grundlagen von Bastardierungen bei
einheimischen Kroten. Die dort erzeugten Bastardlarven
zog der bekannte Hallenser Hobbyherpetologe Karl
FREYSE oft zu erwachsenen Bastardkréten auf. Im
Ergebnis der von FREYSE unterstitzten Untersuchun-
gen, entstanden zwei Promotionen (WEISs 1954, ZIE-
MANN 1958).

In der Zeit des Ordinariats von Prof. Johannes Otto
HUSING VON 1956 bis 1977 findet sich eine ganze Fille
von Arbeiten Uber Amphibien und Reptilien, die von
reinen Literatursammlungen bis zu experimentellen
Untersuchungen reichen. Diese Phase endete mit der

Umweltschutz Sachsen-Anhalt,
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Diplomarbeit von Rudolph GROGER Uber die Herpeto-
fauna des Kreises Bitterfeld (GROGER 1978).

Erst Ende der 1980er Jahre veranderten sich mit der
Arbeitsgruppe Spezielle Zoologie (spater Evolution und
Biodiversitat), unter PD Dr. Wolf-Rudiger GROSSE als
Hochschullehrer, die Bedingungen am Zoologischen
Institut der Universitdt zu Gunsten herpetologischer
Arbeiten. Vor allem Themen der Systematik, Verbrei-
tung, Entwicklung und des Naturschutzes einheimischer
Amphibien und Reptilien standen dabei im Vordergrund.
Inzwischen reicht die Palette der Themen der Qualifi-
kationsarbeiten Uber Europa hinaus bis Sidamerika,
Asien und Afrika. Natlrlich sind Amphibien auch in
neuerer Zeit Objekte medizinischer Forschung an der
Martin-Luther-Universitat (OBLONCzEK 1993, CORSING
2013).

Von den herpetologischen Arbeiten aus dem Bereich
der ehemaligen Padagogischen Hochschulen in
Kothen und Halle-Kréllwitz sind nur wenige Arbeiten
erhalten (Archiv von Dr. Jurgen BUSCHENDORF). Im
Bibliotheksverzeichnis der Otto-von-Guericke-Univer-
sitdt Magdeburg existieren aus der Zeit der Medizini-
schen Akademie Magdeburg sieben herpetologische
Graduierungsarbeiten (Dissertationen). Diplomarbei-
ten wurden damals nicht bibliothekarisch erfasst und
konnten hier nicht nachgewiesen werden. Nach der
Grindung der Hochschule Anhalt entstanden in Bern-
burg unter Anleitung von Prof. Dr. Klaus RICHTER vier
Diplomarbeiten und fiinf Bachelorarbeiten mit herpeto-
logischem Inhalt.

Weitere Forschungsarbeiten an den Hochschulen
des Landes

An dieser Stelle wird beispielhaft auf weitere Forschungs-
arbeiten aus der Martin-Luther-Universitat Halle-Wit-

Vergleichende Untersuchungen
an den Unterarten
des Triturus cristatus Laur.

Inaugural-Dissertation
zur
Erlangung der Doktorwiirde
der
Hohen Naturwissenschaitlichen Fakultit
der Vereinigten Friedrichs-Universitit Halle-Wittenberg.
Vorgelegt von

Wolfgang Herre
aus Halle (Saale).

Halle (Saale)
Buchdruckerei Heinrich John
1932,

Abb. 1: Faksimile des Titels der Dissertation von W. HERRE iiber
die Unterarten des Kammmolchs (HERRE 1932b).
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Abb. 2: Bastardkroten aus der Amphibienzucht des ehemaligen
Zoologischen Instituts der Martin-Luther-Universitit Halle-Wit-
tenberg am Domplatz 4 in Halle (Foto: W.-R. GROSSE).

tenberg eingegangen. Mdgliche Forschungsaktivitaten
der Universitat Magdeburg sowie der Hochschule Anhalt
und Harz oder auch anderer Einrichtungen konnten auf
Grund der spaten Aufnahme dieses Themas in das vor-
liegende Werk nicht bertcksichtigt werden; insofern ist
diese Betrachtung durchaus unvollstandig.

Im Rahmen der Forschungsarbeiten der Arbeitsgruppe
Spezielle Zoologie und Zoologische Sammlungen (spa-
ter Evolution und Biodiversitdt genannt) am Institut fur
Biologie wurden in den Jahren 1990 bis 2012 drei her-
petologische Schwerpunktthemen unter Einbeziehung
einheimischer Arten bearbeitet. Das erste Thema bein-
haltete die Biologische Diversitat von einheimischen
Amphibien- und Reptilienpopulationen. In Kombina-
tion mit Okologie, Genetik und Biochemie erlebte die
Diversitatsforschung in der Herpetologie (ehemals nur
im Sinne von Artenvielfalt und Artenlisten verstanden)
seit den 1980er Jahren einen grof’en Aufschwung.
Ziel der Untersuchungen der Arbeitsgruppe war die
Erfassung der Vielfalt biologischer Erscheinungs-
formen von Amphibien und Reptilien und der Erhalt
evolvierender Populationen. Dabei standen Aspekte
der morphologischen, dkologischen und genetischen
Diversitat im Vordergrund (Sy & GROSSE 1998). Die
zweite Themengruppe umfasste Langzeitstudien und
life history parameters von Amphibienpopulationen,
hier beispielsweise die Grundlagen einer Langzeit-
studie zur Okologischen Adaptation der Kreuzkréte
(Epidalea calamita) an anthropogene Pionier- und
Trockenstandorte (MEYER & GROSSE 1997). Ziel der
Untersuchungen waren die Adaptationsstrategien die-

e

Abb. 3: Dr. W.-R. GrossE und Dipl. Biol. S. KRAUSE bei der Be-
gutachtung von Zuchtmaterialien (Foto: M. GLOCKNER).
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ser Art, Habitatanspriiche und Flachenbedarf und die
modellhafte Abschatzung der Extinktionsrisiken der
Populationen. Daraus kénnen Schlussfolgerungen fur
den Naturschutzvollzug abgeleitet und wissenschaft-
lich begrindet werden. Der dritte Themenschwerpunkt
war die Systematik und Prozesse der Artbildung bei
Amphibien und Reptilien. Ein Beispiel von Arbeiten aus
diesem Themenblock ist die Polyploidie und Artbildung
im asiatischen Bufotes viridis-Komplex (STOcK et al.
2002). Bei dessen Evolution spielt(e) Polyploidisierung
eine wesentliche Rolle. Ihre Phanomene und Auswir-
kungen sind Gegenstand der Untersuchungen, die
in enger Zusammenarbeit mit anderen Einrichtungen
(Institut fir Humangenetik, Lehrstuhl fur Physiologische
Chemie | Biozentrum der Universitat Wirzburg, Zoo-
logisches Forschungsinstitut und Museum Alexander
Koenig Bonn) erfolgten. Die Studien umfassten karyo-
logische, molekularbiologische, bioakustische und
morphologische Ansétze. Als wesentlichstes Ergebnis
wurden rein-triploide, gonochoristische Taxa entdeckt —
dabei handelt es sich um die ersten Wirbeltiere, fir die
ein solcher Nachweis erbracht werden konnte.

Herpetologische Themen am Helmholtz-Zentrum
Halle

Die Bedrohung der biologischen Vielfalt war Thema der
interaktiven Lernsoftware SINAS (Abkurzung fir ,Simu-
lation der Natur fur Schulen®) (www.sinas.ufz.de/sinas).
Das Internet als Medium fiir die Vermittlung von For-
schungsergebnissen nutzen — das ist der Ansatz, den
das Helmholtz-Zentrum fur Umweltforschung (UFZ)
in einem von der Deutschen Bundesstiftung Umwelt
(DBU) geforderten Umweltbildungsprojekt verfolgte.
Das Programm vermittelte Ergebnisse der Biodiversi-
tatsforschung und regte zum Handeln an (GROSSE &
ULBRICH 2008). Studien, die im Rahmen des EU-Pro-
jekts ALARM (www.alarmproject.net) entstanden,
waren Ausgangspunkt fiir die Entwicklung der Soft-
ware-Module, die sich schwerpunktmafig mit Bestau-
bern aus dem Stamm der Arthropoda und einheimi-
schen Amphibien beschaftigten. Das Programm sollte
vor allem Schiiler der 8. bis 12. Klasse ansprechen. Am
Beispiel ausgewahlter Arten, zu denen auch die Erd-
kréte und der Laubfrosch gehdrten, wurden Lebens-
raume und Gefahrdungsursachen beschrieben.

Aufbauend auf die guten Erfahrungen beim Einsatz der
Bildungssoftware SINAS wurde am UFZ die Lernsoft-
ware PRONAS — Lebensrdume virtuell und real erkun-
den — entwickelt. Umweltforscher haben in enger
Zusammenarbeit mit Bildungsexperten unter Leitung
von Dr. Karin ULBRICH die Lernsoftware PRONAS
(PROjektionen der Natur fur Schulen) entwickelt. Es
wird gezeigt, wie Wissenschaftler den Einfluss des
Klimawandels auf die Lebensrdume von Tieren und
Pflanzen untersuchen — darunter auch von einhei-
mischen Amphibien und Reptilien. PRONAS macht
Forschungsergebnisse flir Schilerinnen und Schiler
von zwOIf bis 19 Jahren verfligbar und ist frei zugang-
lich (www.ufz.de/pronas-lernsoftware) (ULBRICH et al.
2011). Als geeignete didaktische Methoden (um Inter-
esse zu wecken, das Bewusstsein zu scharfen und die
Motivation zum eigenen Handeln zu erhéhen) erwie-
sen sich a) die Integration von Zukunftsszenarien und
Simulationen, b) die Kombination von virtuellen und
realen Exkursionen sowie c) der Bezug zu ,realen”
Wissenschaftlern (ULBRICH et al. 2013). Vertreter
von Umweltbildungszentren wie Nationalparkhaus
Torfhaus im Nationalpark Harz oder die Okoschule
Franzigmark bei Halle (Saale) brachten jahrelange
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Feuersalamander - Salamandra salamandra

Der Feuersalamander ist mit bis zu. 20 cm Lange der grifte einheimische
Schwanzlurch. Sein typischer Lebensraum ist der Laubwald, meist Buchenwald.
Dort besiedelt er vor allem die feuchten Waldrandlagen. An trockenen Orten ist
Reine Nadelwdlder werden vom Feuersalamander
gemieden, mit Ausnahme llckiger Bereiche in Fichtenwaldern, die eine Moos-
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Abb. 4: Ausschnitt aus der Lernsoftware PRONAS — Beispiel Artengalerie mit Heraushebung des Feuersalamanders.

Erfahrungen in der praktischen Umweltbildung in das
Projekt mit ein.

In der Vergangenheit wurden haufig gemeinsam mit
dem Helmholtz-Zentrum fir Umweltforschung — UFZ
Halle Untersuchungen zu populationsbiologischen
Themen durchgefiihrt, die auch herpetologische
Themen einheimischer Arten umfassten. Dabei sind
vordergrindig folgende Themen zu nennen: Popu-
lationsgenetische Untersuchungen zu Flachennut-
zung, Verwandtschaftsverhaltnis und Isolation einer
Population der Zauneidechse am Nordwestrand der
Doélauer Heide (Halle/ Sachsen-Anhalt) (LubwiG &
GRossE 2009), Untersuchungen zur Bestandssituation
und Abschatzung des Extinktionsrisikos der Kreuzkro-
tenpopulationen im Saaletal nérdlich von Halle (GROSSE
et al. 2002/2003), Quantifizierung der Habitatqualitat fur
Eidechsen und Abschatzung der Uberlebensfahigkeit
kleiner, isolierter Populationen der Zauneidechse (MAR-
TENS et al. 1996, 1997) und die Nutzung von Standards
und Tafeln zur Feldbestimmung des Entwicklungsstadi-
ums einheimischer Amphibienlarven (GROSSE 1997).

2 Heimische Lurche und Kriechtiere in der
Bildung

Studentenausbildung an der MLU

In breiter Palette findet sich das Thema Lurche und
Kriechtiere insbesondere in der Studentenausbildung
an der MLU in Halle. Die Artengruppen finden sich in
Inhalten spezieller, Bestimmungsibungen, angebote-
nen Gelandepraktika und Exkursionen wieder. Dabei
haben am Zoologischen Institut der MLU Tierbestim-
mungsibungen zu verschiedenen Artengruppen der

heimischen Fauna, damit auch zu Lurchen und Kriech-
tieren, lange Tradition. Fur die Wissensvermittlung ste-
hen Namen wie Rudolf PIEcHOCKI, Dietrich HEIDECKE,
Karla ScHNEIDER und Wolf-Rudiger GROSSE.

Im Zuge der Reformen an der Martin-Luther-Universi-
tat Halle-Wittenberg wurde in den Jahren 1992-1995
das Studium der Biologie im Hauptfach (Diplom) und
im Lehramt Biologie neu konzipiert. Im Bereich des
Grundstudiums wurden den Studierenden an ver-
schiedenen Stellen herpetologische Inhalte vermittelt.
Wahrend in der Grundvorlesung Allgemeine Zoologie
nur eine Ubersicht zu Amphibien und Reptilien gege-
ben wurde, lag der Schwerpunkt der Ausbildung in
der Vorlesung Spezielle Zoologie auf der Systematik,
Okologie und Evolution der Klassen und Ordnungen.
Der parallel laufende Kurs Tierbestimmungsiibungen
vermittelte Kenntnisse zur Bestimmung der Arten.
Dafur stand ein breiter Fundus alkoholkonservierter
Tiere aller einheimischen Amphibien und Reptilien
zur Verfugung. Weiterhin gab es im zoologischen
Grundstudium fur alle Studienrichtungen als Pflicht-
veranstaltung das Zoologische Grundpraktikum nach
KUKENTHAL. Im Kurs 10 wurden hier die Amphibien
vorgestellt: Systematik, Anatomie und Lebensweise.
Dazu wurden ein Froschskelett und ein Spirituspra-
parat (Froschsitus) aus dem Sammlungsfundus zur
Verfugung gestellt. Zeitweilig wurden auch Krallenfro-
sche kauflich erworben und im Kurs selbst prapariert
und zeichnerisch dokumentiert. Lehrmaterialien, wie
Wandkarten und Dias, kamen in der Vorbesprechung
zum Einsatz.

Weiterhin gehorten ein Gelandepraktikum und Halb-
tagsexkursionen zur Grundausbildung. Diese Ver-
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Arbeitsmaterial

Ostharz

MARTIN-LUTHER-UNIVERSITAT
HALLE-WITTENBERG

Selketal-Exkursion

‘umier Leiteng von Privasdozent Dr, Woll-R sdiger Grobe
Institut fir Zoslogie der Martin-Luther-Unaversitat Halle

5 6

7

Abb. 5-7: Titelseiten von Arbeitsmaterialien fiir die studentische Ausbildung am Institut fiir Zoologie an der Martin-Luther-
Universitdt Halle-Wittenberg. — 5: Tierbestimmung; — 6: Selketal-Exkursion; — 7: Fachpraktikum Amphibienkunde.

anstaltungen hatten, dem jeweiligen Leiter folgend
unterschiedliche taxonomische Orientierungen. Das
Fachstudium enthielt schwerpunktmafliig Veranstal-
tungen der verschiedensten Richtungen der Zoologie,
Botanik, Genetik, Entwicklungsbiologie oder Didaktik.
Dabei kamen auch herpetologische Themen zum Ein-
satz wie in den Grol3praktika (spater Forschungsgrup-
penpraktikum) in der Okologie, Naturschutz oder Zoo-
logie. Im Jahr 1995 erhielt Dr. Wolf-Rudiger GROSSE
eine Privatdozentur fir die Fachrichtung Feldherpeto-
logie, was wohl bisher einmalig in Deutschland war.
Entsprechend der Berufung konnte er das Fachprakti-
kum Amphibienkunde 1 und Vergleichende Morpholo-
gie und Histologie der Tiere im Labor und die Amphibi-
enkunde 2 als Feldpraktikum anbieten.

Die schrittweise Einfuhrung des Bachelor- und Master-
studiums seit dem Jahr 2008 brachte die Zusammen-
fuhrung der Lehrveranstaltungen zu Leistungsmodu-
len mit sich. Dabei entstand das recht umfangreiche
Modul Grundlagen der Zoologie im Bachelor-Studium,
was Zoologievorlesungen, Tierbestimmungsibungen
und Gelandepraktikum (an der Biologischen Station
Faule Ort im Muritz Nationalpark) umfasste. Inhalt-
lich flossen Themen der Herpetologie in alle Teile ein.

Ebenso war das Konzept des Mastermoduls Evolution
und Biodiversitat bis zum Jahr 2012 mit herpetologi-
schen Inhalten gefillt. Die Forschungsgruppenprak-
tika dazu fanden in Halle statt. Das vorwiegend in der
Semesterpause ablaufende Fachpraktikum Amphibi-
enkunde im Wahlfachmodul der Biologie-Studenten
(BSc und LA) hat in Halle bereits eine ber 20-jahrige
Tradition. Aus den Aktivitdten der Biologiestudenten
im Jahre 1992 entstand das Fachpraktikum Amphibi-
enkunde 2, was die Betreuung und wissenschaftliche
Auswertung der Amphibienschutzanlage TalstralRe in
Halle umfasste (www.amphibienschutz.de/Schutz-
zaundatenbank). Auf dem Langzeitprojekt aufbauend
entstanden bereits in der Vergangenheit eine Reihe
von Diplom-, Haus- oder Beleg- (Orientierungs)arbei-
ten der Biologiestudenten (vgl. Literaturverzeichnis).
Ebenso brachten die Fachexkursionen/-praktika zur
Wattenmeerstation List/Sylt, die Exkursionen und Auf-
enthalte an der Muritz und im Selketal/Ballenstedt her-
petologische Ergebnisse, wovon aus Letzterer viele
Daten fiir die Landesfauna 2015 bereitgestellt wurden.
Gleichfalls finden sich Lurche und Kriechtiere partiell

im Lehrstoff zum Studiengang Landespflege an der
Hochschule Anhalt wieder. Besonders im vertiefen-
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Abb. 9: Herpetologische Studentenexkursion an die Kreuzer Tei-
che im Jahr 2011 (Foto: Archiv ZNS).

Abb. 8: Priparationskurs mit Dr. Dietrich Heidecke (1) — Institut
fiir Zoologie MLU Halle/S. (Foto: Archiv ZNS).
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den Studiengang besteht bei faunistischer Ausrich-
tung flr die Studenten die Méglichkeit, Arten der Her-
petofauna bzw. deren Schutz oder Management zu
thematisieren.

Allgemeinbildende Schulen

Die Wissensvermittlung erfolgt in Sachsen-Anhalt in
den drei Schulformen Grundschule, Sekundarschule
und Gymnasium, wobei der Stoff zu biologischen
Inhalten nach unterschiedlichen Grundsatzen und auf
unterschiedlichem Niveau erfolgt. So finden sich auch
die Lurche und Kriechtiere im Lehrplan der drei Schul-
formen in unterschiedlicher Form wieder.

Fir das Gymnasium hat das Kultusministerium
des Landes 2003 Rahmenrichtlinien fir das Schulfach
Biologie der Schuljahrgange fiinf bis zwdlf erarbeiten
lassen, die auf 166 Seiten den Rahmen fir den Biolo-
gieunterricht an dieser Schulform vorgeben (KuLTus-
MINISTERIUM SACHSEN-ANHALT 2003).

In der Darstellung der fachspezifischen Themenberei-
che fur die Schuljahrgange finf bis sechs finden die
Lurche und Kriechtiere im Themenbereiche ,Wirbel-
tiere in ihren Lebensraumen® (insges. 23 Std.) Beruck-
sichtigung und das in Relation zu anderen Themenbe-
reichen auch mit angemessen Druckraum:

Thema 2.4 ,Lurche — Ubergang vom Wasser zum

Land“ — 3 Std.
Thema 2.5 ,Anpassung der Kriechtiere an das Land
leben® — 4 Std.

Die Richtlinie gibt vor, dass die Schiiler die Qualifika-
tion erlangen sollen, einheimische Lurche und Kriech-
tiere am Erscheinungsbild zu erkennen und benennen
zu kénnen, zu wissen wie sich diese fortpflanzen und
an ihren Lebensraum angepasst sind sowie die Not-
wendigkeit von SchutzmalRnahmen zu erkennen und
eigene Verhaltensregeln ableiten zu kénnen.

Unter anderem enthalten die Hinweise zum Unterricht
in den Punkten ,Einheimische Arten der Frosch- und
Schwanzlurche“ bzw. ,Vertreter der Kriechtiere und
ihre Lebensraume“ das Entwickeln von Steckbriefen
(unter Nennung von Kammmolch, Erdkréte und Laub-
frosch bzw. Ringelnatter und Zauneidechse) und das
Erkennen von ausgewahlten Lurch- bzw. Kriechtierar-
ten am Erscheinungsbild.

Es werden dabei die Nutzung von Filmen, Bildtafeln,
Praparaten, Modellen usw. sowie ein Unterrichts-
gang zur Zoohandlung empfohlen. Beobachtungen
im naturlichen Lebensraum werden auf den ,Feucht-
biotop der Schule” fixiert. Darliber hinaus finden sich
Stichpunkte wie ,Artenschutzliste” und ,Anlegen von
Feuchtbiotopen® — hier ist auch ein ,Unterrichtsgang”
(ohne nahere Angaben) vorgesehen.

Die Fachspezifischen Themenbereiche des Schuljahr-
ganges neun geben den ,Beziehungen der Organis-
men im Okosystem* breiten Raum (ges. 52 Std.), ohne
dass in den Inhalten und Hinweisen einzelne Tiergrup-
pen separat genannt werden. Im fachibergreifenden
Thema ,Okologisch verantwortlich mit Ressourcen
umgehen® wird mit dem Punkt ,Zusammenstellung von
geschutzten Arten in der Region, mogliche Geféhr-
dungsursachen durch den Menschen® zumindest ein
lokaler Bezug hergestellt, was auch die Maoglichkeit
zur Einbeziehung der Lurche und Kriechtiere eroffnet.

Im bislang praktizierten Kurssystem der Abiturstufe im
Schuljahrgang elf / zwélf ist der Kurs 4 ,Okologie und
Umweltschutz* mit 40 Std. vorgesehen, der Organis-
men, Populationen und Okosysteme sowie Mensch

Abb. 10: Studenten beim Zaunbau wahrend des Geldndeprakti-
kums 2004 (Foto: W.-R. GROSSE).

und Umwelt umfasst. Zu dem ist auch eine Exkursion /
ein 6kologisches Praktikum vorgesehen.

Fur eine in den nachsten Jahren vorgesehene Neu-
fassung werden (wie flr Sekundar- und Grundschule
bereits erfolgt) weitreichende Anderungen im Ansatz
zur Wissensvermittlung erwartet, was ggf. auch fur
den Stellenwert von heimischen Arten und Artenkennt-
nis im Allgemeinen und die Lurche und Kriechtiere im
Speziellen einen Abbau der Prasenz beflirchten |asst.

Furdie Sekundarschule in Sachsen-Anhalt exis-
tiert ein neuer Fachlehrplan Biologie aus dem Jahr
2012, der lediglich Kompetenzschwerpunkte vorgibt
(KULTUSMINISTERIUM SACHSEN-ANHALT 2012). Den
Klassen finf und sechs ist der Schwerpunkt ,Lebewe-
sen und ihre Entwicklung beschreiben® zugeordnet,
wobei sich das Ziel zum Erkenntnisgewinn in Bezug
auf Artenkenntnis usw. auf die Vorgabe ,Lebewe-
sen und ihre Kennzeichen beobachten, vergleichen,
bestimmen* beschrankt, ohne dass Artengruppen oder
gar Arten genannt sind. In Bezug auf Lebensraume
deutet die Formulierung ,Informationen zu Lebensrau-
men durch Exkursion vor Ort mit den darin auftreten-
den Lebewesen entnehmen, beschreiben und verglei-
chen® auf einen angestrebten Erkenntnisgewinn am
Objekt im Freiland hin, jedoch wieder ohne Bezug zu
bestimmten Artengruppen oder Arten.

Auch im Fachplan Sachunterricht fur die Grund-
schule in Sachsen-Anhalt werden lediglich
inhaltsbezogene Kompetenzen als Ziel umrissen

Abb. 11: Darstellung zum Korperbau eines Froschlurchs — Lehr-
material der Fa. Schliiter und Mass Halle (Foto: W.-R. GROSSE).
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5 Inhalte

51  Ubersichten

5.11 Fachspezifische Themenbereiche/Themen in den Schuljahrgéngen 5 - 10

Schuljahrgange 5/6
THEMENBEREICHE/THEMEN
ZRW in Stunden

1 Biologie — die Lehre vom Leben 4
2 Wirbeltiere in ihren Lebensraumen 23
21 Anpassung der an ihre L 6
22 Anpassung der Vogel an verschiedene Lebensriume 4
23 Anpassung der Fische an das Leben im Wasser 4
24 Lurche = Ubergang vom Wasser zum Land 3
25 Anpassung der Kriechtiere an das Landleben 4
26 Uberblick tiber die Klassen der Wirbeltiere 2

Kurs 4: Okologie und U 40 Std.

Themen

4.1 Wirkung von Umweltfaktoren auf die Organismen

4.2 Okologische GesetzmaRigkeiten in Populationen

43 Struktur und Funktionen von Okosystemen

4.4 Wechselwirkungen zwischen Mensch und Umwelt

45 Exkursion — &kologisches Praktikum

Abb. 12: Auszug aus den Rahmenrichtlinien Biologie fiir Gym-
nasien (KULTUSMINISTERIUM SACHSEN-ANHALT 2003).

(KULTUSMINISTERIUM SACHSEN-ANHALT 2007). Im
naturwissenschaftlichen Bereich ist die Teilkompetenz
,verschiedene Tier- und Pflanzenarten der Schul- und
Wohnumgebung benennen® aufgefiihrt, ohne dass
dort Inhalte oder Anforderungen weiter vertieft wer-
den. Weiterhin ist Ziel ,Die Notwendigkeit zu verant-
wortlichen Umgang mit der Natur erkennen® genannt.

Sonstige Bildungseinrichtungen

Seit 1971 existiert im inzwischen Uber 300 Jahre alten
Botanischen Garten Halle eine Botanik-
schule. Dort erhalten Schulklassen anschaulichen Bio-
logieunterricht, in dem auch einheimische Amphibien
gezeigt werden. In den Kunstteichen des Botanischen
Gartens lebt eine grof’e und stabile Population von
Erdkréten und Teichmolchen. Daneben kommen in
unterschiedlicher Zahl Wechselkréten vor (SCHATTON
1998, SCHATZ & GROSSE 2013, LOFFLER 2013, GROSSE
& ALBIG 2014). In den gut einsichtbaren Wasserpflan-
zenbecken sind besuchernah die Entwicklungsstadien
und die adulten Amphibien zu beobachten, was auch
anlasslich der Veranstaltung ,Lange Nacht der Wis-
senschaften der Universitat genutzt wurde. Im Sinne
der bereits vor 300 Jahren von August Hermann Fran-
cke entwickelten Konzepte des Realienunterrichts in
Schulgarten wird die Lehre im Pflanzgarten der

Abb. 13: Herpetologische Schiilerexkursion des Gymnasiums
Jessen an die Kiesseen bei Steinsdorf (Foto: J. REUSCH).
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Abb. 14: Modelle und Préparate als Anschauungsmaterial im
Schulunterricht (Foto: J. REUSCH).

Franckeschen Stiftungen in Halle umge-
setzt, in dem auch ein Biotop mit Folieteich integriert
ist. Am modernen dreiteiligen Gewachshaus befindet
sich ein von einer Pergola tberdachtes ,Griines Klas-
senzimmer*, ein Biotop mit Feuchtstelle ladt zum Beob-
achten ein. Schon zwei Jahre nach der Anlage war der
Teich von Teichmolchen und Erdkréten besiedelt. Wah-
rend Erstere dauerhaft blieben, waren die Erdkroten
im vierten Jahr wieder verschwunden (LOFFLER 2013,
GROSSE & ALBIG 2014). Vom Land Sachsen-Anhalt,
der EU und dem Freundeskreis der Franckeschen Stif-
tungen wird das Projekt ,Umweltbildung im Lehrgarten
der Franckeschen Stiftungen zu Halle (Saale)* gefér-
dert. Der Pflanzgarten ist im Rahmen des Projektes
Ausgangspunkt fir umweltpadagogische Angebote auf
dem Gelande der Franckeschen Stiftungen, in die auch
Lehrangebote zu einheimischen Amphibien und Rep-
tilien (z. B. Klassenstufe 5) integriert sind, wozu die
Teichanlage beste Voraussetzungen bietet.

Bildungsarbeit zugunsten heimischer Lurche und
Kriechtiere wird neben anderen Inhalten auch in
Schulumweltzentren (SUZ) oder verbands-
eigenen Einrichtungen wie gréeren NABU-Zentren
im Land geleistet. Die SUZ wie in Magdeburg, Ronney
oder Wittenberg sind allerdings eher weniger auf diese
Artengruppen spezialisiert. Berihrungspunkte beste-
hen in der Mitwirkung bei Krétenzaunaktionen oder
der Durchflihrung von speziellen Aktionstagen, wie
dem Geo-Tag der Artenvielfalt (so 2001 tber das SUZ
in Wittenberg, bei dem acht Lurch- und Kriechtierar-
ten festgestellt wurden). Eine der sieben Okoschulen
des Landes ist die Okoschule Halle-Franzigmark, die
in einer Kooperation mit dem BUND im auferschu-
lischen Lernort Inhalte zu speziellen Okologischen
Themen anbietet. Auf Ebene der Naturschutz-

Abb. 15: Feuchtbiotop im Pflanzgarten der Franckeschen Stiftun-
gen (Foto: W.-R. GROSSE).



verbande des Landes sind auch die speziell aus-
gerichteten NABU-Zentren einzustufen, wie in Buch
das ,NABU-Zentrum fur Okologie, Natur und Umwelt-
schutz (ZONU)* oder in Wittenberg das NABU-Zent-
rum ,Im Stadtwald“. Ersteres wirbt mit Ausstellungen
und zielgruppenspezifischen Exkursionen und bietet
faunistische Wissensvermittlung auf hohem Niveau,
Zweiteres betreut gemeinsam mit der Arbeitsgruppe
Feldherpetologie ein Kleingewasser mit Kamm-
molch-Vorkommen.

3 Heimische Lurche und Kriechtiere in der
Offentlichkeit

Offentlichkeitsarbeit von Behérden

Entsprechend ihrer politischen und fachlichen Aufga-
benstellung kommt den mit dem Naturschutz verbunde-
nen behoérdlichen Stellen, unabhangig von den aus den
gesetzlichen Verpflichtungen erwachsenden Aufgaben
im Artenschutz (vgl. Kap. 5.2.1 ,Gesetzlicher Schutz
von Lurchen und Kriechtieren®), eine besondere Rolle
in der Offentlichkeitsarbeit zu Naturschutz im Allgemei-
nen und Artenschutz in der ganzen Breite zu.

Die nicht allein Anliegen behdrdlicher Stellen darstellen-
den Ansatze der Offentlichkeitsarbeit missen in mehr-
erlei Hinsicht wirksam werden; sie miissen vor allem:

¢ Interesse an heimischen Lurchen und Kriechtieren
wecken und fur diese werben;

* Uber die Situation der Arten bzw. Artengruppen infor-
mieren und aufklaren;

» Gefahrdungsfaktoren aufzeigen und deren Bedeu-
tung erklaren;

¢ Verstandnis fir
erzeugen.

Druckerzeugnisse und andere Medien spielen dabei
eine besondere Rolle und auch die heimischen Lurche
und Kriechtiere spiegeln sich darin, wie nachfolgend
an zahlreichen Beispielen aufgefiihrt werden soll, in
vielen Fallen wider.

Einen herausragenden Teil der Offentlichkeitsarbeit
zugunsten der heimischen Lurche und Kriechtiere
realisiert dabei die Fachbehorde fiur Natur-
schutz beim Landesamt fiir Umweltschutz mit einer
Vielzahl von Veréffentlichungen, die sich mehreren
Themenkreisen zuordnen lassen:

notwendige Schutzmallnahmen

Veroffentlichungen zum Themenbereich Rote Listen:

- Sonderheft der Reihe Berichte des Landesamtes fir
Umweltschutz — ,Rote Listen Sachsen Anhalt® (1.
Fassung) 1992

- Sonderheft der Reihe Berichte des Landesamtes flir
Umweltschutz — ,Rote Listen — Eine Bilanz* 1996

- Sonderheft der Reihe Berichte des Landesamtes flr
Umweltschutz — ,Rote Listen Sachsen Anhalt® (2.
Fassung) 2004

- Buch ,Pflanzen und Tiere Sachsen-Anhalts*
Ulmer-Verlag (FRANK & NEUMANN 1999)

Offentlichkeitsarbeit NATURA 2000:

- Sonderheft der Reihe Berichte des Landesamtes fir
Umweltschutz — ,Empfehlungen fir die Erfassung und
Bewertung von Arten als Basis fiir das Monitoring nach
Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland® 2006

- Sonderheft der Reihe ,Naturschutz in Sachsen-An-
halt® ,Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il der
Fauna-Flora-Habitatrichtlinie im Land Sachsen-An-
halt“ 2001

Startseite  Uber une | Aktuslies und Termine Programme  Projekt Cewissermonitoris Weitere Projekte = Materiel Download  Sitemap

Okose 'l.llé- X .
Halle-fgapigmark.s _‘ (i bt

£ 1 Okologie-Schule Halle

Abb. 16: Auszug Internetseite der Okoschule Franzigmark Hal-
le/S. (http://www.oekoschule.franzigmark.de/ 24.09.2015).

- Sonderheft der Reihe ,Naturschutz in Sachsen-An-
halt“ ,Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der
Fauna-Flora-Habitatrichtlinie im Land Sachsen-An-
halt“ 2004

- Broschire ,NATURa verbunden — Tier- und Pflanze-
narten nach Anhang Il der Fauna-Flora-Habitatricht-
linie“ 2012

- Broschire ,NATURa verbunden - Tier- und Pflan-
zenarten nach Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat-
richtlinie* 2012

AMPHIBIEN IN
SACHSEN-ANHALT

Abb. 17: Plakat des Umweltministeriums ,, Wir schiitzen Amphi-
bien in Sachsen-Anhalt“ (ca. 1996).
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Lendesami for Umwelischutz

Abb. 18: Titelseite Artenhilfsprogramm Rotbauchunke (2004).

- DVD ,NATURa verbunden — Europaischer Natur-
schutz in Sachsen-Anhalt” © Simank-Film 2012

- Wanderausstellung ,NATURa verbunden® 2012 ff.
- Tischkalender ,NATURa verbunden® fiir 2012 ff.

Abb. 19: Teilansicht aus dem mit Unterstiitzung der GDT-Regi-
onalgruppe entstandenen Tischkalender ,,NATURa verbunden*
fiir 2014.
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- Breit gestaffelte Internetprasentation zu Arten und
Lebensraumtypen unter NATURA-2000 in Sach-
sen-Anhalt (http://www.lau.sachsen-anhalt.de/natur-
schutz/natura-2000/arten-und-lebensraumtypen)

- Artspezifische Internetprasentation zum Tierarten-
monitoring (http://www.tierartenmonitoring-sach-
sen-anhalt.de/index.php)

Informationen der CITES-Stelle des Landes:

- Fachinformation ,Umsetzung des internationalen
Artenschutzes in Sachsen-Anhalt*

- Fachinformation ,Informationen zum Artenschutz fir
den Zoofachhandel”

Sonstige Fachpublikationen:

- Berichte des Landesamtes fir Umweltschutz —
Tagungsbericht ,Biologie und Okologie der Kreuz-
kréte* 1994

- Sonderheft der Reihe Berichte des Landesamtes fir
Umweltschutz ,Arten- und Biotopschutzprogramm
Landschaftsraum Harz“ 1997

- Sonderheft der Reihe Berichte des Landesamtes fir
Umweltschutz ,Arten- und Biotopschutzprogramm
Stadt Halle" 1998

- Sonderheft der Reihe Berichte des Landesamtes fiir
Umweltschutz ,Arten- und Biotopschutzprogramm
Landschaftsraum Elbe” 2001

- Sonderheft der Reihe Berichte des Landesamtes flr
Umweltschutz ,Arten- und Biotopschutzprogramm
Landschaftsraum Saale-Unstrut-Triasland” 2008

- Sonderheft der Reihe Berichte des Landesamtes fir
Umweltschutz ,Bestandssituation und Schutz der
Rotbauchunke“ 2004

- Spezielle Artikel innerhalb der Regel- und Sonder-
hefte der Reihe ,Naturschutz in Sachsen-Anhalt"
(Bespiel: Erster Nachweis des Bergmolches im
sachsen-anhaltischen Flaming“ 2010)

Auch UberdasUmweltministerium des Lan-
des und diesem nachgeordnete Einrichtungen wur-
den Druckerzeugnisse zu Lurchen und Kriechtieren
erstellt; Beispiele dazu sind:

NATUR?®

Lurche und Kri verbunden

@ Ka
20

Abb. 20: Flyer ,,Lurche und Kriechtiere im Biosphérenre-
servat Karstlandschaft Siidharz* (2012).

Abb. 21: Titelansicht Broschiire ,,NATURa verbunden ...
Anhang IV der FFH-Richtlinie” (2012).



Umwelt-Ministerium des Landes:

- Plakat ,Wir schiitzen Amphibien in Sachsen-Anhalt®
ca. 1996

- Plakat ,Wir schiitzen Reptilien in Sachsen-Anhalt®
ca. 1996

Landesverwaltungsamt:

- Plakat-Reihe (12 Einzelplakate) ,NATURa verbun-
den gestalten schiitzen® 2011

- Plakat-Reihe (16 Einzelplakate) ,NATURa verbun-
den gestalten schitzen“ 2013

- Broschire ,NATURa verbunden® ELER — Férderung
von Naturschutzprojekten 2012

GroRschutzgebiets-Verwaltungen:

- Faltblatt ,Amphibien und Reptilien im Biospharenre-
servat Mittlere Elbe” 1999

- Faltblatt ,Lurche und Kriechtiere im Biospharenre-
servat Karstlandschaft Stidharz* 2012

Behdrdenunabhangig sind auch verschiedene
Naturschutzverbénde des Landes in der
Offentlichkeitsarbeit zu Lurche und Kriechtieren sehr
aktiv. Eine besondere Vielfalt erreichen Informations-
und Werbematerialen des Naturschutzbundes Sach-
sen-Anhalt; Beispiele sind:

- Internetprasentationen zu Fangdaten von Amphibien-
schutzeinrichtungen (https://www.nabu.de/tiere-und-
pflanzen/aktionen-und-projekte/aktion-kroetenwan-
derung/01031.html)

Aufkleberserie zum Amphibienschutz
Lesezeichen zum Thema Amphibienschutz

Taschenkalender mit Fotomotiven von Lurchen und
Kriechtieren

Museen und wissenschaftliche Sammlungen

Spatestens nach dem Verlust der umfangreichen her-
petologischen Sammlung des Naturkundemuseums
Magdeburg im Zweiten Weltkrieg nimmt der Fundus
innerhalb der zoologischen Sammlung des Zentral-
magazins Naturwissenschaftliche Sammlungen (ZNS)
in Halle eine herausragende Stellung ein, die noch

Tierartenmonitoring
Natura 2000

SACHSEN-ANHALT |

Geburtshelferkrbte
Alytes cbstetricans

Anhang 1T
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Abb. 22: Internetprasentation zum Tierartenmonitoring des Lan-
des — Beispiel Geburtshelferkréte (http://www.tierartenmonito-
ring-sachsen-anhalt.de/index.php).
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Abb. 23: NABU-Lesezeichen und Taschenkalender 2013 bzw.
2016 mit Motiven zu Lurchen und Kriechtieren.

dadurch untermauert wird, dass es dem Naturkunde-
museum in Dessau an einem herpetologischen Samm-
lungsstock fehlt. Als weitere in Betracht kommende Ein-
richtungen verfiigt das Geiseltalmuseum Halle (jetzt Teil
des ZNS) nur Uber fossile Arten. Das Naturalienkabinett
der Franckeschen Stiftungen verfligt nur tber wenige
relevante Stiicke mit Schwerpunkt auf fremdlandischen
Arten und auch in den Bestanden des Riemermuseums
Wittenberg sind nur Einzelstlicke exotischer Arten exis-
tent. Unberiicksichtigt bleibt hier, dass in machen Schu-
len durchaus noch Praparate aus Altbestanden existie-
ren, die durchaus auch musealen Charakter tragen.
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Abb. 24: Auszug Internetprdsentation zu Fangzaundaten —
Beispiel Elbaue Jerichow (http://www.amphibienschutz.de/zaun/
zaun index.htm).
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Abb. 24: Sammlungsschrank Nr. 43 mit Spirituspréparaten von
Amphibien im historischen Sammlungssaal der Zoologischen
Wirbeltiersammlung (Foto: W.-R. GROSSE).
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Abb. 25: AuBlergewohnliches Sammlungsobjekt des ZNS Hal-
le/S. — ein zweikopfiger Feuersalamander (Foto: W.-R. GROSSE).
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Die Anfange der herpetologischen Sammlung des heu-
tigen ZNS reichen bis in das Goldhagen’sche Natura-
lienkabinett zurlick, wie auch in dem 1788 von F. A.
C. GREN handschriftlich zwecks Ankauf durch die Uni-
versitat angefertigten Katalog zu lesen ist. Von den 70
darin erwahnten Objekten befanden sich 1850 noch
mindestens 60 in der von Christian L. NITzScH und
Hermann C. BURMEISTER durch Ankaufe und museale
Tauschaktionen, vor allem mit dem Berliner Museum,
stark erweiterten Sammlung (GROSSE et al. 2015).
Auch in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts erfuhr
die Sammlung einen spurbaren Zuwachs insbeson-
dere durch die reichhaltige Expeditionsausbeute von
BURMEISTER, deren akribische Aufarbeitung wir Chr.
G. GIEBEL verdanken, die er teils selbst vornahm oder
an Spezialisten, wie z. B. an JAN in Mailand vermit-
telte. Durch Ankaufe in den bekannten europaischen
Naturalienhandlungen und Lieferungen von Sammlern
im Ausland hatte GIEBEL im Laufe von 16 Jahren die
Sammlung verdoppelt. Diese Tradition setzten spater
seine Schiler TASCHENBERG sen. & jun. fort, die zum
Ausgang des Jahrhunderts auch zahlreiche von NEU-
MEISTER gefertigte anatomische Situspraparate und
faunistische Belege aus dem halleschen Raum hinzu-
fugten. Details zur Sammlungsgeschichte finden sich
vor allem in den Publikationen von GIEBEL (1866) und
TASCHENBERG (1894), zu den Sammlungsobjekten
selbst aber nur noch an den Originaletiketten und in
den von NITzscH, BURMEISTER, GIEBEL und TASCHEN-
BERG handschriftlich geflhrten Eingangsbuchern.
Auch im 20. Jahrhundert erfuhr die herpetologische
Sammlung weitere Zugange. So u. a. durch die 1925
von Bernhard ReENscH (1900-1990) und Gerhard
HEBERER (1901-1973) unternommene, durch Valentin
HAECKER (1864—1927) gefdrderte Sunda-Expedition
und die Forschungsarbeiten von Rolf HERRE. Dieser
wurde in den dreilRiger Jahren zur treibenden Kraft in
der herpetologischen Forschung am Zoologischen Ins-
titut. Uber seine entwicklungsbiologischen Arbeiten an
Molchen zur Dissertation bei Bernhard KLATT (1885—
1958) fand er den Weg zu Willy WOLTERSDORF (1864—
1943) in Magdeburg. Von 1932-1939 erschienen 15
Publikationen Uber Phylogenie, Taxonomie, Anatomie,
Physiologie und Lebensweise der Salamandridae. Aus
dieser Zusammenarbeit resultieren etliche herpetolo-
gische Praparate unserer Sammlung. Auch bei der
Bearbeitung der halleschen Typen durch Lorenz MUL-
LER (Mlnchen) assistierte Rolf HERRE hilfreich. Bis auf
die hieraus resultierende Publikation (MULLER 1940)
finden sich in der Kustodie keine weiteren schriftlichen
Zeugnisse dieser Zeit. Erst nach Wiedereroffnung der
Universitat nach dem Zweiten Weltkrieg wurde unter
der Regie von Rudolf PIECHOCKI eine lickenlose
Dokumentation der Neuzugange in Eingangsbichern
und Dokumentation der Funddaten und Messergeb-
nisse auf Karteikarten und Etiketten wieder eingefiihrt.
Trotz eingeschrankter Reisebedingungen konnten die
Sammlungen durch mehrere Expeditionsausbeuten
bereichert werden (GROSSE et al. 2015).

Der inventarisierte Sammlungsbestand lasst sich der-
zeit nicht in einheimische und nichteinheimische Arten
trennen. Das bereits 1981 von studentischen Hilfskraf-
ten angelegte Inventarverzeichnis bildete die Grund-
lage fiir einen ersten Katalogentwurf, den der damalige
Student Nikolaus STUMPEL wahrend eines Berufsprak-
tikums mit fachlicher Unterstiitzung durch den Berliner
Kurator Rainer GUNTHER anfertigte. Bis zu diesem Zeit-
punkt waren 2.176 herpetologische Objekte von 559
Spezies erfasst (STUMPEL 1998). Davon entfielen 578
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»Doppelkdpfige Raritdt unter

der Lupe* (Quelle: Sachsische

SACHSEN

Freitag, 15. Februar 2013

Doppelkopfige
Raritiit
unter der Lupe

Zeitung, 15.02.2013).

Objekte auf 121 Amphibia- und 1.542 Objekte auf 438
Reptilia-Arten. In der Zwischenzeit wurde die Sammlung
nur um wenige Neuzugange erweitert, daflr aber neu
inventarisiert. Aufbauend auf der von Nikolaus STUMPEL
erstellten Datei wurden alle Objekte in einer EDV-Datei
neu inventarisiert und taxonomisch aktualisiert.

Aktuell enthalt die herpetologische Sammlung 2.057
Objekte von mindestens 557 Spezies, Uberwie-
gend als Flussigkeits-, aber auch Trockenpraparate,
Skelette, Panzer und Haute. Der Fundus gliedert sich
in 590 Objekte von 126 Amphibia- und 1.467 Objekte
von 431 Reptilia-Arten. Das sind 2.057 Objekte mit
bekannter Zuordnung. Nicht zuzuordnende Objekte
und Gipsabgusse fossiler Reptilien sind in dieser Datei
nicht erfasst, was u. a. die Differenz zur Auflistung
von STUMPEL (1998) erklart. Zur Herkunftsermittlung
wurde anhand des Inventarkatasters eine erste Uber-
sicht erstellt, die aber nur ndherungsweise interpretier-
bar ist, da noch nicht zu allen Objekten die Herkunfts-
daten im Kataster erfasst sind. Den Léwenanteil des
herpetologischen Sammlungsfundus stellen neotropi-
sche Tierarten. Allein die BURMEISTER-Expeditionen
nach Brasilien und in die La-Plata-Staaten brachten
1.146 Reptilien ein, von denen heute noch mindestens
121 Objekte in 49 Arten in unserer Sammlung sicher
nachzuweisen sind. Dem bereits 0. g. WOLTERSDORFF
verdankt die Sammlung herpetologische Belegstlicke
u. a. aus Halle, Paris, Mailand und Peking. Als wei-
tere heimische Sammler sind O. TASCHENBERG, NEU-
MEISTER, HERRE, PIECHOCKI, HEIDECKE, STUBBE und
GROSSE zu nennen. Besondere Erwahnung verdient
das in jlingster Zeit eingebrachte Belegstiick eines
zweikopfigen Feuersalamanders (GRoLLICH 2013).

Im Rahmen von Fuhrungen und Veranstaltungen
stehen zugangliche Sammlungsteile, darunter auch
Besonderheiten und Kuriositaten, zur Verfigung und
in Dauer- und Sonderausstellungen wird weiteres
Material 6ffentlich zuganglich. Besondere Attraktionen
sind Aktionen wie die alljahrliche Museumsnacht nicht
allein in Halle.

Die Offentlichkeitswirkung der Museen ergénzend
sind auch Foto-Ausstellungen der Gesellschaft Deut-
scher Tierfotografen e. V. (GDT) in die Reihe derarti-
ger Attraktionen einzuordnen.

Fachmedien, Tagespresse und Film

An dieser Stelle wird in knapper Form und beispielhaft
auf das Abbild der Lurche und Kriechtiere in Fachzeit-
schriften, Internet, Tagespresse und Film eingegangen.
Eine komplette Betrachtung ist auf Grund der Fiille des
Themas nicht mdglich; insofern erhebt diese Betrach-
tung in keiner Weise Anspruch auf Vollstandigkeit.

Die Zeitschrift ,amphibia®“ wird von der Deut-
schen Gesellschaft fir Herpetologie und Terrarien-
kunde e.V. (DGHT) herausgegeben. Die amphibia ist
eine Zeitschift der DGHT und zugleich das Mitteilungs-
blatt der AG Urodela. Die amphibia erscheint zweimal
jahrlich und enthalt neueste Forschungsbeitrage zur
Kenntnis auch der einheimischen Amphibien. Die Zeit-
schrift wird in 14 europaische Lander versandt. Seit
dem Jahr 2009 wird die amphibia redaktionell von
W.-R. GRossE und damit dem Erscheinungsort Halle/
Sachsen-Anhalt herausgegeben. Der Band Nr. 19 der
Reihe ,Mertensiella“ — Bande der DGHT e.V.
zu Verbreitung, Biologie und Schutz des Teichmolchs,
Lissotriton vulgaris (LINNAEUS, 1758) wurde im Jahr
2013 von W.-R. GROSSE mit herausgegeben. Darin
sind Verbreitungsdaten des Teichmolchs in der Stadt
Halle (Saale) und in Sachsen-Anhalt und Forschungs-
ergebnisse zur Biologie der Art dokumentiert (GROSSE
et al. 2013).

Abb. 27: Sonderausstellung der GDT im Hauptbahnhof Halle/S.
im Mai 2015 (Foto: B. SIMON).

43




Linnaeus, 1758)

Merle‘lslem

Supplermnt zu SALAMANDRA

28

Verbreitung, Biologie und Schutz des
leichmolches, Lissotriton vulgaris

b,

Mitteilungen fiir
Feldherpetologie und
Ichthyofaunistik

Verbandsmitteilungen
Nachruf (5 4)

Horausgeber: NABU- Fachgruppe Feldherpetalogie Berin, NABL Landssiachou schilsss Feldherpeto-

o

Abb. 28: Titelseite der Zeitschrift ,,amphibia“, Jahrgang 2013/H1 mit Beitrdgen zum Européischen Laubfrosch.
Abb. 29: Titelseite der Reihe ,,Mertensiella® Bd. 19 zur Biologie und Okologie des Teichmolchs.
Abb. 30: Titelseite der des Mitteilungsblattes ,,RANA“ der NABU-Landesfachausschiisse — Heft 15 2015.

Das Mitteilungsblatt ,RANA® informiert seit
1983 iiber Biologie, Okologie und Schutz von einheimi-
schen Amphibien und Reptilien sowie von Wildfischen.
Die ,RANA® soll dabei insbesondere den ehrenamtli-
chen Feldherpetologen und Ichthyofaunisten Fachwis-
sen und Erfahrungen fiir die praktische Arbeit vermit-
teln. Das regulare Heft der ,RANA® erscheint jahrlich
Anfang Februar. Sonderbande erscheinen unregel-
mafig als Themen- oder Tagungsbande. Die ,RANA®

wird seit 2006 gemeinsam von zehn Fachverbanden
herausgegeben. Sachsen-Anhalt ist Gber den Lan-
desfachausschuss Feldherpetologie/lchthyofaunistik
Mitherausgeber.

Nahezu alle Fachgremien sind heute auch im Inter-
net prasent. Auf Lurche und Kriechtiere sind es spe-
ziell die Arbeits- oder Fachgruppen fir Feldherpeto-
logie, oft mit Anbindung an den NABU, die auf lhren
Internetseiten Uber lhre Arbeit informieren, flir den

Arbeitsgruppe Feldherpetologie

NABU REGIONAL:

Erhaltung und Schaffung von Laichg T und engagi

nd Wi

Fledermauswelt petologie® im NABU
Gebietsgruppe Jessen Ahnliches gilt fur Kriechtiere, die gleichwohl auf Grund von Lebensruumzerstwng in ihren Wittenberg (http://
Ortsgruppe Oranienbaum SRS S “ www.nabu-witten-
R T BT Jedes Jehe suchen w Betreuer f Krtlenzsune berg.de/ AGFeldher-

eV

verband Sachsen-Anhait e.V.
(Wenn Sie hier ki a3
unsere Sete)

1G Natur & Heimat

FG Omnithologie Jessen Wer quakt denn da?

F jith ie Wittenberg

Agom _‘:tb“'e L Hinter dem Begrif Feldhempstologie* verbirgt sich die Effsssung und der Sehutz heimischer
Lurche und Kriechfiere

AG Entomologie

AG Feldherpetologie Lange Zeit galten diese Tiere als Stiefkinder” des Naturschutzes

AG Fledermausschutz Obvmhl der Schutz der Lurche mit dem Schutz ihrer Reproduktionsstatten in Form von

AG igel n und Feuchtgebieten einhergeht, die such fur anderen an diesen Lebensraum

AG WeiRstorch gebundenen Pfisnzen und Tieren als Lebensgrundiage dient, ist die Anzahl der Lurche

AG Wolf ruckiaufi

Lebensraumzerstorung fuhrt zu diesem Ergebnis. Deshalb widmen wir uns besonders der

3 i uns bei der Emichtung von so
genannten Krotenzaunen oder besser Amphibienleiteinrichtungen, damit die Tiers
ungehindert und dem ‘erkehrstod entrinnend an ihre Gewasser gelangen

Abb. 31: Auszug In-
ternetseite der Ar-
beitsgruppe ,,Feldher-

matute nings bistat
Tierstimmen als

Klingeltone

petologie.html Stand:
24.09.2015).
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Schutz der heimischen Fauna werben und auch oft
auch Bildungselemente enthalten.

Wegen ihrer optischen oder biologischen Besonder-
heiten finden Lurche und Kriechtiere durchaus ofter
Beachtung in der Tagespresse. Weit verbreitet
sind die alljahrlichen Berichte auf lokaler Ebene zu
Aufbau und Betreuung von Amphibienschutzanlagen
unter dem Stichwort ,Krétenzaune®. Bei den sonstigen
Pressemeldungen zur Herpetofauna stehen Exoten
und Besonderheiten im Vordergrund. An die Spitze
haben es vermutlich exotische Schildkroten gebracht
(vgl. Kap. 4.4.2) und als Meldung erregter Burger fin-
den auch Schlagen mitunter einen Weg in die Print-
medien. Allerdings schaffen es auch Motive fotogener
Arten oder bemerkenswerte Momentaufnahmen, von
Lesern und Hobbyfotografen eingereicht, relativ schnell
in die Tageszeitung, seien es eine Rotbauchunke mit
der namengebenden, fotogenen roten Unterseite, ein
akrobatisch im Geast hangender Laubfrosch oder ein
Zauneidechsen-Mannchen, das aus der Sicht der Zei-
tungsmacher ein gewisses Saurierimage ausstrahlt.

Die Studentenzeitung des Fachschaftsrates
Biologie an der Martin-Luther-Universitat Halle-Witten-
berg berichtet jahrlich in ihrer 2. Ausgabe des Semes-
ters Uber den ehrenamtlichen Einsatz der Biologiestu-
denten an der Amphibienschutzanlage Talstralle in
Halle. Damit wird der Fokus auf den Artenschutz haut-
nah vermittelt.

Wenn im Regionalfernsehen die heimatliche
Natur im Mittelpunkt steht, gehdren auch Lurche und
Kriechtiere zu den gern gezeigten Motiven: Sei es in
einem der zahlreichen Berichte Uber die einmaligen
Landschaften an der Mittelelbe, in denen fast zwangs-

yaez &
"™
Schule Leben Zukunf

Freistunde Stars

Tag der Talente: Konrad Kiirbis und
die Amphibien

Text: Maria Steiner | 17.09.2011

Konrads Leidenschaft gehdrt mz::;ﬁﬁ@uns
Friéschen und Kriten. Ihre demErforschen von

Lebensriume untersucht er Amphitia. (Fols. pivet)

gerade in einem
Biosphiirenreservat.

Abb. 33: Internetmitteilung ,,Tag der Talente ...* (Quelle: http://
www.yaez.de/Junge-Koepfe/851-Tag-der-Talente-Konrad-Kuer-
bis-und-die-Amphibien.html 17.09.2011).

| Mahlzeit!

Ein besonderes Foto wurde der MZ von Familie Loff aus Jessen zur
Verfiigung gestellt. Bei vielen Betrachtern diirfte es Erstaunen hervor-
rufen. Eine groBe Ringelnatter hat im Garten der Familie eine Erdkréte
gepackt und ist dabei, sie komplett zu verschlingen.

FOTO:PRIVAT

Abb. 32: Pressemitteilung ,,Mahlzeit zu Ringelnatter greift Erd-

krote (Quelle: Mitteldeutsche Zeitung Jessen, 11.09.2012).

Was gibt's Neues?

Abb. 34: Elemente aus der Studentenzeitung ,,Maulwurf* des

Fachschaftsrates Biologie der MLU Halle/S.
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Aktuelles Vesbreitungsgebict des Feuer

B Das grite Verbreity

Der Feuersalamander
Lurch des Jahres 2016

ntwortung fiir die E
iz wird

Lurch des Jahres 2016

euer-
salamander

y Steckbrief des Feuersalamanders
B

Ohrdriisen (Parote Kopf, aus denen bei
Gefahr cin starl nlert wird
e schwarz und bis ritlich) gefleckte

chwarz bis grau oder schwach gelblich gefleckt
kiemen und hellen Flecken an den
Beinansiitzen

Abb. 35: Faltblatt zum ,,Lurch des Jahres 2016, dem Feuersalamander (Quelle: www.dght.de).

ldufig Rufe der Rotbauchunke zu héren sind; Doku-
mentationen zur Wildnis des Harzes, deren Auler-
gewohnlichkeit Filmsequenzen mit farbenprachtigen
und fast exotisch anmutenden Feuersalamandern als
Hauptdarsteller gut untermalen oder Berichte Uber das
Saale-Unstrut-Triasland, zu dessen Weinbergen und
Trockenhdngen auch Zauneidechse und Schlingnat-
ter gehéren. Im Jahr 2012 und 2013 drehte das Mit-
teldeutsche Fernsehen (MDR) flir das Vorabendpro-

Abb. 36: Frosche in Wappen, links: Petersroda; rechts: Zabakuck.
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gramm eine Kurzfilmserie mit dem Titel ,Wilde Tiere
der Stadt“. Der Autor war u. a. Jonas HERRMANN, der
auch das Thema der Krétenwanderung in Halle am
Beispiel der Amphibienschutzanlage Talstrale mit ver-
wendete. Dabei waren auch die Studenten des Amphi-
bienkundepraktikums im Einsatz und erlauterten den
Sinn und Nutzen der Aktion. In sehr schénen Bildern
wurde die Anwanderung der Erdkroten, ihre Paarung
und die Entwicklung der Kaulquappen bis zur Meta-
morphose dargestellt. Die glnstigen Bedingungen im
Jahr 2013 brachten auch den sprichwoértlichen ,Kr6-
tenregen® ins Bild.

Sonstige Bereiche

Uber die bislang dargelegten Bereiche hinaus finden
sich Lurche und Kriechtiere auch in Kunst, Kultur,
Architektur und im ganz privaten Bereich bis hin zu
Froschskulpturen als Gartenzwergersatz wieder. All
diese Aspekte kdnnen und sollen hier nur andeutungs-
weise beleuchtet werden.

So finden sich Vertreter beider Artengruppen in einzel-
nen Fallen in Ortsnamen und Ortswappen, in Sagen
und Geschichten oder sind Gegenstand kiinstlerischer
Betatigung.

Beispiele fir Wappen mit Froschdarstellungen sind das
Wappen von Petersroda ,In Gold ein griner Frosch.”
und das Wappen von Zabakuck, das als ,Geviert von
Silber und Grun; Feld 1 und 4: ein zur Mitte gewende-
ter sitzender gruiner Frosch, Feld 2 und 3: ein goldenes
Feuer.“ beschrieben ist.

Mit dem Ort Labrun verbunden ist die Sage vom ,Lab-
runer Frosch®, der so gefraRig war, dass dem Dorfe
dadurch Schaden entstand und er schliel3lich an einem
Bruckenpfeiler am Bach inmitten des Ortes angekettet
wurde, wo noch heute sein steinernes Abbild sitzt.

Lurche und Kriechtiere finden sich auch in sonstigen
Wappen, in Firmenlogos und Produktkennzeichnun-
gen, stehen fir Markennamen und haben einen festen
Platz in der Werbung. Die Aufzahlung liel3e sich fast
endlos fortsetzen, aber das soll einer spateren Ausar-
beitung vorbehalten bleiben.



