3 Lebensraume

Zur Beschreibung eines Landschaftsraumes unter
Naturschutzgesichtspunkten ist neben einer fla-
chendeckenden Analyse der Landnutzungsstruk-
turen eine detaillierte Erfassung der naturschutz-
fachlich besonders wertvollen und schutzwiirdigen
Bereiche erforderlich. Dementsprechend werden im
Land Sachsen-Anhalt zwei unterschiedliche Kart-
iervorhaben durchgefihrt: die flachendeckende
Erfassung der Biotop- und Nutzungstypen durch

die CIR-Luftbildinterpretation und die selektive Bio-
topkartierung als Gelandeerfassung der fiir den
Naturschutz besonders wertvollen Bereiche. Im
Zuge des Monitorings fiir die Berichtspflichten nach
der FFH-Richtlinie werden zusatzlich innerhalb
der Besonderen Schutzgebiete flachendeckende
Gelandekartierungen der Lebensraumtypen nach
Anhang | der FFH-Richtlinie durchgefiihrt.

3.1.Biotop- und Nutzungstypen (CIR-Luftbildinterpretation) — R. ENGEMANN

Grundlagen und Methoden

Luftbilder ermdglichen eine flachendeckende
Aussage Uber die Biotop- und Nutzungstypen
eines Landschaftsraumes. Deshalb stellen sie
ein wertvolles Hilfsmittel zur Erstellung von

Flachennutzungsplanen, Schutzgebietsauswei-

sungen, Biotopkartierungen und bei der Eingriffs-

regelung dar. Durch die Digitalisierung und Wei-
terverarbeitung der Daten mit einem Geografi-
schen Informationssystem (GIS) kdnnen komplexe

Fragestellungen bearbeitet und dargestellt werden.

Fir das Land Sachsen-Anhalt wurde 1992 und

1993 eine flachendeckende Color-Infrarot (CIR) -

Landesbefliegung durchgefiihrt (zur Methodik

vgl. GUNTHER et al. 1994). Die Interpretation die-

ser Luftbilder erfolgte auf der Grundlage des vom

LAU entwickelten Katalogs (PETERSON & LANGNER

1992) und liegt fir den Landschaftsraum Saale-

Unstrut-Triasland vollstandig vor. Es wird unter-

schieden zwischen flachigen und linearen Land-

schaftselementen:

+ digitalisierte Flachen erhalten nur einen Code
(z. B. Acker, Walder, besiedelte Bereiche,
Grinland);

+ digitalisierte Linien kdnnen bis zu drei Codes
zugewiesen bekommen (z. B. einen Code fur
Flielkigewasser und einen Code fir eine fliel3-
gewasserbegleitende Baumreihe).

Wertet man diese Daten aus, so sind folgende

Punkte zu beachten:

» Die Aussagen beruhen auf dem Ist-Zustand
von 1992/1993 und sind heute haufig veraltet
(z. B. Wald-Offenlandgrenzen, Acker-/Griun-
landverteilung, bewirtschaftete Flachen/Bra-
chen, Waldbestockungen, Siedlungserweite-
rungen, Verkehrswege).

» Nicht alle Biotoptypen sind im Luftbild sichtbar.
Manche Strukturen werden von anderen ver-
deckt. So bedingt der Kronenschluss der Bau-
me, dass schmale FlieRgewasser oder Quel-
len anhand der Luftbilder nicht erkennbar sind.
Diese kénnen aber anhand der Information
aus der topografischen Karte Gbernommen
und codiert werden.

* Manche Biotoptypen lassen sich allein aus
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dem Luftbild nicht exakt zuordnen, so dass
die Qualitat der Kartierung wie bei terrestri-
schen Aufnahmen von der Erfahrung des Be-
arbeiters sowie dessen Gelandekenntnissen
abhangt (z. B. Unterscheidung verschiedener
Magerrasen- und Griinlandtypen, Stauden-
fluren).

» Entsprechend der Vorgaben des Interpretati-
onsschlissels werden in der Regel Klein-
strukturen unter einer GréRRe von 0,25 ha nicht
bericksichtigt (,Flachenfalle®) oder im Falle von
Gewassern, Geholzen und bebauten Berei-
chen als Linie oder Punkt erfasst. Daher sind
manche kleinflachig oder linear ausgebildete
Strukturen wie z. B. Staudensdume von ge-
ringer Lange oder kleinflachig eingelagerte
Magerrasen inmitten von Griinlandflachen nur
unvollstandig erfasst.

» Die Zuordnung von im Luftbild nur schwer
unterscheidbaren Auspragungen (z. B. unter-
schiedliche Nutzungsintensitat des Grinlan-
des, Einstufungen von Geholzaufwuchs oder
Waldtypen als naturnah oder naturfern) kann
zu Fehlcodierungen flihren, welche sich dann
ebenfalls in der Bewertung niederschlagen.

» Die Angabe wichtiger naturschutzrelevanter
Informationen erfolgte nicht systematisch bzw.
falsch (z. B. Verbuschungsgrad, Totholzanteil).

« Ubertragungsfehler filhren zu sogenannten
»,Nonsens-Codes*, die fur eine weitere Aus-
wertung nicht mehr oder nur eingeschrankt
verwertbar sind.

Damit stellt die Luftbildinterpretation ein hilfrei-
ches Mittel zur Dokumentation und Beurteilung
des Ist-Zustandes dar. Fur weitergehende natur-
schutzfachliche Fragestellungen muss diese Da-
tengrundlage jedoch durch aktuelle und detaillierte
Gelandeerfassungen (z. B. selektive Biotopkar-
tierung, FFH-Lebensraumtypenkartierung) spezi-
fiziert und erganzt werden (vgl. Kap. 3.2).

In die Auswertung der Luftbildinterpretation gingen
Daten von 24.280 Flachen (Polygone) ein, die
das gesamte Untersuchungsgebiet abdecken.
Weiterhin wurden 58.719 Abschnitte linienhafter
Elemente mit einer Gesamtlange von 12.386 km
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Abb. 3.1:

Flachenanteile von Biotop-
und Nutzungstypen im
Bearbeitungsgebiet des
ABSP im Saale-Unstrut-
Triasland (Stand 1992/93)
entsprechend der CIR-
Luftbildinterpretation
(aufgrund der Bertcksichtigung
flachenhafter und linearer

Strukturen ergibt sich rechnerisch
eine Summe Uber 100 %)
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einbezogen. Aufgrund der Moglichkeit bis zu drei
Codes an linienhaft erfasste Einheiten zu vergeben
(z. B. geholzbestandener, wasserfuhrender Bach-
abschnitt entlang einer StralRe), entspricht diese
Zahl nicht der Anzahl der digitalisierten Linien.

Der 8-stellige Code der Biotop- und Nutzungs-
typen erlaubt eine Vielzahl von Verschlisselungen.
Um eine berschaubare Zahl gut voneinander ab-
trennbarer Gruppen von Biotoptypen zu erhalten
und die Auswirkungen der Fehlinterpretationen
zu verringern, wurden inhaltlich &hnliche Typen
zu Typgruppen zusammengefasst (Tab. 3.1, Spal-
te 1). Diese stellen die Basiseinheiten fur be-
stimmte Aspekte der Bewertung (Kap. 5) und fur
die Empfehlungen zu Schutz- und Pflegemalf3-
nahmen (Kap. 7) dar.

Ergebnisse

Die Gesamtflache des Bearbeitungsgebietes des
ABSP Saale-Unstrut-Triasland betragt 83.299 ha
(Berechnung auf Grundlage digitaler Flachen-
daten, ohne Bericksichtigung der Gelandeform).
Neben den mit 59,87 % dominierenden Ackerfla-
chen decken die Walder mit 18,41 % und Grin-
lander mit 7,2 % einen groRen Teil des Land-
schaftsraumes ab (vgl. Abb. 3.1). Etwa 17 % des
Landschaftsraumes kann als naturschutzfachlich
wertvoll (naturnahe Walder i. w. S., Gehdlzstruk-
turen, Magerrasen, artenreiche Grinlander, natur-
nahe Gewasser etc.) eingestuft werden. Der Anteil
landwirtschaftlicher Nutzflachen, also Acker, Gar-
ten- und Weinbauflachen und Griinlander, be-
tragt im Landschaftsraum ca. 68 %.

Bei einer kritischen Betrachtung der Anteile und
Ortlichen Lage einzelner Biotop- und Nutzungs-
typen sind gewisse Klarstellungen vorzunehmen.

So verwundert zunachst der geringe Magerra-
senanteil in einem Landschaftsraum, der auf-
grund der standértlichen und kulturhistorischen
Voraussetzungen als Schwerpunktgebiet fur
xerotherme Magerrasen im Land Sachsen-Anhalt
zu charakterisieren ist. Es ist davon auszugehen,

dass es sich bei den in der CIR-Auswertung als
naturnahe vegetationsfreie Flachen (ca. 31 ha)
erfassten Einheiten im Wesentlichen um Trocken-
rasen mit geringer Vegetationsdeckung und bei
den flachigen trockenen Staudenfluren oft um
Magerrasen (vielfach Halbtrockenrasen) handelt.
Auch ein nicht unerheblicher Teil der Gber 1.300 ha
Streuobstwiesen durfte sich auf Magerrasen be-
finden.

Zu einer Flachenmehrung wiirde die ,Abwick-
lung“ der Magerrasenflachen fihren, nachdem
sich die Werte der Luftbildinterpretation aus der
horizontalen Betrachtung ergeben und dadurch
Mager- und Trockenrasen in Steilhanglage (z. B.
entlang von Saale und Unstrut oder im Bereich
Tote Taler) nicht als reale ,abgewickelte* Flache
bilanziert werden. Ein genaueres Bild scheinen
die Daten der (nicht flachendeckenden) selekti-
ven Biotopkartierung zu liefern. Demnach neh-
men die xerothermen Magerrasenflachen in den
fur den Naturschutz besonders wertvollen Berei-
chen Uber 732 ha und damit anndhernd 0,9 %
des Bearbeitungsgebietes ein. Insgesamt dirfte
deutlich tber 1 % Flachenanteil vorhanden sein.
Zum Vergleich: in den Landschaftsraumen Harz
und Elbe (LAU 1997) lag der Anteil bei etwa 0,3 %
(s. Abbildungen in den Kap. 3.3.7 und 5).

Der Waldanteil liegt mit ca. 18 % (vgl. Kap. 6.2)
Uber dem des Landschaftsraumes Elbe und etwas
unter dem des Harzes (s. Abb. 3.14, Kap. 3.3.8).
Das Gebiet um Ziegelroda im Helme-Unstrut-Bunt-
sandsteingebiet ist am waldreichsten, ausgespro-
chen waldarm ist dagegen der Raum Sangerhau-
sen-Allstedt. An der gesamten Waldflache ist der
Anteil naturferner Bestande gering. Die fiir den Na-
turschutz besonders bedeutsamen Trockenwal-
der wurden lediglich zu einem Anteil von 0,07 %
kartiert. Hier wurden vermutlich Bestande Uber-
sehen. Gehdlze unterschiedlicher Struktur inkl.
Streuobstbestande nehmen weitere ca. 3 % ein.
Grinlander sind mit ca. 7 % im Vergleich zum Land-
schaftsraum Elbe nur gering vertreten (s. Abb.
3.7, Kap. 3.3.6). Dabei kennzeichnen die Griin-
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landflachen den Verlauf der Flisse Unstrut, Saale
und Wethau. Weitgehend griinlandfrei sind dage-
gen Gebiete zwischen Sangerhausen und Quer-
furt sowie zwischen Saale und Wethau und andere.
Der Griunlandanteil im Saale-Unstrut-Triasland
lasst sich aber mit den Verhaltnissen im Harz ver-
gleichen.

FlieRgewasser werden sowohl flachenhaft kartiert
als auch als lineare Elemente. Betrachtet man
Bache und Graben unter 5 m Breite, so erstre-
cken sich diese auf eine Lange von fast 700 km.
Hinzu kommen noch etwa 100 km Fliekgewasser
mit Gber 5 m Breite. Ein relativ engmaschiges
FlieRgewassernetz weist das Gebiet zwischen
Saale und Unstrut auf (s. Abb. 3.3, Kap. 3.3.2).

Kulturhistorisch und naturschutzfachlich gleicher-
malen bedeutend ist der Weinanbau bzw. sind die
Weinbergsbrachen. Sie nehmen zwar nur 0,4 %
der gesamten Flache ein, doch verleihen sie v. a.
dem Saale- und Unstrutgebiet einen unverwech-
selbaren Ausdruck. Auch hier ist wie schon bei
den Magerrasen darauf hinzuweisen, dass ihre

reale Flache aufgrund der Hanglagen gréRer als
die in der CIR-Auswertung erfasste Flache ist (s.
Abb. 3.24, Kap. 3.3.11, vgl. Kap. 2, Kap. 6).

Naturschutzfachlich wertvolle Biotoptypen wie Ge-
holze oder Staudenfluren nehmen jeweils nur
geringe Flachen ein. Verschwindend gering sind
die Anteile von Grol3- und Kleinseggenrieden so-
wie Rohrichten.

Siedlungen, Verkehrswege, Gartenanlagen und
andere mehr oder weniger stark versiegelte und
anthropogen Uberformte Flachen nehmen 5,16 %
des Landschaftsraumes ein.

Bei den linienhaften Strukturen dominieren Ver-
kehrswege (StrafRen, Eisenbahntrassen, Wege)
mit fast 3.200 Kilometern. Dagegen erstrecken
sich Hecken und Baumreihen auf eine Lange von
ca. 1.200 km, wobei das Helme-Unstrut-Bunt-
sandsteinland ndrdlich der Unstrut weitaus geringer
von Gehdlzreihen durchzogen wird als der std-
Ostliche Teil des Landschaftsraumes.

3.2 Fir den Naturschutz besonders wertvolle Bereiche
(Selektive Biotopkartierung) — R. ENGEMANN

Grundsatze und Methodik

Uber die Informationen auf Basis der CIR-Luft-
bildinterpretation hinaus lassen sich weiterge-
hende Kenntnisse Uber die Ausstattung bzw. Be-
eintrachtigung eines Gebietes durch Gelande-
erhebungen gewinnen. Deshalb erfolgte in Sach-
sen-Anhalt eine terrestrische selektive Biotop-
kartierung (SBK) zur Erfassung der aus landes-
weiter Sicht fur den Naturschutz wertvollen Be-
reiche. Die ausgewahlten Gebiete erflllen i. d. R.
die Anforderungen an ein Naturschutzgebiet bzw.
an ein flachenhaftes Naturdenkmal, oder es han-
delt sich um Biotope, die gemal § 37 NatSchG
LSA besonders geschutzt sind. Die Grundlage
dieser Kartierung bildet eine von DRACHENFELS &
MEey (1990) erarbeitete Kartieranleitung, die um
einige in Sachsen-Anhalt zusatzlich vorkommen-
de Biotoptypen erweitert wurde (FRANK 1991).

Alle potenziell fir den Naturschutz wertvollen Be-
reiche wurden begangen und anhand der Kartier-
anleitung codiert und bewertet. Fur die Gelande-
arbeit standen den Kartierern in der Regel Kon-
taktkopien der CIR-Luftbilder zu Verfiigung. Die
Abgrenzung der Erfassungseinheiten erfolgte
nach standortkundlichen und pflanzensoziologi-
schen Gesichtspunkten, wobei zumeist eine grobe
vegetationskundliche Einordnung vorgenommen
wurde. Die Abgrenzung einzelner Kartiereinhei-
ten kann problematisch sein, wenn benachbarte
Biotoptypen flielend ineinander Ubergehen oder
verschiedene Biotoptypen kleinrdumige Mosaike
bilden. So treten beispielsweise verschiedene
Grinlandtypen zusammen mit Magerrasen, Streu-
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obstwiesen, Gehdlzen und Kleingewassern auf.
Zonale Walder unterschiedlicher Altersstruktur,
Zusammensetzung und Nutzung gehen ineinan-
der Uber. In diesen und ahnlichen Fallen wurden
in der Regel keine Einzelbiotope, sondern Biotop-
Komplexe kartiert.

Zu jeder kartierten Flache wurde ein Erfassungs-
bogen erstellt, der Angaben zum Biotoptyp bzw.
bei Biotop-Komplexen zu den prozentualen Fla-
chenanteilen der einzelnen Biotoptypen enthalt.
Ist ein Biotoptyp innerhalb eines Gebietes extrem
kleinflachig enthalten (< 1 % Flachenanteil) oder
nur in Anklangen vorhanden (z. B. einige Mager-
keits- oder Feuchtezeiger im Intensivgriinland),
erfolgt die Erfassung nur als Nebencode ohne
prozentuale Flachenangabe. Solche Nebencode-
Biotoptypen gehen nicht in die Flachenbilanz ein.
Zu allen kartierten Gebieten werden weiterhin
Angaben zu Gefahrdung, Schaden, sowie verein-
zelt zu notwendigen SchutzmalRnahmen gemacht.
Eine Liste der bei der einmaligen Begehung be-
obachteten Pflanzenarten wurde fir jede Flache
erstellt. Die Erfassung der Flora beschrankte sich
bei der einmaligen Begehung auf die zu diesem
Zeitpunkt vorzufindende Vegetation; insbesonde-
re wurden bestandspragende, kennzeichnende
bzw. auf Grund ihrer Gefdhrdung wertbestim-
mende Arten soweit vorhanden erfasst. Nur in
seltenen Fallen erfolgten Angaben zur Fauna
(Zufallsfunde).

Die selektive Biotopkartierung des Landschafts-
raumes Saale-Unstrut-Triasland wurde in den
Jahren 1991 bis 1999 durchgefiihrt, v. a. aber
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Flache (ha)  Flachen-% Abschnitte  Lange (km)  Flache (ha)  Flachen-%

Anzahl

FA m[c,]]

0,20

165,38

0,20

165,38

92

1

Mull, Halden, Deponien

14

. HI

8,89

14.684

6,97

4.845

Bebaute Bereiche

15

7416,83

3.196,99

5.818,43

5,30 14.678 3.196,67 6.018,24 7,21

4.419,90

3.030

BS[X]
BV
BG

Siedlungs- und Verkehrsflachen

5.1

1

64
04
0,007

1.366,71 1,

0,32

1.366,65 1,64

31,88

1.771
44

Grunflachen im Siedlungsbereich

Tritt-/Park-/Zierrasen

52

1

0,

31,88
6,18
21,80

0,04
0,007

KG t.e[m, undiff.]

15.3

16

1,69

12

84
21,80

5,

Codes ohne Entsprechung im Katalog

0,03

0,03

10

Einheiten ohne jeglichen Code

17

zwischen 1995 und 1998. Dabei wurden 40 Kar-
tenblatter im Malistab 1:10.000 bearbeitet.

Ergebnisse

Insgesamt wurden 10.363 ha, d. h. 12,44 % des
Landschaftsraumes als fur den Naturschutz be-
sonders wertvoll eingestuft und kartiert (Tab. 3.2).
Damit weist das Gebiet des ABSP Saale-Unstrut-
Triasland verglichen mit dem sachsen-anhaltini-
schen Landesdurchschnitt von ungefahr zehn Pro-
zent (ScHUBOTH & PETERSON 2004) trotz flachen-
mafig dominierenden Ackerbaus einen hohen
Flachenanteil besonders wertvoller Bereiche auf.
Hingegen wurden in den Landschaftsrdumen Harz
und Elbe etwa 24 % erfasst. Die Verteilung lasst
sich anhand der Karte 2 (Anhang) nachvollziehen,
auch wenn diese auf der Bewertung der CIR-
Biotoptypengruppen beruht und damit aufgrund
der unterschiedlichen Erfassung etwas von der
selektiven Biotopkartierung abweicht. Den natur-
schutzfachlich besonders wertvollen Flachen der
SBK entsprechen hier insbesondere die Wert-
stufen 1 und 2, bedingt auch noch Wertstufe 3. Fur
das gesamte Bearbeitungsgebiet liegen im Lan-
desamt fur Umweltschutz Halle Fachkarten der
fur den Naturschutz besonders wertvollen Berei-
che im Land Sachsen-Anhalt vor, auf denen die
Ergebnisse der selektiven Biotopkartierung im
MaRstab 1:50.000 dargestellt sind. Abbildungen
zur Verbreitung ausgewabhlter Biotoptypen finden
sich zudem in Kap. 3.3.

Besonders wertvolle Biotopflachen verteilen sich
ungleichmaRig im Landschaftsraum. Wahrend das
Helme-Unstrut-Buntsandsteinland nordwestlich
der Unstrut nur gering mit Biotopen ausgestattet
ist, ergeben sich deutliche Konzentrationen z. B.
entlang von Saale und Unstrut (vgl. Bewertung in
Kap. 5.2).

FlachenmaRig stellen Walder im Landschafts-
raum mit 71,38 % den weitaus grofliten Anteil der
selektiv biotopkartierten Flachen. Besonders hoch
ist der Anteil an bodensauren und mesophilen
Buchenwaldern sowie mesophilen Eichen-Misch-
waldern. Vergleichsweise hoch aber auch der
Anteil von 2,17 % an Kalktrockenhangwaldern.
Auffallend gering stellt sich dagegen der Auwald-
anteil dar.

Die Gehdlze, insbesondere Streuobstwiesen,
reprasentieren flachenmaRig mit 14,94 % den
zweitwichtigsten Biotoptyp im Landschaftsraum.

Auch der kartierte Magerrasenanteil ist mit mehr
als 7 % der selektiv kartierten Flache vergleichs-
weise hoch, auch wenn sich die Gesamtflache auf
»nhur® 732 ha und damit 0,88 % der Gesamtflache
des Landschaftsraumes belduft (vgl. Kap. 3.1).
Die reale Flache unter Bertcksichtigung der
Hanglagen ist allerdings hdher anzusetzen.
Unter diesem im Landschaftsraum facettenrei-
chen Lebensraumtyp vereinen sich zumeist kon-
tinentale und submediterrane Halbtrockenrasen,
im Freyburg — Nebraer Gebiet aber auch die na-
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Tab. 3.3: Vergleich der Ergebnisse der CIR-Luftbildinterpretation (1992/93) und der selektiven

Biotopkartierung (1991-1999) fir ausgewahlte Einheiten.

Code Flache (ha) Code Flache (ha)

FlieRgewasser GF[B] 278 FF, FB, FG, FY 156
Stillgewasser GKI[S,T,A] 54 SO, SE, SY 65
Niedermoore, Simpfe KF 17 NS, NH 45
Frische bis nasse Griinlander

Feuchtgrunland KGf.e[m, undiff.] 183 GF 47

Mesophiles Grinland KGm.e[m, undiff.] 2988 GM 347

RS; RH, RK, RF,
Magerrasen KM 395 RB RY 732
Walder W 15335 W 7386
Auwalder mit Erlen-Eschenwaldern WAe[h,w] 138 WH, WW, WE 178
Schluchtwalder WS 29 WS 23
Bruch- und Sumpfwalder WF 33 WA 7
Trockenwalder WTel[f K] 55 WT, WX 266
Buchen- und Eichenwalder WL[U,M]..k[a,h] 5049 WL, WQ, WM, WC 6509
Geholze (ohne Streuobstwiesen) HU[H,R,G], HS.d, 2517 BF, BT, ZG 920
KG[S,M,C]..d, HN
HU, HS.d,

Gebusche KGI[S,M,C]..d, HN 896 BF, BT 439
Streuobstwiesen HS.e[m, undiff.] 1346 ZS, ZGc 628

turschutzfachlich besonders bedeutsamen Tro-
cken- und Steppenrasen sowie weitere Mager-
rasentypen.

Der Vergleich der selektiven Biotopkartierung mit
der CIR-Luftbildinterpretation zeigt bei manchen
der Biotop- und Nutzungstypen Unterschiede
(Tab. 3.3). Gute Ubereinstimmungen weisen Still-
gewasser sowie bestimmte Waldtypen (Auwalder
mit Erlen-Eschenwaldern sowie naturnahe Bu-
chen- und Eichenwalder) auf. Weniger als 50 %
Abweichung (bezogen auf den groReren Wert)
lassen sich bei FlieRgewassern und Magerrasen
feststellen. Die starken Abweichungen bei Feucht-
und mesophilem Griinland lassen sich zum einen
darauf zurltckflhren, dass diese Typen bei der
selektiven Biotopkartierung nicht vollstandig er-
fasst wurden. Zum anderen entsprechen viele als
mesophiles Grunland interpretierte Flachen nicht
denen gemal Kartieranleitung zu erfillenden An-
forderungen, da es sich oftmals um artenarmes
Grunland handelt. Vereinzelt mégen auch Fehl-
interpretationen zu den Diskrepanzen beitragen.
Der geringe Magerrasenanteil bei der Luftbildin-
terpretation ist v. a. auf Fehlinterpretationen zu-
ruckzufihren (vgl. Kap. 3.1).

Dass sich grof3e Unterschiede bei den Waldfla-
chen ergeben, Iasst sich auf die jeweilige Kartierme-
thodik zurtickfihren. In der laut Luftbildinterpreta-
tion kartierten Waldflache von 15.335 ha sind auch
Aufforstungen, Dickungen, Stangenholz etc. ent-
halten. Dagegen handelt es sich bei den 7.386 ha
biotopkartierter Waldflache zumeist um altere,
strukturreiche Bestadnde bzw. um Walder auf Son-
derstandorten.
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Auf die jeweilige Kartiermethodik ist auch die Dis-
krepanz bei den Gebuischen zurtickzufihren. Wah-
rend die Luftbildinterpretation alle Geblische mit
einbezieht, handelt es sich bei den 439 ha biotop-
kartierter Gebuischflache um Trocken- und Feucht-
gebische.

Fir Streuobstwiesen ermittelte die CIR-Luftbild-
interpretation eine deutlich héhere Flachengrole.
Dies liegt daran, dass auch Bestédnde mit einer
von Ruderalarten beherrschten oder artenarmen
Krautschicht erfasst wurden, wahrend bei der se-
lektiven Biotopkartierung nur besonders wertvol-
le alte Bestande mit artenreichem Unterwuchs
enthalten sind. Gleichzeitig werden hier stellen-
weise Erfassungsdefizite der selektiven Biotopkar-
tierung offenbar.

Auf eine Flache von ca. 300 ha summieren sich die
bei der CIR-Luftbildinterpretation erfassten Wein-
berge. Dem gegeniiber wurden bei der selektiven
Biotopkartierung keine extensiven Weinberge/-
brachen erfasst, da die Nutzungs- bzw. Vegtati-
onskriterien nicht erfillt waren (s. Kap. 3.3.11).

Quellen

DRACHENFELS, O. v. & MEY, H. (1990): Kartieranleitung zur
Erfassung der fiir den Naturschutz wertvollen Bereiche in
Niedersachsen. 3. Fassung. Stand 1991. — Naturschutz
Landschaftspflege Niedersachsen A/3.

FRANK, D. (1991): Kartieranleitung zur Erfassung der fir den
Naturschutz wertvollen Bereiche in Sachsen-Anhalt. — auf
der Grundlage von DRACHENFELS, O. v. & Mey, H. (1990):
Kartieranleitung zur Erfassung der fiir den Naturschutz
wertvollen Bereiche in Niedersachsen. — 3. Fassung,
Stand 1990, Hannover, Hrsg. Niedersachsisches Verwal-
tungsamt — Fachbehoérde Naturschutz.



GUNTHER, J.; LANGE, U. & NAGEL, H. (1994): Color-Infrarot-Be-
fliegung fiir das Land Sachsen-Anhalt. Luftbildeinsatz im
Naturschutz. — Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt 31:
13-20.

LAU- Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Hrsg.)
(1997): Arten- und Biotopschutzprogramm Sachsen-Anhalt.
Landschaftsraum Harz. — Berichte des Landesamtes fir
Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Sonderheft 4/1997: 1-365

LAU — Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Hrsg.)
(2001): Arten- und Biotopschutzprogramm Sachsen-Anhalt.
Landschaftsraum Elbe. — Berichte des Landesamtes flr
Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Sonderheft 3/2001:
1-781.

SCHUBOTH, J. & PETERSON, J. (2004): Rote Liste der gefahrdeten
Biotoptypen Sachsen-Anhalts. — Berichte des Landes-
amtes fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt Heft 39: 20-33.

PETERSON, J. & LANGNER, U. (1992): Katalog der Biotoptypen
und Nutzungstypen fir die CIR-gestitzte Biotoptypen-
und Nutzungstypenkartierung im Land Sachsen-Anhalt. —
Berichte des Landesamtes fiir Umweltschutz Sachsen-
Anhalt Heft 4: 1-19.

3.3 Landschaftsraumbedeutsame Lebensraume — U. G. JAGER & K. REIRMANN

Zu den landschaftsraumbedeutsamen Lebensrau-
men gehdren Biotoptypen, die charakteristisch
fur das Saale-Unstrut-Triasland sind. Neben all-
gemein naturschutzfachlich wertvollen Einheiten
handelt es sich insbesondere um Biotoptypen,
die eines der folgenden Kriterien erfillen:

* Uberregional gefahrdeter Lebensraum mit be-
deutsamen Flachenanteilen im Landschafts-
raum (wie z. B. Eichenwalder i. w. S., Mittel-
und Niederwalder) oder

* innerhalb Sachsen-Anhalts nur im Saale-Un-
strut-Triasland vorkommender Lebensraum-
typ bzw. nur hier auftretende Variante eines
Lebensraumtyps (Weinbergsbrachen, be-
stimmte Magerrasentypen).

Die Lebensraume werden jeweils nach folgender

Gliederung beschrieben:

Charakteristik

» Standortbedingungen

* Naturnahe, Nutzungsgeschichte
» Arten und Pflanzengesellschaften
» Bedeutung fiir den Artenschutz.

Erfassungsstand

» Einschatzung des Erfassungsstandes

* Angaben zur Verbreitung des Lebensraum-
typs bzw. seiner verschiedenen Auspragungen
im Landschaftsraum. Die in den Karten darge-
stellten Symbole kennzeichnen die Mittel-
punkte der erfassten Flachen, ohne dass sie
deren GroRe reprasentieren. Ist die Flache
eines kartierten Gebietes sehr grof3, so kénnen
bei dieser Darstellungsform scheinbare Ver-
breitungsliicken auftreten, die nicht den tat-
sachlichen Gegebenheiten entsprechen.

Gefahrdung

Aufgrund der spezifischen raumlichen und stan-
dortlichen Bedingungen werden nur die wichtigsten
Gefahrdungsfaktoren und ihre Wirkungen kurz
skizziert und anhand von einzelnen Beispielen
verdeutlicht. Ausfuhrlicher werden diese im wei-
terfuhrenden Kapitel 6 ,Nutzungen, Nutzungsan-
spriche und Konflikte* beschrieben.

Administrativer Schutz

Hier werden Aussagen zum aktuellen Schutz-
zustand (beispielsweise FFH, NSG, geschitzer
Biotop) getroffen.

Schutz- und PflegemaBnahmen

» Naturschutzgerechte Bewirtschaftungs-
methoden

Hier werden allgemeine Hinweise gegeben, die

in Einzelfallen durch Beispiele erganzt sind. Wei-

terfuhrende Informationen finden sich im Kapitel

.Ziele, Anforderungen und MalRnahmen®.

Ausgewahlte Beispiele

» Kurze Beschreibung einiger Lebensraume, die
aufgrund ihres Arten- und Pflanzengesell-
schaftsinventars besonders wertvoll, stark
gefahrdet oder bereits geschadigt sind.

Quellen

a) Literatur mit Angaben zu Arten und Lebens-
raumen im Landschaftsraum Saale-Unstrut-
Triasland
Das vollstandige Zitat findet sich in Kap. 9. In
der Regel wird im Text nur ein Teil der zum je-
weiligen Biotoptyp vorhandenen Literatur zitiert.
Um weitere Quellen zu erschlielRen, muss die
Bibliographie (Kap. 9) herangezogen werden.

b) sonstige Literatur

c) unverdffentlichte Quellen
Hier werden unveréffentlichte Studien, Gut-
achten (,graue Literatur®) oder auch Diplom-
arbeiten genannt, die auch Angaben zu Arten
und Lebensrdumen im Landschaftsraum Saale-
Unstrut-Triasland enthalten kdnnen, aber nicht
unter a) zitiert sind.

Zur standoértlichen und pflanzensoziologischen
Charakterisierung der Biotoptypen wurde auf all-
gemein zugangliche Lehrbicher, Monografien
und Ubersichtsartikel zuriickgegriffen. Sie sollen
hier genannt werden, damit sie in den einzelnen
Kapiteln nur noch in Ausnahmefallen aufgefihrt
werden mussen.
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Floren, Pflanzensoziologie, Vegetationskunde

BENKERT, D.; FUKAREK, F. & KoRscH, H. (Hrsg.) (1996): Ver-
breitungsatlas der Farn- und Blitenpflanzen Ostdeutsch-
lands. — G. Fischer Jena Stuttgart Liibeck Ulm, 615 S.

ELLENBERG, H. (1996): Vegetation Mitteleuropas mit den Alpen. —
E. Ulmer Stuttgart, 5. Auflage, 1095 S.

OBERDORFER, E. (1990): Pflanzensoziologische Exkursions-
flora. — E. Ulmer Stuttgart, 6. Auflage, 1050 S.

OBERDORFER, E. (1992): Stiddeutsche Pflanzengesellschaften
Teil IV: Walder und Gebusche. A: Textband. — G. Fischer
Jena, 282 S.

OBERDORFER, E. (1993a): Stiddeutsche Pflanzengesellschaften
Teil 1l: Sand- und Trockenrasen, Heide- und Borstgras-
Gesellschaften, alpine Magerrasen, Saum-Gesellschaften,
Schlag- und Hochstauden-Fluren. — G. Fischer Jena,

3. Auflage, 355 S.

OBERDORFER, E. (1993b): Siiddeutsche Pflanzengesellschaften.
Teil 1ll: Wirtschaftswiesen und Unkrautgesellschaften. —
G. Fischer Jena, 3. Auflage, 455 S.

OBERDORFER, E. (1998): Stiddeutsche Pflanzengesellschaften.
Teil I: Fels- und Mauergesellschaften, alpine Fluren,
Wasser-, Verlandungs- und Moorgesellschaften. —

G. Fischer Jena, 4. Auflage, 314 S.

PassARGE, H. (1964): Pflanzengesellschaften des nordost
deutschen Flachlandes I. — (Pflanzensoziologie Bd. 13),
G. Fischer Jena, 324 S.

PAssARGE, H. & HOFMANN, G. (1968): Pflanzengesellschaften
des nordostdeutschen Flachlandes Il. — (Pflanzensoziologie
Bd. 16), G. Fischer Jena, 298 S.

PotT, R. (1995): Die Pflanzengesellschaften Deutschlands. —
E. Ulmer Stuttgart, 622 S.

ROTHMALER, W. (Begr.) / JAGER, E.J. & WERNER, K. (Hrsg.) (2002):
Exkursionsflora von Deutschland. Band 4: Kritischer Band. —
Spektrum Akademischer Verlag Heidelberg Berlin, 9. vollig
neu bearb. Auflage, 640 S.

ROTHMALER, W. (Begr.) / BARLER, M.; JAGER, E.J. & WERNER, K.
(Hrsg.) (1996): Exkursionsflora von Deutschland. Band 2:
Grundband. — G. Fischer Jena, 16. Auflage, 639 S.

ScHmipT, P. A. (1995): Ubersicht der natiirlichen Waldgesell-
schaften Deutschlands. — Schr.-R. Sachs. Landesanstalt
Forsten 5: 1-95.

ScHuBEeRT, R. (2001): Prodromus der Pflanzengesellschaften
Sachsen-Anhalts. — Mitt. zur florist. Kartierung Sachsen-
Anhalt, Sonderheft 2: 1-688

Schutz, Gefahrdung

RIECKEN, U.; RIES, U. & SSYMANK, A. (1994): Rote Liste der ge-
fahrdeten Biotoptypen der Bundesrepublik Deutschland. —
Schr.-R. Landschaftspfl. Natursch. Heft 41: 1-184.

SCHUBOTH, J. & PETERSON, J. (2004): Rote Liste der gefahrdeten
Biotoptypen Sachsen-Anhalts. — Berichte des Landesamtes
fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt Heft 39: 20-33.

ScHUBERT, R. (2004): Rote Liste der Fam- und Blitenpflanzen-
gesellschaften des Landes Sachsen-Anhalt. — Berichte des
Landesamtes fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt Heft 39:
111-122.

Schutzgebiete

LAU-Landesamt fir Umweltschutz Land Sachsen-Anhalt (Hrsg.)
(1997): Die Naturschutzgebiete Sachsen-Anhalts. —
G. Fischer Jena, 543 S.

LAU - Landesamt fur Umweltschutz Land Sachsen-Anhalt (Hrsg.)
(2003): Die Natur- und Landschaftsschutzgebiete Sachsen-

Anhalts. Erganzungsband. — Eigenverlag, Halle, 457 S.

Natura 2000

MRLU - Ministerium fir Raumordnung, Landwirtschaft und
Umwelt des Landes Sachsen-Anhalt (Hrsg.) (2000):
NATURA 2000 — Besondere Schutzgebiete Sachsen-An-
halts nach der Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richt-
linie. — Magdeburg.

SsYMANK, A., HAUKE, U., RUCKRIEM, C. & SCHRODER, E. (1998):
Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000.
BfN-Handbuch zur Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-
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Richtlinie (92/43/EWG) und der Vogelschutzrichtlinie
(79/409/EWG). — Schr.-R. f. Landschaftspfl. u. Natursch.,
Heft 53: 1-560
LAU - Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Hrsg.)
(2002): Die Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-
Flora-Habitatrichtlinie im Land Sachsen-Anhalt. — Natur-
schutz im Land Sachsen-Anhalt 39 (Sonderheft): 1-368.
Die Nomenklatur der Gesellschaften folgt, sofern
im Text nicht anders vermerkt, ScHUBERT (2001),
die Nomenklatur der Pflanzenarten ROTHMALER

(2002).

Sofern in der KapitelUberschrift hinter dem Le-
bensraum die Angabe ,(FFH-Anh. 1)* steht, be-
deutet dies, dass der Lebensraum ganz oder in
Teilen Lebensraum nach Anhang | der FFH-
Richtlinie ist.



3.3.1 Quellen

Charakteristik

Quellen sind ortlich begrenzte, natirliche, zeit-
weilige oder dauernd schittende Grundwasser-
austritte an der Erdoberflache. Quellen sind meist
nahrstoffarm und zeichnen sich bei Temperatur,
Sauerstoffgehalt, Wasserchemismus und Stro-
mung durch geringe Schwankungen im Tages-
und Jahresverlauf aus. Quellen sind auch in stren-
gen Wintern eisfrei. Sie bieten die gleichmaRig-
sten Lebensbedingungen im mitteleuropaischen
Klima an (ELLENBERG 1996). Im Bearbeitungs-
gebiet ist der haufigste Quellentyp die Sumpf-
und Sickerquelle (Helokrene). Hierbei durchsi-
ckert das Wasser den Erdboden.

Zahlreiche, auf den Lebensraum Quelle speziali-
sierte Tierarten sind aufgrund des hohen Gefahr-
dungspotentials nattrlicher und naturnaher Quel-
len ebenfalls gefahrdet. Auf Quellen spezialisierte
Tierarten sind vor allem Wirbellose wie z. B. Krebse,
Kafer, Wirmer und Schnecken. Quellen und be-
sonders ungefasste Quellen sind aber auch Riick-
zugsraum fir Arten nahrstoffarmer Gewasser.
Wegen der gleichmafig niedrigen Temperaturen
kénnen Quellen Lebensraum fir Pflanzen- und
Tierarten sein, die in Mitteleuropa als Eiszeitre-
likte vorkommen.

Quellfluren lassen sich pflanzensoziologisch in die
Klasse der Quellflur-Gesellschaften (Montio-
Cardaminetea BRr.-BL. et R. Tx. ex KLIKA 1944)
einordnen. Die Bitterschaumkraut—Milzkraut—
Gesellschaft (Cardamino amarae—Chrysosple-
nietum oppositifolii BR.-BL. 1926 emend. NiEm.,
HEINR. et HiLe. 1973) ist vorwiegend an luftfeuch-
ten und beschatteten Standorten anzutreffen. Sie
siedelt an sauberem, schnell-flieRendem, aber
nicht zu nahrstoffarmem Wasser. Kennzeichnend
sind ihre namensgebenden Arten Bitteres
Schaumkraut (Cardamine amara) und Gegen-
standiges Milzkraut (Chrysosplenium oppositifoli -
um). Des Weiteren begleiten Wechselblattriges
Milzkraut (Chrysosplenium alternifolium), Bach-
bunge (Veronica beccabunga), Sumpf-Vergiss-
meinnicht (Veronica palustris) und Wasser-Minze
(Mentha aquatica) die Gesellschaft. Sie besie-
deln neben den Quellen auch Quellbache und
Sickerhange. In weniger schnell sickernden, von
Wald umgebenen Quellbereichen bilden Winkel-
Segge (Carex remota), Wald-Schaumkraut (Car-
damine flexuosa), Hain-Gilbweiderich (Lysimachia
nemorum) und mehrere Begleitarten die Winkel-
seggen-Gesellschaft (Caricetum remotae KASTN.
1941 ScHwick 1944).

Erfassungsstand

Die bei der CIR-Luftbildinterpretation lokalisierten
29 Quellen gehen in erster Linie auf Daten der
topografischen Karte zurtick und dirften insbeson-
dere in der Landschaftseinheit IIm-Saale-Muschel-

kalkplatten nicht das vollstandige Quellinventar

abbilden (Abb. 3.2). Im Rahmen der selektiven

Biotopkartierung wurden im Gebiet des Saale-

Unstrut-Triaslandes 13 naturnahe Quellstandorte

nachgewiesen, die sich grotenteils in Gehdlzbe-

stdnden bzw. Waldern sidwestlich von Querfurt
und Bad Bibra konzentrieren und nur selten bzw.
kleinflachig Quellfluren aufweisen. Bei Leil3ling am

Vierberge sowie bei Eckartsberga im Wald Ocker-

itz wurden mehrere Vorkommen erfasst. Weitere

Vorkommen wurden am Gutschgrund bei Wisch-

roda und an den Hangen bei Spielberg (Alte Burg)

erfasst. Haufig kommen die erfassten Quellen im

Komplex mit mesophilem Eichenmischwald vor.

Daruber hinaus sind in der Literatur Quellen im

NSG ,Borntal“ (RANA 1997), im NSG ,Saaleaue

bei Goseck* (LPR 2000) sowie im FND ,Ziegen-

muhlenteich und Muhlgraben“ (UNB MANSFELDER

LAND 2001) beschrieben (siehe Abschnitt ausge-

wahlte Beispiele). Weitere Vorkommen von Quellen

erwahnen:

* LiNKE & BOLENDER (ohne Jahr): eine Bachquelle
am Meyhengaben

* Im Landschaftsrahmenplan des Burgenland-
kreises (auf dem ehemaligen Territorium des
Kreises Nebra) werden von LPR (1994) unspe-
zifisch Quellaustritte fir die Stufenhange sowie
Quellbereiche fur die Unstrutaue und die Ne-

b e ntaler angegeben.

» Flachige Quellwasseraustritte werden von
LPR (1996) im Landschaftsrahmenplan fir den
Burgenlandkreis (ehemaliges Territorium Kreis
Naumburg) angegeben.

* Im PEP fir das LSG ,Unstrut-Triasland“ geben
LINKE & BOLENDER (1997) am Lauf der Querne
die Roter Born-Quelle, den Sandborn, Kéhler-
born, Erlenborn sowie die Peterkopfquelle an,
im Lauf des Schmoner Bachs den Klapper-
born, eine Quelle am grofRen Tierberg, an den
Hahnenbergen sowie weitere schwachere Quell-
austritte an der Querne und im Muhltal.

Gefahrdung

Naturnahe Quellen zahlen in Sachsen-Anhalt zu
den stark geféhrdeten Biotoptypen. Sie sind im
Saale-Unstrut-Tiasland unmittelbar gefahrdet
durch:
+ Quellfassung, Verschiittung und Uberbauung
» Drainage zur Trinkwassergewinnung und land-
wirtschaftlichen Nutzung
Vermiullung
» Aufforstung offener Quellbereiche
» Trittschaden und Eutrophierung im Bereich von
Quellstandorte durch Weidevieh (Nutzung als
Viehtranke)

Indirekte Stérungen und Gefahrdungen kdnnen
durch:
* Verschmutzung und Eutrophierung des Grund-

39



a8 34 a5 36 a7
. «f”'-.i‘u i Mansfeld-Stidharz QUE"EI‘I
T \_x -
45 o ] L | Quelle: 45
A ) L. 1| CIR-Luftbildauswertung
- o R
;!. =
N} )
7y 1 g ™
’1_1 i i Sastekreis
45 i ; 46
- \
5 & ‘\.«.u.-'
Thiiringen \,{:) A
g =
47 — e 47
"
il
"y
48 48
Blattschnit der TK 25 N it 3
Abb. 3.2: {Quadrant) il v
. . - Kreisgrenzen ) e
Verteilung der Quellen im 02 ot B om amem Thiringen .
— . - e
Landschaftsraum Saale- —
Unstrut-Triasland I vt e —
(Quelle: CIR) 33 34 35 36 37

wassers durch landwirtschaftliche Nutzungen
(Eintrage von Nahrstoffen/Bioziden)

» Entwasserungen/Drainagen im Bereich der
Quellhorizonte, Absenkung des Grundwasser-
spiegels

» gestorte Grundwassemeubildung infolge Bo-
denverdichtung und —versiegelung im Quell-
einzugsgebiet

» Pflanzungen nicht standorttypischer Baum-
arten in Quellnahe auftreten.

Administrativer Schutz

Quellbereiche sind als stark gefahrdete Lebens-
raume nach § 37 NatSchG LSA gesetzlich ge-
schutzt. Die meisten der bekannten Quellen im
Saale-Unstrut-Triasland sind eingefasst und/oder
verschlossen. Die wenigen naturnahen Quellen
befinden sich in Schutzgebieten (z. B. NSG ,Saale-
aue bei Goseck®, NSG ,Borntal“) und sind zumin-
dest rechtlich vor Zerstérung oder Schadigung
gesichert.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Aufgrund der Seltenheit naturlicher und naturna-
her Quellstandorte sollten alle Vorkommen erhal-
ten und geschutzt werden. Da eine Neuschaffung
oder Neuanlage von Quellen nicht mdglich ist,
sollten Eingriffe generell untersagt werden. Re-
versible Beeintrachtigungen wie Vermiullung,
Einfassung und Drainage sollten riickgangig ge-
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macht werden. Zum Schutz von Sickerquellen auf
Grunlandflachen ist eine Beweidung weitrdumig
auszuschlielen. Gelegentlich kann ein schmaler
Zugang zum Quellbach fur das Weidevieh belas-
sen werden. Auf den durch Viehtritt freigelegten
Flachen kdnnen sich randlich kurzlebige Pionier-
arten ansiedeln, die meist Uber die Fahigkeit zur
Anlage langlebiger Samenbanken verfligen. Quell-
austritte, die sich an HangfuRen befinden, sind
durch die Anlage von Pufferzonen vor Nahrstoff-
eintrdgen zu schiitzen, gleichzeitig ist eine
Extensivierung angrenzender land- und forstwirt-
schaftliche Nutzungen zum Erhalt des oligotrophen
Status der Quellbereiche zu erreichen.

Ausgewahlte Beispiele

Quellaustritte am Igelsberg im NSG ,,Saale-
aue bei Goseck” (LPR 2000)

Am HangfuR des Igelsberges befinden sich auf
grofRerer Flache einige naturnahe, unverbaute
Quellbereiche mit feuchten Hochstaudenfluren mit
Grofsem Madesul (Filipendula ulmaria) und Blau-
gruner Binse (Juncus inflexus). Der Quellbereich
mit der angrenzenden Hochstaudenflur gehdrt zu
den geschuitzten Biotopen. Dieser Biotoptyp ist
durch Wassermangel (einige Quellen sind bereits
versiegt, andere fuhren nur noch episodisch Was-
ser) und Nahrstoffanreicherung des Quellwassers,
welche eine Verstaudung des Quellbereiches
bedingt, beeintrachtigt. In der Hangmitte sind die
Quellbereiche teilweise verbaut und versiegt. Wei-



tere Schaden treten durch Fahrzeugspuren in Weg-
nahe auf.

In einem Walzenseggen-Erlen-Bruchwald im
Ellericht ist ein kleinflachiger Hangwasseraustritt
entwickelt. In dem quelligen Bereich wachst das
Bittere Schaumkraut (Cardamine amara) gemein-
sam mit Bachbunge (Veronica beccabunga) und
Aufrechtem Merk (Berula erecta). Diese bilden eine
nur fragmentarische Bitterschaumkraut-Milzkraut-
Gesellschaft.

Quelle im FND Ziegenmiihle und Miihlgraben
(UNB MANSFELDER LAND 2001)

Am 0stlichen Rand des FND sidlich Osterhausen
befindet sich eine Quelle mit typischem Bewuchs
aus Bitterem Schaumkraut (Cardamine amara).
Das Wasser der Quelle fliekt durch einen Graben
in einen Teich.

Bornbachquelle im NSG ,,Borntal“
(RANA 1997)

Die ungefasste Quelle des Bornbaches befindet
sich im zentralen Teil des NSG. Sie wird dem Typ
Sickerquelle zugeordnet, bei der das Quellwasser
flachig aus dem Boden kommt. Oberhalb des
eigentlichen Quellbereiches befinden sich zwei
wassergefillite Brunnenhauschen. Der Quellbereich
gehort zu den nach § 37 NatSchG LSA beson-
ders geschutzten Biotopen.

3.3.2 FlieRgewasser (FFH Anh. I)

Als dynamische Lebensraume sind die FlieRge-
wasser mit den angrenzenden Uferbereichen als
eine 6kosystemare Einheit (WiLMANNS 1998) auf-
zufassen. Zum Lebensraum FlieRgewasser zah-
len auch die Auenbereiche und deren Vegetation,
z. B. mit Uferstaudenfluren, Rohrichte, annuelle
Uferfluren, Kies- und Sandbanke, Uferabbriiche
sowie Auengeholze. Sie bilden langs ihrer Fliel3-
richtung ein Kontinuum, mit kleinrdumig wech-
selnden Bedingungen hinsichtlich Wasservolumen,
Abflussregime, Strdomungsverhaltnissen, Erosion
und Sedimentation, Untergrund, Gewasserche-
mismus. Die Zusammensetzung der Pflanzenge-
meinschaften variiert je nach Gewassermorpho-
logie, Profilgestaltung, Wassertiefe und physika-
lisch-chemischen Eigenschaften. Das Litoral als
pflanzenbewachsene Uferzone hat hierbei, vor
allem bei flussmorphologischem Strukturreichtum
besondere Bedeutung.

Im Bearbeitungsgebiet kommen neben den beiden
grofReren Flissen Saale und Unstrut auch kleinere
Flisse sowie zahlreiche Bache und Graben vor
(Abb. 3.3). Die FlieRgewasser des Bearbei-tun g s-
gebietes sind (berwiegend stark anthropogen
gepragt. Angaben zur Nutzungsgeschichte sind
auch in Kap. 2.3.2 enthalten.

FlieRgewasser mit ihren Randbereichen werden

Quellen
b) sonstige Literatur

MUN - Ministerium fir Umwelt und Naturschutz des Landes
Sachsen-Anhalt (Hrsg.) (1993): Biotope: Besonders ge-
schitzte Biotope in Sachsen-Anhalt. — Magdeburg, 40 S.

ScHUBERT, R. (2001): Prodromus der Pflanzengesellschaften
Sachsen-Anhalts. — Mitt. zur florist. Kartierung Sachsen-
Anhalt, Sonderheft 2: 1-688.

c) unverodffentlichte Quellen

LINKE & BOLENDER (1997): Pflege- und Entwicklungsplan zum
Landschaftsschutzgebiet “Unstrut-Triasland®. — unveroff.
Gutachten im Auftrag der Unteren Naturschutzbehérde
Burgenlandkreis.

LINKE & BOLENDER (ohne Jahr): Pflege- und Entwicklungsplan
fur den Naturpark ,Saale-Unstrut-Triasland®. — unveroff.
Gutachten im Auftrag des Naturparks ,Saale-Unstrut-
Triasland“ e. V.

LPR DR. ReicHHoFF GMBH (1994): Landschaftsrahmenplan des
Burgenlandkreises (auf dem Territorium des ehemaligen
Landkreises Nebra). — unver6ff. Gutachten im Auftrag des
Burgenlandkreises, Naumburg.

LPR DR. ReicHHOFF GMBH (1996): Landschaftsrahmenplan des
Burgenlandkreises (auf dem Territorium des ehemaligen
Kreises Naumburg). — unverdéff. Studie im Auftrag des
Landratsamtes Naumburg, Umweltamt.

LPR DR. ReicHHOFF GMBH (2000): Schutzwiirdigkeitsgutachten
fir das NSG ,Saaleaue bei Goseck®. — unverdff. Studie im
Auftrag des Regierungsprasidiums Halle.

RANA (1997): Pflege- und Entwicklungsplan fiir das NSG
“Borntal”. — unveroff. Gutachten im Auftrag des
Regierungsprasidiums Halle.

UNB MANSFELDER LAND (2001): FND Ziegenmiihle und Muhl-
graben. — unveroff. Mskr. der Kreisverwaltung Mansfelder
Land, Umweltamt, Untere Naturschutzbehérde, Stand
Nov. 2001.

von zahlreichen Tier- und Pflanzenarten als
Wander- und Ausbreitungswege genutzt, insofern
kommt ihnen eine wichtige, regionale und Uberre-
gionale Biotopvernetzungsfunktion zu.

Fliisse
Charakteristik

Als Flusse werden naturliche flieRende Gewasser
mit deutlich erkennbarer Strédmung und einer
Breite von Uber 5 m bei mittlerem Wasserstand
bezeichnet. Das Bearbeitungsgebiet des ABSP
Saale-Unstrut-Triasland wird vor allem im mittle-
ren bis sidlichen Teil von der Saale und dem
Unterlauf der Unstrut durchflossen. Saale und
Unstrut sind sommerwarme Flisse mit geringer
FlieRgeschwindigkeit und schlammigem bis san-
digem Sediment. Ihre Durchflussmenge schwankt
klimatisch bedingt im Jahresverlauf. Mit Beginn
der neolithischen Siedlungsaktivitaten unterlagen
die Flussauen dem stetig wachsenden anthropo-
genen Einfluss. Rodung, Bewirtschaftung und
damit verbundene Erosion von ehemaligen Wald-
flachen fUhrten zu einem verstarkten Abtransport
von Material aus zunehmend gréReren Gebieten
und einem Eintrag in die Gewasser und Auen.
Der erhéhte Boden- und Nahrstoffeintrag lie® in
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den Uberschwemmungsgebieten méchtige Auen-
lehmbdden entstehen (vgl. Kap. 2.3). Die produk-
tiven Flachen wurden friihzeitig vielfaltig genutzt
— haufig gerodet bzw. gréRtenteils in Grinland
Uberfihrt. Um weitere Nutzflachen zu gewinnen
und zu erhalten, aber auch um die Schiffahrt zu
verbessern, wurden maandrierende Laufe begra-
digt und Flussufer befestigt. Der damit verbunde-
nen erhdhten Gefahr von Uberschwemmungen
versuchte man durch Eindeichung und weitere
flussbauliche MalRnahmen zu begegnen (s. Kap. 2).
Die nun schneller dahinstrdomenden Fliisse gru-
ben sich allerdings immer tiefer ins Flussbett ein,
was eine Absenkung des Grundwasserspiegels
in den Auengebieten zur Folge hatte. Mit dem
Bau von Stauwerken wurde abschnittsweise der
Materialtransport unterbrochen.

Unstrut

Die Unstrut entspringt bei Kefferhausen nahe
Dingelstadt im Eichsfeld (Thiringen) und mindet
im Bearbeitungsgebiet bei Naumburg als wasser-
reichster Nebenfluss in die Saale. Auf ihrem ca.
189 km langen Lauf uberwindet sie einen Hohen-
unterschied von etwa 300 m und entwassert das
Eichsfeld, den Hainich, das Thiringer Becken und
den Sudteil des Harzes. Die Unstrut besitzt ein
Gesamteinzugsgebiet von 6.342,7 Quadratkilo-
metern (ARGE 1997). Durch das geringe Gefalle
und die Speisung aus den Hochlagen zweier
Mittelgebirge (Thuringer Wald, Harz) neigt der
Fluss zu einer starken Hochwasseranfalligkeit,
was sich gut anhand historischer Quellen nach-
vollziehen lasst.

Die Unstrut durchzieht im Saale-Unstrut-
Triasland zwischen Rofleben und Memleben
eine breite Niederung mit einer Talbodenhdhe
von 115 m U. NN, den sudoéstlichen Auslaufer der
Helme-Unstrut-Niederung. Weiter in Richtung
Nebra flieRend passiert sie ein reizvolles Engtal
mit den etwa 100 m hoch aufragenden Bunt-
sandsteinhangen der Steinkldbe. Anschlieltend
weitet sich das Unstruttal zwischen Nebra und
Laucha bis zu 3 km auf, worauf die Unstrut das
enge Freyburger Unstruttal mit seinen steil
ansteigenden Muschelkalkhdngen durchfliefit.
Die wichtigsten Nebengewasser der Unstrut im
Bearbeitungsgebiet sind Flutkanal, Schmoner
Bach, Biberbach, Hasselbach, Siedebach und
Buchaer Bach.

Beginnend im 18. Jh. wurde die Unstrut als Wasser-
stralle ausgebaut (s. Kap. 2.3.2, Nutzungs-
geschichte), verlor aber ihre Verkehrsfunktion im
20. Jh. weitestgehend. Seit Mitte des 20. Jh.
stand der Hochwasserschutz im Zentrum der
wasserbaulichen MafRnahmen. Das Gewasser-
bett wurde schliellich endgliltig in seinem Verlauf
und Profil fixiert (s. Kap. 2.3.2). Nur wenige Teile
des ehemaligen Flusslaufes, sind noch als nicht
angebundene Altarme vorhanden. Seit Ende des
20. Jh. werden alte, selbst bereits zugeschuttete
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Schleusenanlagen wieder rekonstruiert. Teilweise
wurden diese Wehranlagen im Zuge von Rekon-
struktionen mit Fischaufstiegshilfen versehen.

Die in historischer Zeit bewaldete Unstrutaue wurde
schon im Mittelalter nach und nach gerodet und
vor allem als Weideland genutzt. Auch heute
dominiert in der die Aue die Grunlandnutzung.
Nur noch selten und kleinflachig sind Reste von
Eichen-Ulmen Hartholzauenwéldern (Querco-
Ulmetum minoris IssLER 1953, RL LSA 2) zu finden.
Weichholzauenwiélder und -gebiische sind
nur ausnahmsweise bzw. Uberwiegend nur als
Galeriewald oder relikthafte Gruppen flussuferty-
pischer Weidenarten ausgebildet. Zwischen Lan-
desgrenze und Dorndorf fehlen im Uferbereich
standortgerechte Gehdlze véllig oder es sind nicht
standortgerechte, einreihige und auf der Bo-
schungsoberkante stockende Pappelreihen zu
finden. Nur oberhalb Karsdorf und Memleben
wurden in begrenztem Rahmen Neuanpflanzungen
(mit Schwarz-Erle - Alnus glutinosa, Gemeiner
Esche - Fraxinus excelsior sowie Berg-Ahorn -
Acer pseudoplatanus) vorgenommen. Lediglich
zwischen Dorndorf und der Miindung in die Saale
stocken teilweise standortgerechte Erlen- und
Weidengehoélze (meist Strauchweidengeholze),
z. T. auch in dichteren Bestanden (ARGE 1997).

Die Makrophytenvegetation ist auffallend arten-
arm. Nach ARGE (1997) kommen nur wenige
Wasserpflanzen und nur kleine Bestande vor. Es
werden nur Angaben von Kamme-Laichkraut (Pota-
mogeton pectinatus), Schwimmendem Laich-
kraut (Potamogeton natans) sowie Kleiner
Wasserlinse (Lemna minor) gemacht. Amphi-
bische Vegetation ist aufgrund der steilen Ufer-
bdéschung nur fragmentarisch ausgebildet oder
fehlt vollig. An den unteren Béschungsbereichen
sind haufig schmale Ufersdaume aus Rohr-
Glanzgras (Phalaris arundinacea), an den mittleren
bis oberen Béschungsbereichen mehr oder weni-
ger artenreiche Brennnessel-Schleierfluren mit
Brennnessel (Urtica dioica), mit Zaunwinde
(Calystegia sepium), Europaischer Seide (Cus-
cuta europaea), Krauser Distel (Carduus crispus)
und Riben-Kalberkropf (Chaerophyllum bulbosum)
ausgebildet. Gelegentlich sind kleine Rohricht-
Bestande mit Schilf (Phragmites australis) und
Schwanenblume (Butomus umbellatus) anzutref-
fen. Das neophytische Drisige Springkraut (Impa-
tiens glandulifera), das sich an vielen Fliel3-
gewassern stark ausbreitet, ist an Unstrut und
Saale relativ gering verbreitet.

Das Flieligewasserprogramm Sachsen-Anhalt
(ARGE 1997) sieht die Wiederherstellung einer
(eingeschrankten) 6kologischen Durchgangigkeit
der Unstrut vor.

Die 6kologisch-biologische Giliteklasse bewegt
sich heute im Grenzbereich zwischen den Klas-
sen Il und llI-1ll. Der Sauerstoffgehalt stabilisierte
sich nach 1989 und die vorher hohe Belastung



durch organische Substanzen ging durch den
Bau von Klaranlagen zurick. Die Stickstoffbe-
lastung ist jedoch durch Eintrag aus landwirt-
schaftlich genutzten Flachen unverandert hoch.
Die aus anfallenden Sickerwassern der ehemali-
gen Kaliindustrie im Sudharz und durch die geo-
logisch bedingte Versalzung resultierende Salz-
belastung wird sich noch mehrere Jahre auf ho-
hem Niveau bewegen.

Saale

Die Saale entspringt im Fichtelgebirge und min-
det nach 413 km Lauf bei Barby in die Elbe. Das
Saaletal im Bearbeitungsbereich des ABSP ist
dem Naturraum Halle-Naumburger-Saaletal zu-
zuordnen. Im sudlichen Teil des Gebiets hat sich
die Saale in die Schichtenstufenlandschaft des
Muschelkalks und Buntsandsteins am Rand des
Thiringer Beckens eingetieft. In diesem Gebiet
besitzt die Saale ein erhebliches Gefalle, welches
heute durch Wehrbauten ausgeglichen wird. Da
der unterhalb Naumburgs anstehende Sandstein
des Ro6t (Oberer Buntsandstein) schneller abge-
tragen wird als der angrenzende hartere Muschel-
kalk, weitet sich die Saale unterhalb Naumburg
auf. Im Blatengrund bei Naumburg mindet die
Unstrut in die Saale. Dieses Gebiet ist stark hoch-
wassergefahrdet, da die FlieRgeschwindigkeit im
breiten, maandrierenden Saalelauf zum Teil sehr
gering ist. RegelmafRig kommt es an der Saale zu
Frihjahrshochwéassern (LPR 2000). Die Saale hat
ein Abflussmaximum im Winterhalbjahr (Frihjahrs-
und gelegentlich Winterhochwasser) sowie ein
Abflussminimum im Sommerhalbjahr. Die Was-
serdynamik des Unterlaufs der Saale wird w e -
sentlich von den AusbaumaflRnahmen am Oberlauf
beeinflusst (Durchstiche, Talsperren, Staustufen).

Die Saale zeigt heute nur noch einen bedingt
naturnahen Zustand; sie wurde im Zuge der
Schiffobarmachung schon im 18. und 19. Jh. im
Bearbeitungsgebiet ausgebaut (s. Kap. 2.3.2,
Nutzungsgeschichte). Sie ist stark begradigt und
die Ufer Uber die gesamte Lange geschottert. Die
Okologische Durchgangigkeit wird z. T. durch
Wehre (z. B. Oblitzwehr) behindert. Seit 1990 ist
die ehemals sehr starke Belastung der Saale durch
Industrieabwasser, Abwasser des Kalibergbaus
und kommunale Abwasser stark zurlickgegan-
gen. Heute wird sie in die Gewasserguteklassen
II/ 11l eingestuft. Es bestehen jedoch noch immer
Belastungen durch Schwermetalle und organi-
sche Verbindungen, welche in der Vergangenheit
in die Saale gelangten (ARGE 1997).

Die flussbegleitenden Auen sind fast durchgehend
von Béden vom Typ der Vega, seltener Gley-Vega
und Tschernitza gekennzeichnet. Diese Bdden
sind tiefgrindig und nahrstoffreich weshalb sie
schon im Mittelalter Gber Rodung einer ackerbau-
lichen oder Griinland-Nutzung zugefiihrt wurden.
Heute werden die Auenbereiche hauptsachlich
einer extensiven Griunlandnutzung unterzogen.

Die Hange des Saaletals werden aus einer uber
1000 jahrigen Tradition heraus heute noch zum
Weinanbau genutzt.

Abgeschnittene Altldufe der Saale bilden heute
nahrstoffreiche, von Seggen-Rieden und Réhr-
ichten umgebene Altwasser. Die FlieRgewas-
servegetation der Saale im Bearbeitungsgebiet
wird heute von wenigen Pflanzenarten gepragt.
Es treten vor allem Arten aus dem Verband der
Wurzelnden Unterwasser-Pflanzen-Gesell-
schaften (Potamogetonion pectinati W. KocH
1926 GoORs 1977) auf. Bei Goseck befinden sich
in der Saaleaue noch Reste eines Eichen-
Ulmen-Hartholzauenwaldes (Querco—Ulmetum
minoris IssLerR 1953, RL LSA 2) (vgl. Kapitel
Hartholzauenwald). In ufernahen, tief gelegenen
Bereichen der Uberflutungsaue der Saale und
somit an hoch anstehende Wasserstande ange-
passt, befinden sich meist galerieartig entlang
des Ufers stockende kleine Silberweidengehélze
(Salicetum albae IssLer 1926, RL LSA 2). Sie
sind oft nur noch als reliktische, kleine Bestande
oder Einzelgehdlze vorhanden. Die Uferbereiche
sind hauptsachlich von feuchten bis frischen
Hochstaudenfluren (Nitrophile Flussufersaum-
gesellschaften [Convolvuletalia sepium R. Tx.
1950]) bestanden. Diese sind vor allem an Fluss-
und Altwasserufern, an Graben und an Schilf-
sdume angrenzend verbreitet. Teilweise sind Neo-
phyten wie z. B. Topinambur (Helianthus tuberosus)
und Japanischer Staudenknéterich (Reynoutria
japonica) beigemischt oder gelangen sogar zur
Dominanz.

Erfassungsstand

Einen guten Uberblick tber die FlieRgewésser
liefern die CIR-Daten. Demnach sind vollstandig
verbaute Abschnitte geringer vertreten als teilw e i
se verbaute und unverbaute. Im Zuge der SBK
wurden drei Bereiche erfasst. Im Rahmen des
Fliessgewasserprogramms des Landes Sachsen-
Anhalt wurden umfangreiche Daten an Saale und
Unstrut erhoben und eine abschnittsweise
Bewertung beider Flusse durchgefihrt (ARGE
1997). Unter anderem liegen Daten zu Flora, Vege-
tation und Fauna, Gewasserstrukturgite und
chemischer Wasserbeschaffenheit vor.

Gefahrdung

Noch dynamische und z. T. selbstregulierende
FlieRgewasser jeglicher Art mit ihrer kleinraumi-
gen Vielfalt an Lebensgemeinschaften missen
heute generell als bedroht und damit als héchst
schitzenswiirdig eingestuft werden (u. a. JEDICKE
& Jebicke 1992). Naturnahe Flieligewasserab-
schnitte zahlen in Sachsen-Anhalt zu den stark
gefahrdeten Biotoptypen. Ebenso gefahrdet sind
die zum Flussékosystem gehérenden Nebenge-
wasser sowie Mindungen von Nebenfllissen.

Die Laufabschnitte von Saale und Unstrut im
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Bearbeitungsgebiet gehéren zu den stark ausge-
bauten Flissen, die nur noch naturferne bis be-
dingt naturnahe Strukturen aufweisen.

Weitere Schadigungen und Gefahrdungen der

FlussOkosysteme kénnen auftreten durch:

* Ausbau- und Unterhaltungsmaf3nahmen am
Fluss bzw. Deichen
Beeintrachtigung der naturlichen Abfluss-
dynamik
Einschrankung der Retentionsflache und da-
mit der natiirlichen Uberflutungsdynamik
Einschrankung der natirlichen morphodyna-
mischen Prozesse, Verstarkung der Sohlen-
erosion
Abtrennung von Nebengewassern

»  Wasserbelastung
Eintrag von Nahrstoffen und Schadstoffen aus
dem kommunalen Bereich, der Landwirtschaft
und Industrie, u. a. hohe Abwasser- und Salz-
belastung in der Saale (LPR 2000)

» Stdrungen, Flachenverluste und Schadigungen
der Uferbereiche durch verschiedene Nutzun-
gen, auch Angel- und Campingnutzung

Administrativer Schutz

Naturliche und naturnahe Flussabschnitte sind
als naturliche und naturnahe Bereiche flieiender
Binnengewasser einschlief3lich ihrer Ufer und der
dazugehdrigen uferbegleitenden natirlichen oder
naturnahen Vegetation sowie ihrer natlrlichen
oder naturnahen Verlandungsbereiche, Altarme
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und regelmafig tberschwemmten Bereiche und
temporaren Flurinnen nach § 37 NatSchG LSA
gesetzlich geschiitzt. Weiterhin unterliegen auch
die Auewalder (Weich- und Hartholzaue) und die
flieRgewasserbegleitende Hochstaudenfluren als
uferbegleitende naturliche oder naturnahe Vege-
tation dem gesetzlichem Schutz nach § 37
NatSchG LSA.

Die Saale ist abschnittsweise dem Lebensraum-
typ des Anhangs | der FFH Richtlinie ,Flisse mit
Schlammbanken mit Vegetation des Chenopodion
rubri p. p. und des Bidention p. p.“ (LRT 3270)
zuzurechnen. Des Weiteren treten naturnahe Fliel3-
gewasserabschnitte mit Vegetation des Ranun-
culion fluitantis und des Callitricho-Batrachion
(LRT 3260) auf. Weitere Lebensraumtypen nach
FFH-RL sind Hartholzauenwalder (LRT 91FO0)
und flieRgewasserbegleitende Hochstaudenfluren
(LRT 6430); Weichholzauen (LRT 91E0*) gelten
als prioritér zu schitzender Lebensraumtyp.

Nur wenige Teile der auRendeichs, aber vor
allem der innendeichs gelegenen Saale- und
Unstrutaue sind als NSG, LSG und FND, teilwei-
se auch als Besondere Schutzgebiete nach FFH-
Richtlinie in ihrem Bestand gesichert (z. B. LSG
ySaale“, LSG ,Unstrut-Triasland®, NSG ,Saaleaue
bei Goseck®, FND ,Unstrut-Altarm mit Kopfwei-
denbestand® u. a.).



Schutz- und PflegemaBnahmen

Schutz- und PflegemalRnahmen sollten in erster

Linie auf den Erhalt bestehender naturnaher

Strukturen und den Erhalt oder die Wiederermog-

lichung natirlicher morphodynamischer Pro-

zesse ausgerichtet sein. Dazu geeignet sind z. B.:

» Tolerierung von flussmorphologischer Eigen-
dynamik, z. B. Sand-, Kies- und Schlamm-
banke, Uferabbriche, Auskolkungen

* Renaturierung befestigter Ufer, Zurtickver-
legung von Nutzungen zur Ermdglichung von
Seitenerosion

+ Erhalt von naturnahen/natirlichen Ufergeholzen,
ggf. Neuanlage von Weichholzauenbestanden
punktuelle Schaffung von Sukzessionsflachen
mit dem Ziel einer sukzessiven Auenwaldeta-
blierung

« Umwandlung von Ackerflachen im Uberflu-
tungsbereich in Grinland

» Schaffung von Pufferstreifen zu Flachen mit
intensiver landwirtschaftlicher Nutzung zur
Verminderung des Nahrstoffeintrags

» Lokal Reaktivierung von Retentionsrdumen
und Auenstandorten durch Deichrickverle-
gung und Anbindung von ausgewahlten Alt-
wassern und -armen

» Lenkung von Freizeitaktivitaten

Ausgewahlte Beispiele

Unstrut im NSG ,,Wendelstein*
(Stadt und Land, ohne Jahr)

Bei Wendelstein verlauft die Unstrut leicht begra-
digt (schwach maandrierend) mit geringem Ge-
falle. lhre Ufer sind teilweise durch Steinschiit-
tungen befestigt, teilweise sind sie mit Hoch-
staudenfluren und nitrophilen Staudenfluren be-
wachsen. Die Aue ist weitgehend frei von Geholzen
und unterliegt einer intensiven landwirtschaftli-
chen Nutzung (Ackerbau und Grinlandnutzung).
Im Gebiet sind zwei Altarme vorhanden, deren
Ufer mit Hochstaudenfluren und Schilfréhricht be-
standen sind. Als Besonderheit wachst hier die
Sumpf-Wolfsmilch (Euphorbia palustris). Submerse
oder Schwimmblattvegetation ist kaum ausgebil-
det, es findet sich nur vereinzelt Bestadnde von
Gewodhnlichem Hornblatt (Ceratophyllum demer -
sum) und Wasser-Knéterich (Polygonum amphi -
bium).

Saale im NSG ,,Saaleaue bei Goseck” (LPR 2000)

Bei Goseck ist die Saale stark durch wasserbau-
liche MalRnahmen beeintrachtigt. Sie hat einen
stark begradigten Lauf und ihre Ufer sind auf der
gesamten Lange des NSG mit Schotter befestigt,
welcher fast vegetationsfrei ist. Vereinzelt kom-
men annuelle Arten und Neophyten vor. Die spar-
liche Makrophytenvegetation wird nur von
Einzelvorkommen von Ahrigem Tausendblatt
(Myriophyllum spicatum) sowie Kamm-Laichkraut
(Potamogeton pectinatus) gepragt.

Saale unterhalb des geplanten
NSG ,,Himmelreich“ (LPBR 2002)

Auf Schlammbanken der Saale bilden sich bei
Niedrigwasser Bidention-Gesellschaften aus, die
hier den FFH-Lebensraumtyp ,Flisse mit
Schlammbanken mit Vegetation des Chenopodion
rubri p. p. und des Bidention p. p.“ (LRT 3270)
charakterisieren. Die Annuellen-Vegetation ist kurz-
lebig und kann in Jahren mit starker Wasserfih-
rung der Saale ausbleiben.

Bache
Charakteristik

Der Lebensraumtyp zeichnet sich in naturnahem
Zustand durch Strukturreichtum, vor allem durch
einen kleinrdumigen Wechsel schnell und langsam
flieRender Bereiche, unterschiedlicher Wasser-
tiefe, guter Wasserqualitdt und einem Mosaik an
typischer gewasserbegleitender Vegetation aus.
Dazu zahlen vor allem feuchte Uferstaudenfluren,
Strauchweidengebiische und Groflrohrichte so-
wie Bachauen- und Bruchwalder. Bachréhrichte
und FlielRgewassergesellschaften sind wichtige
Bestandteile des Bachodkosystems. Sie bieten
zahlreichen Fischarten und Wirbellosen Lebens-
raum und dienen gleichzeitig der Gewasserreini-
gung, Sauerstoffanreicherung und tragen dem
Sediment- und Uferschutz bei. Natirliche und
naturnahe FlieRgewasser bieten zahlreichen
spezialisierten Tier- und Pflanzenarten Lebens-
raum; werden sie in ihrer Lebensraumfunktion
beeintrachtigt (z. B. durch Uferbefestigung und
Begradigung) verschwinden auch diese Arten. An
vielen Bachen im Kreis Nebra befanden sich
Wassermuihlen mit kleinen Stauen (FORDERVEREIN
»NATURPARK SAALE-UNSTRUT-TRIASLAND® E. V. 1994).
Die wichtigsten naturnahen Bache im Bearbei-
tungsgebiet sind Rohne, Querne, Schmoner Bach,
Hasselbach, Biberbach, Gutschbach, Steinbach
und Wethau.

Naturnahe Abschnitte von Bachlaufen kommen
nur noch selten im Landschaftsraum vor, da die
meisten Bache mit einem Normbd&schungsprofil
versehen und mindestens abschnittsweise be-
gradigt wurden. Um auch die umliegenden Gebiete
landwirtschaftlich besser zu nutzen, wurden die
Gewasser reguliert, z. T. zusatzlich vertieft. In
diesem Zusammenhang verschwanden artenrei-
che Feuchtwiesen, Staudenfluren und bachbe-
gleitende Gehodlzstrukturen, in den Unterlaufen
Auwalder. Durch eine intensive landwirtschaftliche
Nutzung bis an den Rand der Uferbdschungen
wurden betrachtliche Mengen an Nahrstoffen ein-
gespult. Im Béschungsbereich nicht von Galerie-
waldern gesaumter Bache entwickelten sich da-
durch oft nitrophile und ruderale Gebiische aus
dem Verband des Arctio-Sambucion nigrae DOING
1962. Es dominieren hier Schwarzer Holunder
(Sambucus nigra), Grolte Brennnessel (Urtica
dioica) und Kletten-Labkraut (Galium aparine).
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Umfangreiche Abschnitte der Bachlaufe werden
von Galeriewdldern begleitet, die zwar teilweise
angepflanzt wurden, aber dennoch eine starke
Strukturiertheit und einen hohen naturschutz-
fachlichen Wert aufweisen. Kennzeichnend fir
junge, meist zur Béschungssicherung und Ge-
wasserbeschattung angelegte Pflanzungen sind
ein bis drei Reihen gleichaltriger Schwarz-Erlen
(Alnus glutinosa) auf den Uferbdschungen.
Seltener wurden und werden bei den Pflanzungen
auch Weiden, vorwiegend die Silber-Weide (Salix
alba), verwendet. Bei abschnittsweisem Wechsel
der jeweils gepflanzten Art und Anbindung an
vorhandene Gehdlzbestande entwickelt sich
schnell eine differenzierte Struktur der Bestande,
die einen hohen Wert u. a. fir die Avifauna
begriindet. Innerhalb einiger Jahre oder weniger
Jahrzehnte wandern andere Gehdlze wie Esche
(Fraxinus excelsior), Schwarzer Holunder (Sam-
bucus nigra), oft auch Traubenkirsche (Prunus
padus) und Ahorn-Arten (Acer spp.) ein, was eine
Annaherung an die natirlich gewasserbegleitende
Geholzgesellschaft bedeutet.

Erfassungsstand

Bache sind nach den CIR-Daten gut erfasst.
Zusammen mit den Graben durchziehen sie auf
etwa 700 km Lange den Landschaftsraum.
Naturschutzfachlich wertvolle Bache sind nach
den Ergebnissen der selektiven Biotopkartierung
im Saale-Unstrut-Triasland ein nicht haufig auf-
tretender Biotoptyp (26 flachenhafte und 15 lini-
enhafte Strukturen). Die Vorkommen konzentrie-
ren sich auf das Helme-Unstrut-Buntsandstein-
land und die lim-Saale-Muschelkalkplatte. Haufig
wurden sie im Komplex mit Erlen-Eschen-Bach-
auenwaldern erfasst. Naturschutzfachlich wertvolle
Bache sind z. B. die Wethau, zwei Quernezu-
flisse westlich Lodersleben, der Rétbach unter-
halb der Dammihle noérdlich Wolmirstedt, Sau-
bach und Steinbach bei Bad Bibra, der Gutsch-
bach bei Wischroda, LiRbach bei Bad Sulza
sowie der Altlobnitzer Graben bei Altlébnitz.

Gefahrdung

Wasserbauliche MaRnahmen wie Begradigung,

Eintiefung, Errichtung kinstlicher Querprofile fih-

ren auch bei kleineren Gewassern zu erhebli-

chen Beeintrachtigungen. Langfristig wirken sich

auch dadurch verursachte Einschrankungen der

Abflussdynamik negativ auf die Lebensrdume aus:

» Veranderung und Uniformierung von Sohl- und
Sedimentstruktur, Querprofil und Uferstruktur,
Wassertiefe und FlieRgeschwindigkeit bis hin
zur Vernichtung kleinerer Gewasser durch Ver-
rohrung, Kanalisation oder Melioration

» erhebliche Verminderung der 6kologischen
Durchgéangigkeit durch den Bau von Wehren,
Rickhaltebecken und Fischteichen

»  Wasserbelastung
Der Eintrag landwirtschaftlicher Dingestoffe
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(v. a. Stickstoff) bewirkte in den letzten Jahr-
zehnten eutrophe bis polytrophe Bedingungen,
unter denen nur noch wenige ubiquitare Arten
innerhalb der Zoo- und Phytozénosen inner-
halb der FlieRgewasser dominieren, wahrend
die Ufervegetation heute Uberwiegend von nitro-
philer Uferstaudenfluren bestimmt wird. Seit
den 1990er Jahren verbesserte sich aller-
dings durch den Bau von Klaranlagen die
Gewasserqualitat der kleineren FlieRgewasser.
Aktuell sind die Belastung mit organischen
Substanzen und die Phosphorkonzentration
der Bache deutlich zuriickgegangen. Als pro-
blematisch ist nach wie vor die zu hohe Be-
lastung der Ufervegetation wie auch der Ge-
wasser mit Stickstoff anzusehen.

* Unterhaltung
In kleineren FlieRgewassern fuhren Entkrau-
tungen und Entschlammungen z. T. zu erheb-
lichen Beeintrachtigungen des Okosystems.
Diese MalRnahmen wirken jedoch bei langsam
flieRenden Gewassern einer Verlandung ent-
gegen. Wird das Okosystem zu haufig und/
oder zu einem falschen Zeitpunkt entkrautet,
bzw. zu oft entschlammt, kommt es zu einer
Artenverarmung. Dagegen wirken sich einma-
lige herbstliche Entkrautungen férderlich auf
die Artenvielfalt aus (vgl. DIEDERICH et al. 1995).

» Fischbesatz
Bache sind regelmaflig Angelgewasser und
werden mit Jungfischen besetzt. UberméaRiger
Fischbesatz oder Besatz mit gebietsfremden
Arten kann zur nachhaltigen Beeintrachtigung
von Lebensgemeinschaften fiihren. In den klei-
nen FlieRgewassern ist vor allem der Besatz
mit Bach- und Regenbogenforellen von Be-
deutung. Beide Arten sind Raubfische, die bei
Ubermafigem Besatz Jungdfischbestande an-
derer gewasserheimischer Arten sowie die Po-
pulationen von Kleinfischen und aquatisch le-
benden Insekten, Kleinkrebsen etc. stark de-
zimieren. Die Regenbogenforelle ist dartuiber
hinaus eine nicht heimische Art, welche die
heimische Bachforelle gebietsweise verdrangt.

Administrativer Schutz

Bache sind nach Einstufung als natirliche und
naturnahe Bereiche flielender Binnengewasser ein-
schliellich ihrer Ufer und der dazugehérigen ufer-
begleitenden natirlichen oder naturnahen Vege-
tation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen
Verlandungsbereiche, Altarme und regelmaRig
Uberschwemmten Bereiche und temporaren Flut-
rinnen geschutzte Biotope nach § 37 NatSchG
LSA. DurchflieBen sie Auwaldreste, Nasswiesen
oder Roéhrichtbestéande sind die Bache ebenfalls
nach § 37 NatSchG LSA geschutzt.

Naturnahe FlieRgewasserabschnitte mit Vegetation
des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Ba-
trachion (LRT 3260) und flieRgewasserbegleitende
Hochstaudenfluren (LRT 6430) sind Lebens-



raumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie und
unterliegen damit EU-rechtlichen Schutzbestim-
mungen.

Mit dem Inkrafttreten der Europaischen Wasser-
rahmenrichtlinie (RL 2000/60/EG vom 23. Okto-
ber 2000) stehen die Mitgliedsstaaten der EG vor
der Verpflichtung zur Herstellung eines ,guten
Okologischen und chemischen Zustands® der
oberirdischen Gewasser bis zum Jahr 2015. Ins-
besondere die in den Gewassern vorhandene
Fauna und Flora sowie das Vorhandensein be-
stimmter prioritarer Stoffe sind insoweit zukunftig
fur die Qualitat der Gewasser von maflgebender
Bedeutung (LAWA ohne Jahr). Die Vermeidung
einer weiteren Verschlechterung sowie Schutz
und Verbesserung des Zustands der aquatischen
Okosysteme und der direkt von ihnen abhéngen-
den Landdkosysteme und Feuchtgebiete im Hin-
blick auf deren Wasserhaushalt ist eines der we-
sentlichen Ziele der WRRL.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Natirliche und naturnahe FlieRgewasserab-
schnitte und ihre Ufervegetation sind grundsatz-
lich zu erhalten. Standortfremde Gehdlze, wie z. B.
Eschenblattriger Ahorn (Acer negundo) und Hy-
brid—Pappel (Populus x canadensis) sollten ent-
fernt werden. Feuchte Uferstauden sind mahd-
und beweidungsempfindlich und sollten daher
nur alle 3 bis 5 Jahre gemaht oder gemulcht wer-
den, wenn z. B. aus Griinden des Hochwasser-
schutzes Geholzfreiheit des jeweiligen Gewasser-
ufers erforderlich ist. Der Morphodynamik des Ge-
wassers ist nach Moglichkeit Raum zu lassen. An
begradigten und befestigten, aber noch teilweise
naturnahen FlieRgewasserabschnitten kénnen
durch Einbau von die Strémung verwirbelnden
oder teilweise auf das Ufer richtenden Strukturen
(~.Storsteine”, Totbaume) morphodynamische Pro-
zesse wieder initiiert werden. Wehre konnten z. T.
durch raue Sohlgleiten oder Sohlrampen ersetzt
werden, wodurch Wanderungshindernisse fiir
aquatische Tierarten beseitigt werden. Angesichts
der Seltenheit naturnaher FlieRgewasserabschnitte
sollten eventuell im Rahmen von Eingriffsvorhaben
notwendig werdende Ausgleich- und Ersatzmal-
nahmen zur Renaturierung naturfernerer Gewas-
serabschnitte genutzt werden.

Notwendige UfersicherungsmalRnahmen sollten
mittels ingenieurbiologischer Methoden, nicht durch
Steinschittung, Pflasterung, Vermauerung aus-
gefihrt werden. Bei Verwendung von Weiden ist
darauf zu achten, dass nur gebietsheimische Sip-
pen zum Einsatz kommen.

Fischbesatz sollte nach Mdéglichkeit unterbleiben
und anderenfalls nur mit gebietsheimischen, ge-
wassertypischen Arten vorgenommen werden.

Ausgewahlte Beispiele

Angaben zur vegetationskundlichen Charakteri-
sierung naturnaher Bache im Bearbeitungsgebiet
sind in der vorhandenen Literatur nur selten zu
finden.

Biberbach (ARGE 1997)

Der Biberbach entsteht durch den Zusammen-
fluss von Saubach, Gutschbach sowie anderen
Nebengewassern und miindet bei Trébsdorf in
die Unstrut. Der Biberbach weist zwar Uferver-
bau und teilweise -begradigung auf, die Uferbe-
festigungen sind abseits von Siedlungen jedoch
teilweise bereits von Sedimenten Uberdeckt und
Uberwachsen. Vereinzelt finden sich durch Unter-
spulung entstandene Aufbriiche der Steinschiit-
tung und Kolke sowie zeitweise trockenfallende
Sedimentbanke im Uferbereich. Das Sohlsub-
strat variiert von grobem Schotter bis zu feinem,
zu Stromungsrippeln geformtem Sand. Vorhan-
dene Querbauwerke schranken die dkologische
Durchgangigkeit des Gewassers ein.

Die Ufervegetation wird in grinlanddominierten
Bereichen der Talaue von struktureichen Galerie-
waldbestanden aus Schwarz-Erle und Silber-Weide
gepragt, deren altere Bestande von Eschen, ein-
zelnen Stiel-Eichen und Berg-Ahornen durch-
setzt sind und eine artenreiche Strauchschicht
sowie eine nitrophile Krautschicht aufweisen.
Abschnittsweise durchfliel3t der Bach Eichen-
Hainbuchenwalder, die in der Talaue in eschen-
reiche Besténde Ubergehen.

Vorhandene Einleitungen flhrten zu einer zeit-
weise schlechten Wasserqualitdt (Gewasser-
guteklasse lI-lll), die wiederum eine zeitweise
biologische Verarmung nach sich zog. Die Weder-
besiedlung durch gewassertypische Organismen
hat bereits wieder eingesetzt.

Bornbach im NSG ,,Borntal“ (RANA 1997)

Der zum Teil sehr naturnahe Bornbach ist durch
das NSG gesichert. Der kleine, ganzjahrig was-
serfihrende Quellbach weist eine geringe Stro-
mungsgeschwindigkeit auf, seine Ufer sind Uber-
wiegend unverbaut. Ca. 200 m auferhalb des
NSG versickert der Bach. Die feuchten Ufer wer-
den von verschiedenen Moosarten wie Leber-
moos (Conocephalum conicum) besiedelt. Der
Bachlauf ist nach § 37 NatSchG LSA geschiitzter
Biotop.

47



Graben, Kanal
Charakteristik

Graben sind klnstliche oder stark regulierte Ge-
wasser mit linienhafter Streckenflihrung und ent-
standen vielerorts bei Entwasserungen von
feuchten Standorten. Sie zeichnen sich durch
eine geringe FlieRgeschwindigkeit aus und verfu-
gen Uber eine ausgepragte Wasservegetation.

Laichkraut-Gesellschaften (Potamogetonion
pectinati W. KocH 1926 Gors 1977) werden vor
allem durch Laichkrauter gebildet. Neben diver-
sen Laichkraut-Arten (Potamogeton spp.) treten
haufig Ahren-Tausendblatt (Myriophyllum spica -
tum), Spreizender Wasserhahnenful® (Ranuncu-
lus circinatus) und Kanadische Wasserpest (Elo-
dea canadensis) auf (vgl. Kap. 3.3.3 — Stillge-
wasser). Die artenarmen Gesellschaften des
Verbandes Ranunculion aquatilis Pass. 1964 wer-
den von Vertretern mit kleinen Schwimmblattern
gebildet, die gegeniber Wasserschwankungen
relativ unempfindlich sind. Sogar nach langerem
Trockenfallen kénnen sie, soweit der schlammige
Boden noch nass ist, mit Landformen Uberdau-
ern. Die Gesellschaft des Gemeinen Hahnen-
fuBes (Ranunculetum aquatilis SAUER 1945, RL
LSA 3) ist am wahrscheinlichsten anzutreffen.
Diagnostisch wichtige Arten sind neben dem
Gemeinen Wasserhahnenfuld der Haarblattrige
Wasserhahnenfull (R. trichophyllus) und der
Gemeine Wasserstern (Callitriche palustris). Aus
der Ordnung der Rohrichte (Phragmitetalia
australis W. KocH 1926 emend. PiGN. 1953 sind
mehrere Verbande an Graben verbreitet. In hohen
GroBréhrichten (Phragmition australis W. KocH
1926 emend. Pass. 1964 — s. auch Kap. 3.3.5)
sind z. B. Gemeines Schilf (Phragmites australis),
Breitblattriger und Schmalblattriger Rohrkolben
(Typha latifolia, T. angustifolia), Wasser-Schwaden
(Glyceria maxima) und Astiger Igelkolben (Spar-
ganium erectum) verbreitet, der Verband der
Bachrohrichte (Glycerio-Sparganion emersi
Br.-BL. et Siss 1942) ist durch niederliegende
und flutende Réhrichtarten wie Flutender Schwaden
(Glyceria fluitans), Bachbunge (Veronica becca-
bunga), Berle (Berula erecta) und Einfacher Igel-
kolben (Sparganium emersum) gekennzeichnet.
Die grabenbegleitendenGehélze stellen insbeson-
dere in ausgerdumten, von grof¥fiachiger Landwirt-
schaft gepragten Landschaftsteilen oft wertvolle
Strukturelemente dar. Sie treten im Regelfall nur
einreihig auf. Meist wurden Schwarz-Erlen, oft
auch Hybrid-Pappeln zur Pflanzung verwandt. Auf-
grund der Homogenitat und der kaum vorhande-
nen Gewasserdynamik vollziehen sich Struktu-
rierung grabenbegleitender Gehdlze und Zuwan-
derung weiterer Gehdlzarten nur sehr langsam.
Die gepflanzten Gehdlze wachsen gleichmalig
auf und bieten oft ein relativ monotones Bild
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Erfassungsstand

Der Bestand an Graben wird durch die CIR-
Daten gut abgebildet. Zusammen mit den Ba-
chen durchziehen sie auf ca. 700 km Lange den
Landschaftsraum. Auch die in den CIR-Daten se-
parat geflihrten Kanale dirften annahernd er-
fasst sein. Naturschutzfachlich wertvolle Graben
kommen laut selektiver Biotopkartierung vor
allem in der Helme-Unstrut-Niederung (nur rand-
lich im Untersuchungsgebiet enthalten), seltener
auch im Helme-Unstrut-Buntsandsteinland vor.
Haufig wurden sie im Komplex mit mesophilem
Grinland, aber auch mit Uferstaudenfluren und
Erlen-Eschen-Bachauenwaldern erfasst. Natur-
schutzfachlich wertvoll sind z. B. der Flutkanal stid-
lich der Unstrut bei Memleben, Graben nordlich
Memleben, Emsenbachaue westlich Tromsdorf so-
wie in der Rohneniederung der Mihlgraben west-
lich Osterhausen.

Gefahrdung

Ebenso wie in kleineren FlieRgewassern fihren
Entkrautungen und Entschlammungen auch in
Graben und Kanalen zu erheblichen Beeintrach-
tigungen des Okosystems, wirken allerdings bei
langsam flieRenden Gewassern auch einer Ver-
landung entgegen (vgl. Bache).

Graben und Kanale sind meist noch héheren
Nahr- und Schadstoffeintragen ausgesetzt als
natirliche FlieRgewasser. Dies fihrt zu erheblichen
Beeintrachtigungen des Gewasserokosystems
und der angrenzenden Vegetation.

Administrativer Schutz

Einem Schutz nach § 37 NatSchG LSA unterliegen
Graben nur, insofern sie als anthropogen veran-
derte Flieligewasser, die historisch in ihrem Ver-
lauf oder Struktur verandert wurden, heute natur-
nahe Strukturen aufweisen. Unabhangig vom
Schutzstatus des Gewassers kann die Ufer-
vegetation der Graben und Kanéale nicht selten
separat als gesetzlich geschutzter Biotop ange-
sprochen werden, so z. B. Réhrichte, seggen-,
binsen- oder hochstaudenreiche Nasswiesen
und Feldgehdlze.

An Graben und Kanalen auftretende artenreiche
Uferstaudenfluren sind dem Lebensraumtyp 6430
.Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis alpinen Stufe® zuzuordnen, die im
Anhang | der FFH-Richtlinie gefuhrt werden und
damit EU-rechtlichen Schutzbestimmungen unter-
liegen.

Die Europaische Wasserrahmenrichtlinie schreibt
den Schutz bzw. eine Verbesserung von kuinstli-
chen Oberflachengewéassern mit dem Ziel der Er-
reichung eines ,guten 6kologischen Potenzials®
und eines ,guten chemischen Zustands® vor.



Schutz- und PflegemaBnahmen

Die gelegentlich notwendige Entkrautung von
Graben und Kanélen sollte nach Mdéglichkeit im
Herbst durchgefiihrt werden.

Eine Bepflanzung von Uferbdschungen (auf3er-
halb geschitzter Feuchtflachen) mit standorthei-
mischen Gehdlzen ist aus naturschutzfachlicher
Sicht meist positiv zu bewerten und tragt durch
weitgehende Ausschattung krautiger Vegetation
in der Grabensohle dazu bei, den weiteren Unter-
haltungsaufwand zu minimieren.

Ausgewahlte Beispiele

Graben im geplanten NSG ,,Unstrutaue bei
Burgscheidungen“ (RANA ohne Jahr)

Die Graben des Schutzgebietes befinden sich alle
im Auengrinland und sind Uber grof3e Abschnitte
in ihrer Struktur sehr homogen. Die Ufervegetation
wird vor allem von Gemeinem Schilf (Phragmites
australis) und Schleiergesellschaften mit Europa-
ischer Seide (Cuscuta europaea) und Zaun-Wnde
(Calystegia sepium) gepragt. Nur in einigen Teilbe-
reichen sind Staudenfluren, Seggenriede und
Kleinréhrichte mit Gelber Wiesenraute (Thalic-
trum flavum), Wasser-Schwertlilie (/ris pseudaco -
rus), Wasser-Minze (Mentha aquatica), Kuckucks-
Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi) und anderen Arten
entwickelt. Selten kommt auch der Rote Wasser-
Ehrenpreis (Veronica catenata) vor. Die Wasser-
vegetation ist ausgesprochen artenarm, es kom-
men neben der Kleinen Wasserlinse (Lemna
minon hauptsachlich der Sumpf-Wasserstern
(Callitriche palustris) vor, welcher individuenreiche
Bestande entwickeln kann.
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3.3.3 Stillgewasser (FFH Anh. I)

Charakteristik

Im Landschaftsraum sind unter den natlrlichen
und naturnahen Stillgewassern die Stillgewasser-
typen der Auenbereiche von Saale und Unstrut am
weitesten verbreitet (Abb. 3.4). Altwésser, die
bedeutendsten Stillgewasser im Saale-Unstrut-
Triasland, entstehen natlrlicherweise im Zuge der
FlieRgewasser-Dynamik durch Verlagerung des
Flussbetts oder auch anthropogen durch Fluss-
begradigung und andere wasserbauliche Mal-
nahmen. Durch die Festlegung des Flussbettes
ist die natlrliche Neuentstehung von Altwassern
heute jedoch unterbunden, so dass fast alle Alt-
wasser einer Alterung und zunehmenden Ver-
landung unterliegen. Altwasser und Altarme sind
Uber das Grundwasser mit dem Fluss verbunden
und werden so von diesem mit Wasser gespeist,
bei Spitzenhochwasser kdnnen auch entfernt lie-
gende Altwasser Uberflutet werden. Altarme ste-
hen bei Mittelwasser mit einem oder beiden Enden
mit dem Fluss in Verbindung und werden noch
schwach durchstrémt, so dass ihre Okologie
ganzjahrig vom Fluss bestimmt wird. Bei Hoch-
wasser werden Altarme immer wieder ausge-
raumt, das Sediment umgelagert, die Sukzession
wird unterbrochen und auf ein jingeres Stadium
zurtickgeworfen. Altarme bieten daher Wasser-
pflanzen weniger Siedlungsmdglichkeiten als z. B.
Altwasser mit ihrer ausgeglichenen Wasserfiih-
rung. Auenkolke sind kleine Auengewasser, die
naturlicherweise durch Strudelbildung mit starker
Tiefenerosion an Strdmungshindernissen, aber
auch hinter Deich- und Buhnendurchbriichen ent-
stehen. Allerdings kann dieses Geschehen auch
anthropogen beglinstigt werden, zum Beispiel
durch Entnahme von Erdmaterial aus den Auen.
Flutrinnen oder Flutmulden sind temporar was-
serfihrende, meist sehr flache Gewasser in
Gelandemulden der Aue. Sie werden bei Hoch-
wasser Uberflutet, beim Rickzug bleibt ein Teil
des Wassers zeitweise in den Gelandemulden
zurlck.

Im Gebiet kann der GroRteil der Stillgewasser als
meso- bis eutroph, teilweise sogar polytroph ange-
sehen werden. Nahrstoffreiche Gewasser lassen
sich durch eine ausgepragte Schwimmpflanzen-
Vegetation charakterisieren.

Gesellschaften der Klasse der Wasserschweber
Gesellschaften (Lemnetea minoris DE BoLos et
MascLaNs 1955) sind auf fast allen standig was-
serfuhrenden Stillgewassern nahrstoffreicher
Standorte zu finden. Sie werden durch artenarme,
meist dichte, ein- oder mehrschichtige Bestande
von an der Gewasseroberflache frei schweben-
den bzw. schwimmenden Wasserpflanzen cha-
rakterisiert. Die Wasserschweber-Gesellschaften
finden sich besonders in kleineren windgeschutz-
ten Stillgewassern, z. T. auch in Réhrichten, wo
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die ,lose” Vegetation nur schwer verdriftet wer-
den kann. Die Windstarke und Wellengang sowie
die Windrichtung sind entscheidende Standort-
faktoren. Kleinere freischwebende Schwimm-
pflanzenarten wie Wasserlinsen bilden auf den
Gewasseroberflachen die artenarmen Einschich-
tigen Wasserschweber-Decken (Lemnetalia
minoris DE BoLos et MAascLANS 1955) aus. Die in
eutrophen Gewassern weit verbreitete Teichlin-
sen-Gesellschaft (Lemno-Spirodeletum polyrhi-
zae W. KocH 1954 emend. TH. MULLER et GORs
1960) und die seltenere, an polytrophen, leicht
erwarmbaren Kleingewassern auftretende Buckel-
linsen-Gesellschaft (Lemnetum gibbae [W.
KocH 1954] Mivaw. et J. Tx. 1960) werden von
den jeweils namensgebenden Arten gepragt. Im
Gegensatz zu den Einschichtigen Wasserschwe-
ber-Decken besiedeln die Mehrschichtigen
Wasserschweber-Gesellschaften (Hydrochari-
tetalia morsus-ranae RUBeL 1933) nicht nur die
Gewasseroberflache, sondern zudem noch die
obersten Schichten des Wasserkdrpers. Bei fla-
cheren Gewassern kdnnen sie ihn sogar kom-
plett mit ihrer Vegetation ausfiillen. Die Gesell-
schaft des Gemeinen Wasserschlauchs (Lemno-
Utricularietum vulgaris Soo¢ [1928] 1938, RL LSA
2) ist in meso- bis schwach eutrophen Flach-
sowie dystrophen Kleingewassern anzutreffen. Sie
ist vor allem durch den namensgebenden Ge-
meinen Wasserschlauch (Utricularia vulgaris) ge-
pragt. Eine weitere Charakterart, die Wasserfalle
(Aldrovanda vesiculata), fehlt im Gebiet (BENKERT
et al. 1996). HiLic (1971) schrieb noch Anfang
der 1970er Jahre von haufigen Vorkommen der
Hornblatt-Gesellschaften (Ceratophyllion demersi
DEN HARTOG et SEGAL 1964) im mittleren Saaletal.
Sowohl das Gemeine Hornblatt (Ceratophyllum
demersum), als auch das Zarte Hornblatt (Cerato-
phyllum submersum) weisen nur vereinzelte Vor-
kommen im Saale-Unstrut-Triasland auf (BENKERT
et al. 1996). Die Gesellschaft des Gemeinen
Hornblatts (Ceratophylletum demersi [So0
1926] HiLb 1964) bildet Massenbestande der
namensgebenden Art in eutrophen bis polytro-
phen Gewassern und gilt in Sachsen-Anhalt als
nicht gefahrdet. Die Gesellschaft des Zarten
Hornblatts (Ceratophylletum submersi [So0
1928] DEN HARTOG et SEGAL 1964, RL LSA 3) tritt
selten in meso- bis eutrophen, sauberen Kleinge-
wassern, welche sich leicht erwarmen kénnen, auf.
Schwimmblatt- und Seerosen-Gesellschaften
(Nymphaeion albae OBerD. 1957) zeichnen sich
durch im Gewasserboden wurzelnde, mit Schwimm-
blattern versehene Wasserpflanzen-Arten aus. Die
Bestande fillen in der Uferzonierung den Bereich
zwischen Rohrichtgurtel und reinen Unterwasser-
pflanzen-Gesellschaften aus, wobei die Tauch-
pflanzen gleichzeitig auch im Schwimmblattglrtel
zu finden sein kénnen. Besiedelt werden vor allem
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windgeschitzte Bereiche meso- bis eutropher

Stillgewasser mit Wassertiefen von 1 - 1,5 m oder
auch tiefer. Aufgrund der wenigen groReren

Stillgewasser sind Schwimmblatt- und Seerosen-

Gesellschaften im Saale-Unstrut-Triasland nur

selten anzutreffen. Die Tausendblatt-Teichrosen-
Gesellschaft (Myriophyllo-Nupharetum luteae W.

KocH 1926) in nahrstoffreichen Stillgewassern wird

durch die Weille Seerose (Nymphaea alba) und

Grole Teichrose (Nuphar lutea) gepragt, welche

von Quirl-Tausendblatt (Myriophyllum verticilla -
tum) sowie Ahren-Tausendblatt (Myriophyllum

spicatum) begleitet werden. Fur die Grol3e Teich-

rose geben BENKERT et al. (1996) nur einen Fund-

punkt am Rand des Gebietes im Unstruttal, fir
die Tausendblatt-Arten jeweils einen Fundpunkt im

Saaletal an. Die in meso- bis eutrophen Kleingewas-

sern vorkommende Wasserknéterich-Schwimm-
laichkraut-Gesellschaft (Polygono-Potamoge-
tonetum natantis Soo6 [1927] 1964) ist an starke

Wasserstandschwankungen angepasst. lhre bei-

den namensgebenden Arten Wasser-Knoterich

(Persicaria amphibia) und Schwimmendes Laich-
kraut (Potamogeton natans) konnen neben der
Wasserform auch Landformen ausbilden. Teil-

weise ist die Gesellschaft nur durch Massenvor-

kommen einer der Arten gepragt.

Wurzelnde Unterwasserpflanzen-Gesellschaf-
ten (Potamogetonion pectinati [W. KocH 1926]
GORs 1977) siedeln ebenfalls wasserwarts an die
Rohrichte angrenzend. Die Pflanzen wurzeln fest
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im Sublitoral bis mehrere Meter Tiefe und bilden
meist dichte Rasen unter der Wasseroberflache,
Uber die sich nur zeitweise die Stangel mit Bliten
und Friichten erheben. Zum Teil haben sie auf der
Wasseroberflache flutende Schwimmblatter ent-
wickelt. Die durch Eutrophierung der Lebensraume
in ihrer Verbreitung zunehmende Teichfaden-Ge-
sellschaft (Zannichellietum palustris [Bauwm.
1911] LANG 1967) kommt in nahrstoffreichen Ge-
wassern mit geringer Sichttiefe Gber Faulschlamm
vor. Fir den Teichfaden (Zannichellia palustris) ist
im Landschaftsraum jedoch nur ein Fundpunkt im
Unstruttal bekannt (BENKERT et al. 1996), so dass
die Gesellschaft im Saale-Unstrut-Triasland eher
selten sein durfte. Die ebenfalls in sehr nahrstoff-
reichen, auch brackigen und verschmutzten Ge-
wassern vorkommende Kammlaichkraut-Gesell-
schaft (Potamogetonetum pectinati CARST. 1955)
ist haufiger vertreten. Fir das Kamm-Laichkraut
(Potamogeton pectinatus) sind mehrere Fund-
punkte, hauptsachlich im Saaletal bekannt (BENKERT
etal. 1996). Die von der Mitte des 19. Jahrhunderts
nach Mitteleuropa eingeschleppten Kanadischen
Wasserpest (Elodea canadensis) aufgebaute Was-
serpest-Gesellschaft (Elodeetum canadensis
PiGN. 1953) ist im Saale-Unstrut-Triasland vemut-
lich nur zerstreut anzutreffen. Die Pionierart baut
meist Massenbestande auf, geht aber bei Gewas-
serverschmutzung zurick. Fur die Kanadische
Wasserpest geben BENKERT et al. (1996) zwei
Fundpunkte im Landschaftsraum im Saale- und
Unstruttal an.
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In eutrophen, neutral bis alkalischen Seen und Alt-
wassern in Bereichen starker bewegten Wassers
kommt die SpreizwasserhahnenfuB-Tausend-
blatt-Gesellschaft (Ranunculo circinati-Myrio-
phylletum spicati [Tomaszewicz 1969] Pass. 1982,
RL LSA 3) vor. Fiir das Ahrige Tausendblatt (Myrio-
phyllum spicatum) wird nur ein Fundpunkt am
Rand des Gebietes im Saaletal dokumentiert, der
Spreizwasserhahnenfuld (Ranunculus circinatus)
kommt nicht im Gebiet vor (BENKERT et al. 1996).
LPR (2000) geben die Gesellschaft fur das NSG
,Saaleaue bei Goseck" an.

Erfassungsstand

Mit einer Anzahl von 227 Stillgewassern zzgl. 11

linienhafter Strukturen dirften die Stillgewasser

in den CIR-Daten nahezu vollstandig erfasst
sein. Etwa die Halfte wurde als mehr oder minder
naturnah eingestuft, darunter 30 Altarme und

Altwasser. Nach den Ergebnissen der selektiven

Biotopkartierung sind im Bearbeitungsgebiet ca.

60 Stillgewasser, darunter zwei nahrstoffarme re-

prasentiert. Als naturschutzfachlich wertvolle Still-

gewasser wurden z. B. erfasst: mehrere Altarme
beidseitig der Saale bei LeiRling und Lobitsch,
bei Wendelstein Altarme der Unstrut aber auch

Staugewasser (Fischteiche) an kleinen Flielge-

wassern. Dagegen wurden viele Altarme der Un-

strut nicht als naturschutzfachlich wertvoll erfasst.

In der Literatur werden nur wenige ortskonkrete

Angaben zu Stillgewdssern im Saale-Unstrut-

Triasland gemacht:

» Nabhrstoffreiche Stillgewasser und Dorfteiche
im LSG ,Unstrut-Triasland“ (LINKE & BOLENDER
1997)

» Stillgewasser in der Unstrutaue bei Burg-
scheidungen (RANA ohne Jahr)

* Mesotrophe Stillgewasser im geplanten NSG
.Borntal, Feuchtgebiet und Heide bei Allstedt"
(OkopPLAN 1998)

» Saalealtwasser in der Saaleaue bei Goseck
(LPR 2000).

Gefahrdung

Als wichtigste Gefahrdung flr Stillgewasser ist
die Eutrophierung anzusehen, die mit der Intensi-
vierung in der Landwirtschaft seit dem vorigen
Jahrhundert einherging. Neben der Phosphatbe-
lastung bewirkt insbesondere die Belastung mit
Nitraten langfristig einschneidende Veranderungen
im Gewasserokosystem. Nitrit als Abbauprodukt
des Nitrats gilt zudem als ein starkes Gift fur die
Fischfauna. Haufig férdert Nahrstoffanreicherung
die Vermehrung von planktischen Algen mit der
Folge von Algenbliten, wodurch die Lichtdurch-
lassigkeit im Wasser herabgesetzt wird. In der Fol-
ge verschwinden submerse Makrophyten laufen
Faulnisprozesse ab. In stark eutrophierten Gewas-
sern neigen oft auch einzelne Arten der Wasser-
schweber oder Schwimmblatt-Gesellschaften zur
Dominanz, was ebenfalls zu einer Dezimierung

52

bis hin zum Ausfall des Bestandes an Unterwas-
serpflanzen flhrt.

Die Entstehung von Auengewassern ist aufgrund
der Festlegung der Flusslaufe behindert. Vor-
handene Auengewasser sind infolge Sukzession
und fehlender FlieRgewasserdynamik in ihrem
Bestand bedroht. Entwasserung (Melioration)
stellt ebenfalls eine Bedrohung fur diesen Bio-
toptyp dar. Beschleunigter Abfluss aus dem Ein-
zugsgebiet fuhrt zwar kurzfristig zu hohen Was-
serstanden der FlieRgewasser, jedoch insgesamt
zu sinkenden Grundwasserstanden und damit zu
sinkendem Spiegel von Standgewassern mit
Grundwasseranbindung, z. B. Auengewasser. In
niederschlagsarmen Jahren laufen kleinere Ge-
wasser Gefahr auszutrocknen.

Durch Fischbesatz durch Angelsportler werden so-
wohl die Bestande erhdht als auch die Arten-
zusammensetzung bzw. Dominanzstruktur von
Fischlebensgemeinschaften verandert. Als be-
sonders problematisch ist ein Besatz mit nicht
heimischen Fischarten anzusehen. Gelegentlich
werden Graskarpfen ausgesetzt, die sich nahezu
ausschlie8lich von submersen Pflanzen ernahren
und bei starkem Besatz die gesamte submerse
Vegetation vernichten kdnnen. Die gleichzeitig frei-
werdenden Pflanzennahrstoffe kénnen Algen-
bliten verursachen. Generell fiihrt ein Gberhohter
Fischbesatz auch zu verstarkter Pradation von
wirbellosen Tieren sowie Laich und Larven ver-
schiedener Amphibienarten, deren Bestande
dadurch drastisch reduziert werden kénnen.

In landlichen Gegenden ist mitunter ein hoher
Besatz mit Wasservogeln (vorwiegend Haus-,
selten Ziergefligel) zu beobachten. Gerade an
kleineren Weihern und Teichen tragt dies zum
Rickgang und zur Veranderung der Arten-
zusammensetzung der makrophytischen Vegeta-
tion sowie infolge Koteintrags zur Eutrophierung
bei. Ein Besatz der Gewasser mit Gansen ist
dabei weniger problematisch als ein Besatz mit
Enten, da Géanse einen erheblichen Teil ihrer
Nahrung aulerhalb der Gewasser suchen, das
Gewasser wesentlich seltener und kirzer aufsu-
chen und bei extensiver Haltung in geringerem
Mafle zugeflttert werden. Als reine Pflanzen-
fresser treten sie zudem nicht als Pradatoren
wasserlebender Tiere in Erscheinung.

Weitere Gefahrdungsursachen neben der direk-

ten Vernichtung sind:

» Uferverbau und -befestigung

+ illegale Mull- und Abfallentsorgung insbeson-
dere an abgelegenen Gewassern

* Miullbelastung, Stérung der Tierwelt und
Trittschaden aufgrund von Badebetrieb.



Administrativer Schutz

Nach § 37 NatSchG LSA werden natirliche eu-
trophe Stillgewasser wie auch die oft angrenzen-
den oder in die Stillgewasser Gbergreifenden Ver-
landungsrohrichte als natlrliche oder naturnahe
Bereiche stehender Binnengewasser einschliel3-
lich ihrer Ufer und der dazugehdorigen uferbeglei-
tenden naturlichen oder naturnahen Vegetation
geschitzt. AuRerdem stellen ,Naturliche eutro-
phe Seen mit einer Vegetation des Magnopota-
mions oder Hydrocharitions® (LRT 3150) nach An-
hang | der FFH-Richtlinie zu schitzende Lebens-
raume dar und unterliegen damit EU-rechtlichen
Schutzbestimmungen. Zum Lebensraumtyp wer-
den auch Altwéasser mit entsprechender Vegetation
gezahlt (LAU 2002).

Schutz- und PflegemaBnahmen

Nahrstoffliberbelastung ist die Hauptursache des

Verlustes biotischer Mannigfaltigkeit in Gewas-

serokosystemen. Daher sind u. a. MaRnahmen

zur Verminderung des Nahrstoffeintrags von be-

sonderer Bedeutung

» Unterbindung jeglicher Abwassereinleitungen

» keine intensive Fischereibewirtschaftung, kein
Besatz mit faunenfremden Arten, Fischbesatz
darf nicht Uber natlirliche Besatzdichte steigen

» Schaffung von Gehdlzsdumen um agrarische
Nutzflachen (>30m Entfernung um Stillgewas-
ser) zur Nahrstoffbindung und Abschirmung
von Diinger- und Pestizidverfrachtung

» Erhaltung von Dauergriinland (Wiesen und
Weiden) um Stillgewasser als Schutzstreifen,
die von Diingemaf3nahmen auszuschlief3en,
aber zu nutzen sind

» keine Trankstellen fir Weidevieh am Ufer ein-
richten

» bei angrenzender forstlicher Nutzung keine
Kahlschlage (fuhrt zu starker Nahrstoffmobili-
sierung)

» gezielte Lenkung von Badebetrieb

» ggf. Nahrstoffentzug durch Entkrautung (bei
kleinen Seen)

» ggf. Entschlammung von verlandenden Alt-
wassern.

Ausgewahlte Beispiele

Altwasser im NSG ,,Saaleaue bei Goseck*”
(LPR 2000)

Entlang der Saale sind durch Begradigungen
mehrere vom Fluss abgeschnittene Altwasser
entstanden. Im Bereich des NSG sind diese zum
groflien Teil erhalten geblieben und bieten zahl-
reichen Tier- und Pflanzenarten, darunter auch
seltenen Arten, Lebensraum. In verschlammten
Altwassern fehlt Gewasservegetation. In anderen
Saalealtwassern im Schutzgebiet hat sich jedoch
eine teilweise seltene Schwimmblattvegetation
ausgebildet. Gelegentlich tritt kleinflachig die
Hornblatt-Gesellschaft (Ceratophyllum demersi)

bzw. Ahrentausendblatt-Gesellschaft (Ranunculo
circinati-Myriophylletum spicati, RL LSA 3) auf. In
windgeschitzten Bereichen kdnnen sich regel-
maRig Teichlinsen- und Wasserlinsen-Decken
sammeln. Die Ufervegetation wird haufig von Roh-
richtgurteln mit Wasserschwaden- (Glycerietum
maximae), Igelkolben- (Sparganietum erecti) und
Schilfréhricht (Phragmitetum australis) gepragt, in
schlammigen Uferbereichen bilden sich Wasser-
kressen-Réhrichte (Rorippo-Oenanthetum aqua-
ticae) aus.

Mesotrophe Stillgewéasser im geplanten NSG
»Borntal, Feuchtgebiet und Heide bei
Alistedt* (OkopLAN 1998)

Im westlichen Teil des Schutzgebietes entstanden
durch Auflassung alter Abgrabungsflachen meso-
trophe bis schwach eutrophe, naturnahe Still-
gewasser mit einer gut ausgebildeten Schwimm-
blatt- und Unterwasservegetation. An den Gewas-
serufern sind Kleinréhrichte und Breitblatt-Rohr-
kolbenrdhrichte entwickelt. In den ausgedehnten
Flachwasserbereichen kommt der Sumpf-Quen-
del (Peplis portula) vor. Die Unterwasservegeta-
tion besteht z. T. aus Massenbestanden der ge-
fahrdeten Arten Gewdhnlicher Wasserschlauch
(Utricularia vulgaris), Berchtolds Laichkraut
(Potamogeton berchtoldii) und dem Haken-
Wasserstern (Callitriche hamulata). Diese Arten
bilden die im NSG in fast allen Stillgewassern mit
groflen Bestanden vorkommende Gesellschaft
des Gemeinen Wasserschlauchs (Lemno-Utricu-
larietum vulgaris, RL LSA 2). Ebenfalls in allen
Stillgewassern ist mit groRen Bestédnden die
Wasserknéterich-Schwimmlaichkraut-Gesellschaft
(Polygono-Potamogetonetum natantis) vertreten.
In nur einem Stillgewasser wurde ein Massenbe-
stand des eine eigene Gesellschaft bildenden
Zarten Hornblattes (Ceratophyllum submersum)
beobachtet. Die temporar trockenfallenden Flach-
wasserbereiche werden durch aufkommende
Laub- und Nadelhélzer, welche teilweise bis ans
Ufer reichende Gebusche ausbilden, beeintrach-
tigt. Diese Stillgewéasser besitzen im Schutz-
gebiet eine herausragende Lebensraumbedeu-
tung fur gefahrdete Arten und Biozénosen (z. B.
Libellen, Moosarten, Unterwasservegetation).

Quellen

b) sonstige Literatur

HiLeie, W. (1971): Ubersicht (iber die Pflanzengesellschaften
des sudlichen Teils der DDR. I. Die Wasserpflanzenge-
sellschaften. — Hercynia N.F. 8 (1): 4-33.

LAU - Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Hrsg.)
(2002): Die Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie im Land Sachsen-Anhalt. —
Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt 39 (Sonderheft):
1-368.

PFADENHAUER, J. (1997): Vegetationsdkologie — ein Skriptum.
2.A., IHW-Verlag, 447 S.

PoTT, R. (2000): Gewasser des Binnenlands. — E. Ulmer Stutt-
gart (Hohenheim), 255 S.
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WEGENER, U. (1991): Schutz und Pflege von Lebensraumen -
Naturschutzmanagement. — G. Fischer Jena, 312 S.

c¢) unverodffentlichte Quellen

LINKE & BOLENDER (1997): Pflege- und Entwicklungsplan zum
Landschaftsschutzgebiet “Unstrut-Triasland®. —
unver6ff. Gutachten.

LPR DRr. ReicHHoFF GmBH (2000): Schutzwiirdigkeitsgutachten
fur das geplante NSG ,Saaleaue bei Goseck®. — unveroff.
Studie im Auftrag des Regierungsprasidiums Halle.

OkopLAN (1998): Pflege und Entwicklungsplan fiir das NSG
»Heidelandschaft und Feuchtgebiete bei Allstedt”. — unverdoff.
Gutachten im Auftrag des Regierungsprasidiums Halle.

RANA (ohne Jahr): Schutzwiirdigkeitsgutachten fiir das geplante
Naturschutzgebiet ,Unstrutaue bei Burgscheidungen®. —
unveroff. Studie im Auftrag des Regierungsprasidiums
Halle.

STADT UND LAND PLANUNGSGESELLSCHAFT MBH (ohne Jahr):
Pflege- und Entwicklungsplan fiir das NSG ,Wendel-
stein“. — unveroff. Gutachten im Auftrag des Regierungs-
prasidiums Halle.

3.3.4 Uferstaudenfluren, feuchte Hochstaudenfluren (FFH Anh. I)

Charakteristik

Uferstaudenfluren zeichnen sich als dichte und
hochwichsige Bestéande ab, die sich meist band-
artig entlang der Ufer von Fliel3- und Stillgewassern
entwickeln (Abb. 3.5). Sie bevorzugen Standorte
im Mittelwasserbereich oberhalb der annuellen
Uferfluren. Oft gibt es einen flieRenden Ubergang
zu annuellen Uferfluren und Roéhrichten. Ufer-
staudenfluren bilden haufig einen Biotopkomplex
z. B. mit Feuchtgebulschen, Feuchtgriinland, annu-
ellen Uferfluren und Réhrichten.

Uferstaudenfluren bilden eine natirliche Puffer-
zone zwischen FlieRgewasser und angrenzender
landwirtschaftlicher Nutzung. Sie wirken auch als
Uferschutz vor Erosion und sind vor allem als Le-
bensraum wirbelloser Tierarten von Bedeutung.
Insbesondere an feuchten Waldrandern und ent-
lang von FlieRgewassern kommen von Hoch-
stauden aufgebaute Feuchtwiesensaume und fri-
sche nitrophile Saumgesellschaften vor.

An den nahrstoffreichen Uferbereichen von Fliel3-
gewassern, als Saumgesellschaften an Graben
sowie an Ufern von Stillgewassern sind haufig
bandartige Bestande des Verbandes der nitro-
philen Flussufersaumgesellschaften (Convol-
vulion sepium R. Tx. 1947) ausgebildet. Ufer-
staudenfluren der Flussufer bieten neben den
haufigen Arten auch seltenen und gefahrdeten
Stromtalpflanzen wie Taubenkropf (Cucubalus
baccifer), Wasser-Schwertlilie (Iris pseudacorus),
Gelbe Wiesenraute (Thalictrum flavum) und Echter
Engelwurz (Angelica archangelica) Lebensraum.
Nicht selten kénnen auch Neophyten wie z. B.
Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera)
oder Topinambur (Helianthus tuberosus) in den
Bestanden beteiligt sein und teilweise sogar gesell-
schaftsbildend auftreten.

Die am weitesten verbreitete Uferstaudenflur ist
die hochwiichsige Brennnessel-Seiden-Zaun-
winden-Saumgesellschaft (Cuscuto europaeae-
Convolvuletum sepium R. Tx. 1947 ex LoHM.
1953). Im Sommer berdecken mitunter dichte
Schleier von Seidenarten (Cuscuta spec.) und
Zaunwinde (Calystegia sepium) die anderen am
Gesellschaftsaufbau beteiligten Arten weitgehend.
Weiterhin bestandspragend sind GrolRe Brenn-
nessel (Urtica dioica) und Kletten-Labkraut (Galium
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aparine). Die mittelhohe Brennnessel-Rauhhaar-
weidenréschen-Saumgesellschaft (Epilobio
hirsuti-Convolvuletum sepium HiLB., HEINER. et
NiEm. 1972) findet man zerstreut an sonnigen,
wenig gepflegten Uferbéschungen und -banken
langsam flieBender Gewasser. Die Krautschicht
wird vor allem durch GrofRe Brennnessel (Urtica
dioica), Rauhaariges Weidenrdschen (Epilobium
hirsutum), Echte Zaunwinde (Calystegia sepium),
Rosenrotes Weidenréschen (Epilobium roseum)
sowie Groltes Madesuf (Filipendula ulmaria) domi-
niert. Auf feuchten, nahrstoff- und basenreichen
Standorten an Flussufern und auch zeitweise
Uberstauten Stillgewasserufern findet man zer-
streut die hochwichsige, oftmals undurchdringli-
che Sumpfgansedistel-Engelwurz-Saumgesell-
schaft (Soncho palustris-Archangelicetum litora-
lis R. Tx. 1937, RL LSA 3). Auf schweren wech-
selfeuchten, zeitweise Uuberschwemmten Auen-
Saumstandorten kommt die stark gefahrdete
Blauweiderich-SpieBblatthelmkraut-Gesell-
schaft (Scutellario hastifoliae-Veronicetum lon-
gifoliae WALTHER ap. R. Tx. 1955, RL LSA 2) vor.
Bemerkenswert sind die Vorkommen der Strom-
talarten Langblattriger Blauweiderich (Pseudoly-
simachion longifolium) sowie SpieRblattriges
Helmkraut (Scutellaria hastifolia) an der Unstrut
(vgl. BENKERT et al. 1996). Weitere charakteristi-
sche Vertreter sind Sumpf-Wolfsmilch (Euphorbia
palustris), Gelbe Wiesenraute (Thalictrum fla
vum) sowie Gemeiner Gilbweiderich (Lysimachia
vulgaris). Die warmeliebende Schwarzsenf-
Saumgesellschaft (Cuscuto-Brassicetum nigrae
VoLk 1950) entwickelt sich an frischen, erosions-
gefahrdeten Steilufern der Mittel- und Unterlaufe
von Flissen. Die Bestadnde werden durch Schwar-
zen Senf (Brassica nigra), Echte Zaunwinde
(Calystegia sepium), Glanz-Melde (Atriplex sagit
tata), Krause Distel (Carduus crispus) und Euro-
paische Seide (Cuscuta europaea) gepragt. Die
Gesellschaft des neophytischen Drisigen
Springkrautes (Impatienti glanduliferae-Convol-
vulutum sepium HiLe. 1972) ist mittlerweile ty-
pisch fir Ufer von Graben, Bachen und Flisse. Die
Gesellschaft geht haufig aus dem Brennnessel-
Seiden-Zaunwinden-Saumgesellschaft hervor,
welche durch das Eindringen des neophytischen
Drisigen Springkrautes (Impatiens glandulifera)
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abgebaut wird. Weitere am Bestandsaufbau
beteiligte Arten entsprechen daher weitgehend
der Brennnessel-Seiden-Zaunwinden-Saumge-
sellschaft. Die Topinambur-Gesellschaft (Heli-
anthus tuberosus-Gesellschaft) ist an nahrstoff-
reichen, feuchten Standorten, vor allem an Ufer-
bdschungen, zu finden. Dominiert wird sie vom
neophytischen Topinambur (Helianthus tubero
sus) und GroRRer Brennnessel (Urtica dioica).

Feuchtwiesensaume (Filipendulion ulmariae
(Br.-Bl. 1947) Lonm. apud OBERD. 1967) entwi-
ckeln sich linienhaft in feuchten, grundwasserna-
hen und nahrstoffreichen Bereichen an Graben-
béschungen, -randern, Uferwallen, Wald- und Ge-
bischrandern. Nach Nutzungsauflassung von
Feuchtwiesen kénnen sich Feuchtwiesen-Saum-
gesellschaften auch flachig etablieren und Uber
mehrere Jahrzehnte erhalten.

Die Uppige MadesuBR-Sumpfstorchschnabel-Ge-
sellschaft (Filipendulo ulmariae-Geranietum
palustris W. KocH 1926) ist auf nahrstoff- und ba-
senreichen feuchten Standorten an Bach- und Gra-
benufern etabliert. Die artenreiche Gesellschaft wird
vor allem durch mahd- und beweidungsempfind-
liche Hochstauden wie GroRes Madesily (Fili-
pendula ulmaria), Sumpf-Storchschnabel (Geran-
ium palustre), Wiesen-Kndterich (Polygonum
bistorta) und anderen Arten gepragt. Auf nahr-
stoff- und basenreichen, humosen, sickernassen
Bdoden, die zeitweise Uberflutet sind, entwickelt
sich die Baldrian-MadesiiB-Gesellschaft (Valeri-
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ano officinalis-Filipenduletum ulmariae (PASSCHIER
et WESTH. 1942 Siss. in WESTH. et al. 1946). Diese
hifthohe, artenreiche und bunte Staudenflur
kann sich von Ufern aus auch flachenhaft auf we-
nig bzw. spat gemahte Nasswiesen ausbreiten.
In Flussauen entwickelt sich auf armeren, feuchten
Standorten die Sumpfschafgarbe-MadesiiRR-
Gesellschaft (Achilleo ptarmicae-Filipenduletum
ulmariae Pass. 1971). Bei Brachfallen von Feucht-
grundland in den Auen ist auch eine flachige Aus-
breitung der Gesellschaft méglich. Am Aufbau der
Krautschicht sind neben den namensgebenden
Arten GroRRes MadesUf (Filipendula ulmaria) und
Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica) auch Flat-
ter-Binse (Juncus effusus) und Kimmel-Silge (Seli-
num carvifolium) vertreten.

Staudenfluren, welche zum Verband der frischen,
nitrophilen Saumgesellschaften (Aegopodion
podagrariae R. Tx. 1967) gehdren, werden oft durch
hohe Doldengewachse dominiert. Sie kommen vor
allem an frischen und nahrstoffreichen Standorten
an Auenwaldrandern und FlieRgewasserufern vor.
An feuchten, lichten, nahrstoffreichen Waldrandern
im Auenbereich und an Uferbéschungen findet
sich die Wasserdost-Gesellschaft (Calystegio
sepium-Eupatorietum cannabini (OBerD. et al.
1967) Gors 1974). Die Gesellschaft enthalt neben
dem namensgebenden Wasserdost (Eupatorium
cannabinum) auch Arten der nitrophilen Fluss-
ufersaumgesellschaften und Feuchtwiesensaume,
mit denen sie haufig in Kontakt steht. Bevorzugt
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oberhalb der Mittelhochwasserlinie von Flielge-
wassern siedelt sich die Giersch-Pestwurz-Gesell-
schaft (Phalarido arundinaceae-Petasitetum
hybridi ScHwick. 1933) an. Die vom Rohrglanzgras
(Phalaris arundinacea) in Vergesellschaftung mit
Gemeiner Pestwurz (Petasites hybridus) gebilde-
ten hochwiichsigen und dichten Besténde uber-
dauern auch eine zeitweise Uberflutung. Die Ge-
sellschaft entwickelt sich auch an frischen bis
mafig feuchten, nahrstoffreichen, lehmigen Wald-
und GebulschauRenrandern sowie Weg- und Stras-
senrandern. Die Giersch-Rossminzen-Saum-
gesellschaft (Aegopodio podagrariae-Menthetum
longifoliae HiL. 1972, RL LSA 3) ist auf nahr-
stoffreichen Lehm- und Tonbdden an unbeschat-
teten Bach- und Flussufern, Grabenrandern,
Bdschungen und Wegrandern anzutreffen.

Erfassungsstand

Uferstaudenfluren werden bei der CIR-Luftbildin-
terpretation nicht eigens erfasst, jedoch kénnen
feuchte Staudenfluren entlang von Gewassern als
solche angesehen werden. Die in der Selektiven
Biotopkartierung beschriebenen 15 flachenhaften
und ein linienhaftes Vorkommen naturschutz-
fachlich wertvoller Uferstaudenfluren beschran-
ken sich weitgehend auf den nérdlichen und zen-
tralen Teil des Saale-Unstrut-Triaslandes und
konzentrieren sich besonders auf das Helme-
Unstrut-Buntsandsteinland sowie die Helme-
Unstrut-Niederung. Sie wurden haufig im Komplex
mit Stillgewassem, aber auch mesophilem Grin-
land, Feuchtgebuischen, Niedermooren und Bachen
erfasst. Uferstaudenfluren wurden z. B. erfasst: im
ehemaligen Sperrgebiet bei Winkel, an einem
Unstrutaltwasser bei Wendelstein sowie am dorti-
gen Flutkanal, an kleinen Abgrabungstiimpeln bei
Altenroda, am Konigsbach bei Billroda sowie an
einem Stillgewasser am Ritschkebach bei Case-
kirchen. Nahere Beschreibungen von Uferstau-
denfluren werden fir die (z. T. geplanten) NSG
,oaaleaue bei Goseck“ (LPR 2000), ,Wendel-
stein“ (STADT UND LAND ohne Jahr) sowie ,Un-
strutaue bei Burgscheidungen® (RANA ohne Jahr)
gemacht.

Gefahrdung

Durch Eutrophierung oder Beweidung sind die
selteneren und bevorzugt auf nahrstoffarmeren
Standorten vorkommenden Gesellschaften ge-
fahrdet. Gefahrdungen fir alle Uferstaudenfluren
entstehen durch Vernichtung der Standorte durch
Uferbefestigung, Gewasserverbau, Grundwas-
serabsenkung sowie Verdrangung der einheimi-
schen Arten und Abbau deren Gesellschaften
durch Ausbreitung von Neophyten.
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Administrativer Schutz

Uferstaudenfluren unterliegen als natiirliche oder
naturnahe Bereiche flieRender und stehender
Binnengewasser einschliel3lich ihrer Ufer und der
dazugehdrigen uferbegleitenden naturlichen oder
naturnahen Vegetation dem Schutz nach § 37
NatSchG LSA.

Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Standorte
an Gewasserufern, in der Uberflutungsaue eines
FlieRgewassers und an feuchten Waldsaumen
kénnen Lebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie (LRT 6430 ,Feuchte Hochstau-
denfluren der planaren und montanen bis alpinen
Stufe®) darstellen und unterliegen dann EU-recht-
lichen Schutzbestimmungen.

Schutz und PflegemaRnahmen

Die wichtigste Schutzmal3nahme ist der Erhalt der
Standorte bzw. deren Wiederherstellung (z. B.
Ruckbau von Uferbefestigungen). Da Uferstau-
denfluren in der Regel keiner Nutzung unterliegen
bedurfen sie meist keiner Pflegemaflnahmen. Im
mehrjahrigen Abstand kann eine Mahd erforder-
lich werden, um das Aufkommen von neophyti-
schen Arten sowie Gehdlzen zu verhindern.
Weitere mdgliche SchutzmafRnahmen sind:
» Einrichtung von Pufferzonen zu angrenzenden
landwirtschaftlichen Nutzungen
» Erhalt und Wiederherstellung der naturnahen
Abflussdynamik und FlieRgewassermorpho-
logie (z. B. Ruckbau von Uferbefestigungen).

Ausgewahlte Beispiele

Uferstaudenfluren im NSG ,Saaleaue bei
Goseck*“ (LPR 2000)

Feuchte Staudenfluren sind im Schutzgebiet in
regelmafig Uberfluteten Senken nahe den Saale-
altwassern, an Graben und im Ellericht zu finden.
In der nitrophilen Brennnessel-Seiden-Zaunwinden-
Gesellschaft (Cuscuto europaeae-Convolvuletum
sepium) an Fluss- und Grabenufern kommen auch
gefahrdete Arten, z. B. Taubenkropf (Cucubalus
baccifer) und Wiesen-Raute (Thalictrum flavum),
vor. Angrenzende Bestande werden vom Ge-
fleckten Schierling (Conicum maculatum) domi-
niert und bilden die Schierlings-Gesellschaft
(Hyoscyamo-Conietum maculati). An den Saale-
und Altwasserufern haben sich weiterhin Seiden-
Schwarzsenf-Gesellschaft (Cuscuto-Brassicetum
nigrae), Strandampfer-Gesellschaft (Rumicetum
maritmi) und die neophytische Gesellschaft des
Drisigen Springkrauts (Impatienti glanduliferae-
Convolvuletum sepium) etabliert. Im Ellericht hat
sich eine feuchte Brennnessel-Staudenflur mit
Kohl-Kratzdistel (Cirsium oleraceum) und Sumpf-
Storchschnabel (Geranium palustris) sowie eine
MadesuR-Sumpfstorchschnabel-Gesellschaft
(Filipendulo ulmariae-Geranietum palustris) am
Rand der Erlenwalder und als Auflassungsstadium
der Kohldistelwiesen gebildet, in welcher auch



Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris) vorkommt.
Feuchte MadesuR-Staudenfluren sind auch an
einem flachigen naturnahen Quellbereich entwik-
kelt.

Uferstaudenfluren im NSG ,Wendelstein“
(STADT UND LAND ohne Jahr)

Auf den Uferbdschungen beider Unstrut-Altarme,
am Unstrutufer westlich der Briicke sowie am
Umflutgraben haben sich hochwiichsige Stauden-
fluren entwickelt, die stellenweise mit Schilfréh-
richten verzahnt sind. Die Uferstaudenfluren der
Altwasser sind durch Nahrstoffeintrage aus direkt
angrenzenden Intensivackern akut gefahrdet,
wahrend die sudostlich am Altwasserufer gelege-
nen Staudenfluren an Grinland angrenzen und
wesentlich artenreicher und vielfaltiger sind.
Vertreten ist u. a. die Brennnessel-Zaunwinden-
Gesellschaft (Urtico-Convolvuletum sepium). Der
Schwarzsenf-Saum (Cuscuto-Brassicetum nigrae)
wird aufder von Arten der Brennnessel-Zaunwin-
den-Gesellschaft vom Schwarz-Senf (Brassica
nigra) dominiert und I6st diese an steileren, ero-
sionsgefahrdeten Uferabschnitten der Unstrut ab.
Neben den charakteristischen Arten der Ufer-
staudenfluren kommen auch gefahrdete Arten
wie Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus), Echter
Eibisch (Althaea officinalis), Sumpf-Wolfsmilch
(Euphorbia palustris) und Schwanenblume (Buto-
mus umbellatus) vor. Ostlich der StraBenbriicke
ist am Ufer der Unstrut eine Ribenkalberkropf-
Gesellschaft ausgebildet.

Quellen

b) sonstige Literatur

LAU - Landesamt fir Umweltschutz Sachen-Anhalt (Hrsg.)
(2002): Die Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-
Flora-Habitatrichtlinie im Land Sachsen-Anhalt. —
Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt 39 (Sonderheft),
1-368.

3.3.5 Niedermoore, Sumpfe

Charakteristik

Niedermoore werden von Grund- und Oberfla-
chenwasser gespeist und sind von Mineralboden-
wasser ernahrte Moortypen. Je nach Gelande-
form und hydrologischen Kriterien werden ver-
schiedene Typen unterschieden. Zum Biotoptyp
Niedermoore und Simpfe zahlen Klein- und
GroRRseggenriede, Binsensimpfe und Réhrichte,
die teilweise stark mit Hochstauden durchsetzt
sein kdnnen. Nasse Feuchtwiesen und Feucht-
wiesenbrachen sind dem Biotoptyp zuzurechnen,
wenn sie von Binsen oder Seggen dominiert wer-
den. Bis auf die traditionell extensiv genutzten
Kleinseggenriede und Feuchtwiesen handelt es
sich um Pflanzenbestande, die keine oder nur
sporadische Nutzung ertragen und die aufgrund
stark eingeschrankter Bewirtschaftungsmdglich-

PotT, R. (1996): Biotoptypen: Schitzenswerte Lebensrdaume
Deutschlands und angrenzender Regionen. —

E. Ulmer Stuttgart, 448 S.

PREISING, E.; VAHLE, H.-C.; BRANDES, D.; HOFMEISTER, H.;
TUXEN, J. & WEBER, H. E. (1996): Die Pflanzengesell-
schaften Niedersachsens — Bestandsentwicklung, Ge-
fahrdung und Schutzprobleme. Ruderale Staudenfluren
und Saumgesellschaften. — In: Naturschutz und Land-
schaftspflege Niedersachsens, Heft 20/4: 1-86.

PREISING, E.; VAHLE, H.-C.; BRANDES, D.; HOFMEISTER, H.;
TUXEN, J. & WEBER, H. E. (1997): Die Pflanzengesell-
schaften Niedersachsens — Bestandsentwicklung, Ge-
fahrdung und Schutzprobleme. Rasen-, Fels- und Geréll-
gesellschaften. — In: Naturschutz und Landschaftspflege
Niedersachsens, Heft 20/5: 1-146.

ScHUBERT, R. (2001): Prodromus der Pflanzengesellschaften
Sachsen-Anhalts. — Mitt. zur florist. Kartierung Sachsen-
Anhalt, Sonderheft 2: 1-688.

c¢) unverodffentlichte Quellen

LPBR DR. BOHNERT UND DR. ReicCHHOFF GMBH (2002): Manage-
mentplan fir das besondere Schutzgebiet nach FFH-
Richtlinie Nr. 193 ,Himmelreich bei Bad Késen®. —
unveroff. Studie im Auftrag des Landesamtes fiir Umwelt-
schutz Sachsen-Anhalt.

LPR DRr. ReicHHOFF GmBH (2000): Schutzwirdigkeitsgutach-
ten fiir das geplante NSG ,Saaleaue bei Goseck". —
unveroff. Studie im Auftrag des Regierungsprasidiums Halle

RANA (ohne Jahr): Schutzwirdigkeitsgutachten fiir das geplante
Naturschutzgebiet ,Unstrutaue bei Burgscheidungen®. —
unver6ff. Studie im Auftrag des Regierungsprasidiums Halle.

STADT UND LAND PLANUNGSGESELLSCHAFT MBH (ohne Jahr): Pflege-
und Entwicklungsplan fiir das NSG ,Wendelstein®. —
unveroff. Gutachten im Auftrag des Regierungsprasidiums
Halle.

keiten und schlechter Zuganglichkeit der Stand-
orte auch keiner Nutzung unterliegen.

Im Saale-Unstrut-Triasland wurden im Rahmen
der Biotopkartierung vor allem nahrstoffreiche
Niedermoore und Sumpfe erfasst (Abb. 3.6).
Uberwiegend handelt es sich dabei um flieRge-
wasserbegleitende Roéhrichte und in geringerem
Umfang um Wasser- und Landréhrichte am Rand
von Stillgewassern. Kalk- und nahrstoffarme Nie-
dermoore kommen nur vereinzelt in fragmentari-
scher Ausbildung vor. Vorkommen kalkreicher
nahrstoffarmer Niedermoore und Sumpfe sind
nicht bekannt, jedoch weisen historische Fund-
ortangaben der fur diesen Untertyp charakteristi-
schen Torf-Segge (Carex davalliana) auf ehema-
lige Vorkommen hin.

Bei Erfassungen im Rahmen der Biotopkartie-
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wird je nach Kalk- und Nahrstoffversorgung diffe-

renziert in:

» kalk- und nahrstoffarme Niedermoore und
(Quell-)Simpfe

» kalkreiche nahrstoffarme Niedermoore und
(Quell-)Siimpfe und

» nahrstoffreiche Niedermoore und Simpfe.

Kalk- und nahrstoffarme Niedermoore
und (Quell-)Siimpfe

Diese Untereinheit des Biotoptyps wird im Be-
arbeitungsgebiet durch die HundsstrauRgras-
Grauseggen-Gesellschaft (Carici canescentis-
Agrostietum stoloniferae R. Tx. 1937, RL LSA 3)
reprasentiert (OkorPLAN 1998). Die Gesellschaft
besiedelt von kalkfreiem Wasser durchsickerte
Flachmoorstandorte und kommt auch am Rande
eutrophierter Heideweiher vor (ScHUBERT 2001).
Das von OkoPLAN (1998) beschriebene Vorkommen
ist jedoch nur durch eine Dominanz von Hunds-
StrauRgras (Agrostis canina) neben Brennendem
Hahnenful® (Ranunculus flammula) und verein-
zeltem Vorkommen der Wiesen-Segge (Carex
nigra) gekennzeichnet. Aktuelle Fundpunkte der
Wiesen-Segge im Gebiet lassen mdglich erschei-
nen, dass bisher nicht erfasste Bestande der
Wiesenseggen-Gesellschaft (Caricetum nigrae
BrAuUN 1915, RL LSA 3) vorhanden sind. Die Ge-
sellschaft zeichnet sich vorrangig durch domi-
nantes Auftreten der namensgebenden Art aus.
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Weitere charakteristische Arten sind Grau-Segge
(Carex canescens), lgel-Segge (Carex echinata)
und Sumpf-Veilchen (Viola palustris).

Nahrstoffreiche Niedermoore
und Siimpfe

(a) Rohrichte, GroRseggenriede und
Kleinréhrichte:

Diese Untereinheit des Biotoptyps umfasst sehr
verschiedenartige Pflanzenbestande, die auf héhe-
rer syntaxonomischer Ebene Uberwiegend der
Klasse Roéhrichte und GroRseggenriede (Phrag-
mito-Magnocaricetea KLIKA in KLika et Novak 1941)
zugeordnet werden:

Die im Folgenden charakterisierten Gesellschaften
dieser Klasse wurden im Gebiet nachgewiesen:

Das Schilf-Réhricht (Phragmitetum australis
[Gams 1927] ScHMALE 1937) kommt in Verlan-
dungsbereichen von Gewassern auf sandigem
oder Torfuntergrund vor. Es toleriert eine weite
pH-, Nahrstoff- und Wassertiefenamplitude, zeigt
jedoch seinen Verbreitungsschwerpunkt im
mesotrophen bis schwach eutrophen Bereich.
Gegenuber stark schwankenden Grundwasser-
stdnden und mechanischen Stdérungen (z. B.
Stromung) reagiert das dominierende Schilf
(Phragmites australis) sehr empfindlich. Im Be-
arbeitungsgebiet nehmen Schilf-Réhrichte ledig-
lich an Altgewassern von Unstrut und Saale heu-
te groRe Flachen ein. Pragend fir die Gesell-



schaft ist die Dominanz der namensgebenden Art weiderich (Lysimachia vulgaris) und Wasser-
Gemeines Schilf (Phragmites australis), neben Schwertlilie (Iris pseudacorus) regelmafig vor.

der regelmaflig Gewohnlicher Beinwell (Symphy- Die mit 1-2 m recht hochwiichsige Gesellschaft
tum officinale), Wasser-Knéterich (Persicaria am- ist haufig auf eutrophen, humosen, schlickreichen,
phibia), Fluss-Ampfer (Rumex hydrolapathum) wasserzugigen, wechselnassen Standorten an den
und Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) auf- Ufern von FlieRgewassern zwischen Mittelwasser-
treten. Auf mineralischem bis maRig schlammi- und mittlerer Hochwasserlinie sowie in Senken

gem Untergrund im Randbereich meso- bis im Uberschwemmungsbereich der Fliisse zu fin-
schwach eutropher Stillgewasser kommt das den. Sie ertrégt langere Uberflutungszeitrdume und
Schmalblattrohrkolben-Réhricht (Typhetum auch eine starkere mechanische Belastung
angustifoliae PiGN. 1953) vor. Kennzeichnend ist durch Strémung als die auf héheren Standorten

der Schmalblattrige Rohrkolben (Typha angusti -  vorkommenden Staudenfluren und Griinland-
folia). Unter eu- bis polytrophen Verhaltnissen auf gesellschaften und einen im Sommer stark sin-
starker schlammigem Untergrund wird die Ge- kenden Grundwasserstand. Die Schlankseggen-

sellschaft vom Breitblattrohrkolben-R6hricht Gesellschaft (Caricetum gracilis ALmauisT 1929)
(Typhetum latifoliae [Soo 1927] Nowinski 1930) kommt auf meso- bis eutrophen, basenreichen
abgel6st, die durch Dominanz des namensge- Standorten mit hoch anstehendem Grundwasser
benden Breitblattrigen Rohrkolbens (Typha latifo -  vor. Sie zeichnet sich durch dominantes Auftreten
lia) charakterisiert wird. An Randern von eu- bis der namensgebenden Schlank-Segge (Carex
polytrophen Altwassern, Teichen und Senken mit acuta) aus, neben der sich Sumpf-Labkraut (Ga-
stark humosem oder schlammigen Untergrund lium palustre) und Rohr-Glanzgras (Phalaris
und regelmaligen Wasserstandsschwankungen arundinacea) oft am Gesellschaftsaufbau beteili-
kommt haufig das Wasserschwaden-Roéhricht gen. Seltener sind Wasser-Schwertlilie (Iris pseu -
(Glycerietum maximae (Now. 1930) Hueck 1931) dacorus), Gemeiner Blutweiderich (Lythrum sali -
mit Dominanz des Wasser-Schwadens (Glyceria caria). Die dichten, tGber 1 m hohen Pflanzenbe-

maxima) vor. Die Qesellschaft ertragt langandau- sténde ertragen periodisch auftretende, langdau-
ernde und hohe Uberflutungen ebenso wie lan- ernde Uberschwemmungen wie auch maRige som-
geres Trockenfallen und tragt neben dem Rohr- merliche Grundwasserabsenkungen. Die Schlank-

glanzgras- und dem Schilf-Réhricht am starksten seggen-Gesellschaft bildet an Stillgewassern
zur Verlandung vor allem kleinerer Gewasser schmale Streifen landwarts von Wasserschwaden-
bzw. Flachwasserbereiche bei. Eine Zunahme und Schilfréhrichten. An gréReren FlieRgewassern
der Gesellschaft im Gebiet zeugt von einer wie der Saale ist die Gesellschaft im unteren
zunehmenden Eutrophierung der Gewasser. Das Bereich der Uferbéschungen unterhalb des
Igelkolben-Réhricht (Sparganietum erecti RoLL. Rohrglanzgras-Réhrichts zu finden. In staunas-
1938) ist zerstreut an den Randern eutropher sen Senken kann die Gesellschaft flachige
Teiche und Tumpel auf nahrstoffreichen, weichen Bestande ausbilden, ist hier aber im Regelfall an
Schlammbdéden zu finden. Die langlebige Gesell- eine periodische oder zumindest gelegentliche,
schaft tritt als Erstbesiedler gestorter Uferstand- spatjahrliche Nutzung gebunden, die auf héher-
orte auf. Neben Astigem Igelkolben (Sparganium wichsige Arten wie das Schilf verdrangend wirkt
erectum) sind u. a. Gemeiner Froschloffel (Alisma ohne die Schlank-Segge stark zu schadigen. An
plantago-aquatica agg.) und Schwanenblume nassen Uferbereichen mit ausgepragten Trocken-
(Butomus umbellatus) am Aufbau der Bestande phasen sowie in wechselnassen Senken kommt

beteiligt. Das Sumpfsimsen-Kleinréhricht (Eleo- auf humosem, basenreichem Untergrund die
charitetum palustris SCHENNIKOW 1919), eine Pflan- Sumpfseggen-Gesellschaft (Caricetum acutifor-
zengesellschaft, die vor allem an regelmafig tro- mis EGGLER 1933) vor. Neben der dominierenden
ckenfallenden, schlammigen Teichrandern, Sen- Sumpf-Segge (Carex acutiformis) treten z. B.
ken, Grubenrestseen und Timpeln vorkommt, Gemeiner Blutweiderich (Lythrum salicaria), Rohr-
wurde im einem Feuchtgebiet nahe Allstedt nach- Glanzgras (Phalaris arundinacea) und Wasser-

gewiesen. Charakteristische Arten sind neben Schwertlilie (Iris pseudacorus) regelmaiig auf.
der Gemeinen Sumpfsimse (Eleocharis palustris)

z. B. Gemeiner Froschléffel (Alisma plantago-aqua- (b) Seggen- und binsenreiche Feuchtwiesen:
tica agg.), Knick-Fuchsschwanz (Alopecurus  Feychtwiesen nihrstoffreicher Standorte (Cal-
geniculatus) und Kriechender Hahnenful® (Ra-  thion palustris R. Tx. 1937) sind den nahrstoffrei-
nunculus repens). chen Niedermooren und Siimpfen zuzuordnen,

Die Rohrglanzgras-Gesellschaft (Phalaridetum wenn sie von Binsen dominiert werden. Haufig
arundinaceae LiBB. 1931) zeichnet sich durch handelt es sich dabei um verarmte Bestande
dominantes Auftreten der namensgebenden Art ehemals artenreicher Feuchtwiesen, auf denen

Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) aus. Wei- sich die heute bestandspragenden Arten infolge
terhin kommen z. B. Echte Zaunwinde (Calystegia Narbenzerstérung und Bodenverdichtung durch
sepium), Wasser-Knéterich (Persicaria amphibia), Beweidung mit schweren Rindern oder Befahren
Sumpf-Rispengras (Poa palustris), Gemeiner Gilb- mit schwerer Landtechnik ausbreiten konnten.
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Fortgesetzter Weidegang von Rindern fiihrt zu
weiterer Ausbreitung der Binsen, da diese durch
das Vieh selektiv gemieden werden. Fur den bo-
tanischen Artenschutz sind solche Pflanzenbe-
stdnde von wesentlich geringerer Bedeutung als
gemahte Feuchtwiesen, jedoch kénnen sie bei
extensiver Beweidung wertvolle Lebensraume z. B.
fur wiesenbritende Végel sein. Auf staunassen,
stark humosen, nahrstoffreichen Standorten
kommt zerstreut die Flatterbinsen-Gesellschaft
(Epilobio-Juncetum effusi [WALTH. 1950] OBERD.
1957) vor. Es handelt sich dabei um eine extensiv
bewirtschaftete Weide- und Mahwiese, die von
Flatter-Binse (Juncus effusus) beherrscht wird.
AuRerdem finden sich Arten wie z. B. Fluss-Ampfer
(Rumex hydrolapathum), Gemeiner Blutweiderich
(Lythrum salicaria) und Knauel-Binse (Juncus con-
glomeratus).

Erfassungsstand

Aus den Daten der CIR-Interpretation gehen ledig-
lich 17 ha Flache hervor, die als Niedermoor oder
Sumpf erfasst wurden. Nach den Ergebnissen der
selektiven Biotopkartierung handelt es sich mit
ca. 40 Bestanden um einen nicht haufigen Bio-
toptyp. Die Vorkommen konzentrieren sich auf das
Helme-Unstrut-Buntsandsteinland, nur einzelne
Bestande sind auch im Halle-Naumburger-
Saaletal, im Keuperbecken siidlich Eckartsberga
sowie auf der lIm-Saale-Muschelkalkplatte erfasst.
Die meisten Vorkommen dieser Biotoptypen wur-
den an kleinen Flieigewassern erfasst, z. B. um
Osterhausen an der Rhone, bei Borga am Gutsch-
bach, bei Bad Bibra am Biberbach sowie nérdlich
Laucha an der Unstrut.

Angaben finden sich bei OkopLAN (1998) fiir das
geplante NSG ,Borntal, Feuchtgebiet und Heide
bei Allstedt®, STADT UND LAND PLANUNGSGESELL-
SCHAFT MBH (ohne Jahr) fir das NSG ,Wendel-
stein®, LPBR (2002) und LPR (2000) fiir die Saale-
aue bei Goseck, RANA (ohne Jahr) fir das ge-
plante NSG ,Unstrutaue bei Burgscheidungen®,
LINKE & BOLENDER (1997) fur das Landschafts-
schutzgebiet “Unstrut-Triasland®, ING.-BURO BoLLE
& KATTHOVER (2001) fir das NSG ,,Othaler Wald*.

Gefahrdung

Neben direkter Standortvernichtung z. B. im Zuge

von Ausbaggerungen verlandender Stillgewasser

oder Aufforstung von offenen Niedermooren und

Sumpfen gehen fir die wenigen heute noch beste-

henden Bestdnde Gefahrdungen hauptsachlich

aus von:

» Absenkung des Grundwasserspiegels durch
Melioration

+ Einschrankung der Uberflutungshaufigkeit
und -dauer in Auen

» Nahrstoffeintrag durch intensive Diingung land-
wirtschaftlich genutzter Flachen und Gewas-
serverschmutzung
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» Trittbelastung an Gewassern durch Angel- und
Badebetrieb

» Nutzungsaufgabe der Standorte von traditionell
extensiv genutzten Kleinseggenrieden und
Quell-simpfen bzw. Einbeziehung in intensive
landwirtschaftliche Nutzung, vorrangig Bewei-
dung mit schweren Rinderrassen.

Administrativer Schutz

Niedermoore und Simpfe stellen seltene und
naturschutzfachlich wertvolle Biotoptypen dar,
die nach § 37 NatSchG LSA als Moore, Simpfe,
Réhrichte als besonders geschitzte Biotope gel-
ten. Die erfassten Vorkommen liegen zum Teil in
ausgewiesenen Schutzgebieten (NSG, FND).

Schutz- und PflegemaBnahmen

Alle Gesellschaften sind mehr oder weniger was-
serstandsabhangig. Als allgemeine Schutzmal3-
nahmen sind zu nennen:

» Verhinderung von schéadlichen Eingriffen in den
Wasserhaushalt bzw. Wiederherstellung natur-
naher Bedingungen

» Schutz und Sicherung des Wassereinzugs-
gebietes vor Verschmutzung und Eutrophie-
rung durch Anlage von Pufferstreifen zu an-
grenzenden landwirtschaftlichen Nutzungen
oder Dingeverzicht auf extensiv genutzten
Niedermoorstandorten

» Ortliche Begrenzung oder Verhinderung von
Trittbelastungen im Uferbereich von Gewassern
durch Lenkung

» Keine Aufforstungsmaflnahmen.

Spezielle Anforderungen an die Nutzung und
Pflege sind:

GroRréhrichte und GroRRseggenriede: Die im
Bearbeitungsgebiet malfigeblichen Pflanzenbe-
stande bedurfen in der Regel keiner Pflege. Wenn
Gehdlzsukzession einsetzt, ist zu entscheiden,
ob die Entwicklung zur standortentsprechenden
Waldgesellschaft (Erlen-Bruchwald, Erlen-Eschen-
Bachwald, Weichholzauenwald) dem Schutzziel
entgegensteht oder toleriert werden kann. Da es
sich bei den Endgliedern der Sukzession auf
Niedermoor ebenfalls um naturschutzfachlich
sehr wertvolle Biotoptypen handelt, die Sukzes-
sion meist sehr verzdgert und kleinraumig ein-
setzt sowie sich sehr langsam ausdehnt, dirfte
sie in den meisten Fallen mit den Zielen des
Naturschutzes vereinbar sein. Anderenfalls ist
eine periodische Gehdlzbeseitigung erforderlich.
GroRseggenriede ertragen eine einschirige Heu-
werbung oder eine einmalige Beweidung im Jahr.
Diese Nutzung kann sich positiv auf die Arten-
vielfalt auswirken und das Eindringen nitrophiler
Stauden verringern oder begrenzen. Bereits bei
zweischuriger Heuwerbung oder haufigerer Wei-
denutzung und jahrlicher Pflegemahd ist damit zu
rechnen, dass sich die Pflanzenbesténde zu nahr-
stofreichen Feuchtwiesen entwickeln, die als
ebenfalls naturschutzfachlich wertvoller und nach




§ 37 NatSchG LSA geschutzter Biotoptyp seggen-,
binsen- oder hochstaudenreiche Nasswiesen gel-
ten (s. Kap. 3.3.6 - Feuchtgrunland).

Die nassen, seggen- und binsendominierten Aus-
pragungen des Calthion wie auch Kleinseggen-
riede sind an regelmafige Nutzung gebunden.
Sonst kommt es zur Ansiedlung hochwiichsiger
Arten, die verdrangend auf die konkurrenzschwa-
chen niederwuchsigen Arten wirken, oft auch zur
Gehdlzsukzession. Aufgrund der Seltenheit die-
ser Auspragung des Biotoptyps im Bearbeitungs-
gebiet sollten nach Méglichkeit alle Vorkommen
erhalten, d.h. extensiv genutzt und nicht der Suk-
zession uberlassen werden. Die optimale Nutzung
und Pflege wird durch zweischirige Mahd erzielt,
das Mahgut ist dabei unbedingt zu entfernen.
Zwischen erster und zweiter Nutzung sollte ein
Zeitraum von mindestens acht Wochen liegen,
eine Terminbeschrankung des ersten Schnitts ist
dann nicht nétig. Pflanzen, die vor der Fruchtreife
vom Schnitt betroffen sind, haben in der langen
Zwischennutzungsperiode Gelegenheit Fruchte
aus einer zweiten Blite zu bilden. Wenn Mahd
nicht erfolgen kann, weil geeignete Technik nicht
zur Verfugung steht oder kein Nutzungsinteresse
besteht, kdnnen die Flachen durch extensive Be-
weidung mit leichten Rinderrassen, Jungrindern
oder Schafen gepflegt werden. Sehr gute Erfah-
rungen liegen z. B. mit der Beweidung von Nie-
dermooren durch Galloways und verschiedenen
Landschafrassen vor (Moorschnucken, Skudden).
Bei Beweidung von Niedermooren muss Dingung
unterbleiben, da erhebliche Anteile der von den
Tieren aufgenommenen Pflanzennahrstoffe mit Kot
und Harn auf die Flache zurlick gelangen. Eine
jahrliche Pflegemahd ist zur Verhinderung von
starker Ausbreitung der Flatter-Binse (Juncus effu-
sus)in Trittstellen sehr wiinschenswert. Wenn bei
Pflegeschnitten nur geringe Mengen von Biomasse
anfallen, die nicht verddmmend auf die Vegetation
wirken, muss das Mahgut nicht entfernt werden.

Ausgewahlte Beispiele

Rohrichte und Siimpfe im NSG ,,Wendelstein*
(STADT UND LAND ohne Jahr)

Im verlandenden Uferbereich zweier Altwasser ha-
ben sich Schilfréhrichte (Phragmitetum australis)
im Kontakt mit feuchten Hochstaudenfluren mit
dem dominanten Gemeinen Schilf (Phragmites
australis) sowie den charakteristischen Arten Ech-
ter Eibisch (Althaea officinalis), Gemeiner Blut-
weiderich (Lythrum salicaria), Echte Zaun-Winde
(Calystegia sepium) und Ufer-Wolfstrapp (Lyco-
pus europaeus) entwickelt. Angrenzend zum
Acker sind die Schilfbestande deutlich im Abgang
begriffen bzw. bereits abgestorben. Die Rohricht-
bestande werden auRerdem durch Angler stark be-
eintrachtigt, hier ware es sinnvoll, feste Angel-
zonen festzulegen. Ein kleiner Binsen- und Simsen-
sumpf mit Gewdhnlicher Strand-Simse (Bolbo-
schoenus maritimus) und Salz-Teichsimse (Scirpus

tabernaemontani) in einem verlandeten Teich an
der alten Muhle wurde 1999 durch Ausbaggerung
des verlandeten Gewassers vernichtet. Bei der
Pflege des Gewassers sollte darauf geachtet
werden, dass sich Teilbereiche des Ufers wieder
mit den genannten Arten bestocken kdnnen.

Rohrichte und Riede im geplanten NSG
»Borntal, Feuchtgebiet und Heide bei Allstedt*
(OkopLAN 1998)

Im Sldosten des Gebietes, innerhalb von Birken-
Mischwald in Senken und auf staunassen Wald-
wegen finden sich kleinflachige Dominanzbe-
stdande des Hunds-StrauRgrases (Agrostis can-
escentis), welche als fragmentarische Ausbildung
zur Flachmoorgesellschaft des Hundstraul3gras-
Grauseggen-Rieds (Carici canescentis-Agrosti-
etum caninae, RL LSA 3) gestellt werden kénnen.
Auf flach abfallenden, schlammigen Uferbereichen
von Stillgewéassern, in den Bereichen mit starke-
ren Wasserstandsschwankungen ist das Sumpf-
simsen-Kleinrohricht (Eleocharietum palustris) aus-
gebildet. Das Wasserschwaden-Rohricht (Glyceri-
etum maximae) tritt im flachen Uferbereich von
Stillgewassern auf. In einer Feuchtwiesenbrache
ist ein kleiner Bestand des Schlankseggen-Rieds
(Caricetum gracilis) mit Schlank-Segge (Carex
gracilis), Sumpf-Labkraut (Galium palustre),
Blasen-Segge (Carex vesicaria), Ufer-Wolfstrapp
(Lycopus europaeus) und Flatter-Binse (Juncus
effusus) entwickelt. In den Uferbereichen von Still-
gewassern bildet das Breitblattrohrkolben-Rohricht
(Typhetum latifoliae) im Kontakt zu Wasserpflan-
zengesellschaften, Kleinréhrichten und Uferrasen
aufgelockerte bis geschlossene Bestande.

Quellen

b) sonstige Literatur

BAUMANN, K. (2000): Vegetation und Okologie der Kleinseggen-
riede des Harzes: Wissenschaftliche Grundlagen und An-
wendungen im Naturschutz. — Cuvillier Verlag Géttingen,
219 S.

FRAHM, J.-P. & FREY, W. (1992): Moosflora. — E. Ulmer Stuttgart,
528 S.

FRrRANK, D. (1991): Kartieranleitung zur Erfassung der fir den
Naturschutz wertvollen Bereiche in Sachsen-Anhalt. — auf
der Grundlage von DRACHENFELS, O. v. & MEY, H. (1990):
Kartieranleitung zur Erfassung der fiir den Naturschutz
wertvollen Bereiche in Niedersachsen. — 3. Fassung,
Stand 1990, Hannover, Hrsg. Niedersachsisches Verwal-
tungsamt — Fachbehoérde Naturschutz.

HiLeig, W. (1971): Ubersicht liber die Pflanzengesellschaften
des sudlichen Teiles der DDR. |l. Die Roéhrichtgesell-
schaften. — Hercynia N.F. 8 (4): 256-285.

HiLeig, W. (1975): Ubersicht (iber die Pflanzengesellschaften
des sudlichen Teiles der DDR. XlI. Die GrofRseggenrieder. —
Hercynia N.F. 12 (3): 341-356.

LAU - Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Hrsg.)
(2002): Die Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie im Land Sachsen-Anhalt. —
Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt 39 (Sonderheft):
1-368.

PFADENHAUER, J. (1997): Vegetationsdkologie — ein Skriptum.
2.A. — IHW-Verlag, 447 S.

PREISING, E.; VAHLE, H.-C.; BRANDES, D.; HOFMEISTER, H.;
TUXEN, J. & WEBER, H. E. (1997): Die Pflanzengesell-

61



schaften Niedersachsens — Bestandsentwicklung, Ge-
fahrdung und Schutzprobleme. Rasen-, Fels- und Gerdll-
gesellschaften. — Naturschutz und Landschaftspflege
Niedersachsens, Heft 20/5: 1-146.

PREISING, E.; VAHLE, H.-C.; BRANDES, D.; HOFMEISTER, H.;
TUXEN, J. & WEBER, H. E. (1997): Die Pflanzengesell-
schaften Niedersachsens — Bestandsentwicklung, Ge-
fahrdung und Schutzprobleme. Wasser- und Sumpf-
pflanzengesellschaften des StRwassers. — Natur und
Landschaftspflege Niedersachsens, Heft 20/8: 47-161.

ScHUBERT, R. (2001): Prodromus der Pflanzengesellschaften
Sachsen-Anhalts. — Mitt. zur florist. Kartierung Sachsen-
Anhalt, Sonderheft 2: 1-688.

TLU - Thiringer Landesanstalt fir Umwelt, Abteilung Natur-
schutz und Landschaftspflege (Hrsg.) (1995): Biotope in
Thuringen — Situation, Gefahrdung und Schutz. —
Naturschutzreport 9: 1-255.

WEGENER, U. (Hrsg.) (1991): Schutz und Pflege von Lebensrau-
men: Naturschutzmanagement. — G. Fischer Jena, 313 S.
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lungsplan fiir das Naturschutzgebiet ,Othaler Wald“ (Land-
kreis Sangerhausen). — unveroff. Gutachten.

3.3.6 Griinlander (FFH Anh. I)

Der Begriff Grinland bezeichnet von krautigen
Pflanzen gepragte, landwirtschaftlich durch Mahd
und/oder Weide genutzte Flachen. Im engeren Sin-
ne werden hier unter Grunland die feuchten und
mesophilen Wiesen und Weiden abgehandelt
(Abb. 3.7), nicht jedoch die Xerothermrasen und
Simpfe. Da die verschiedenen Grinlandtypen in
ihrer Existenz und Erhaltung auf Nutzungen wie
Mahd und/oder Beweidung zurlickgehen, sind
sie auf den regelmafigen Eingriff des Menschen
angewiesen; d. h. hier etablieren sich nur solche
Pflanzenarten und -gemeinschaften, die sich dem
Rhythmus von Mahd und/oder Beweidung an-
passen (weiterfhrend JeDICKE & JEDICKE 1992,
WiLMANNS 1992). Die jeweils bestimmenden Pflan-
zengesellschaften hangen im Wesentlichen von
der vergangenen und gegenwartigen Nutzungs-
art und -intensitat (Beweidung, Mahd, Brache, Nut-
zungsfrequenz, Dingung usw.) ab (u. a. PFADEN-
HAUER 1997, WiLMANNS 1998). Neben den mecha-
nischen Faktoren wie Mahd, Verbiss und Tritt wir-
ken sich auf die Artenzusammensetzung des
Kulturgriinlandes auch klimatische und edaphi-
sche Einflussfaktoren mafRgeblich aus (Dauer
der Vegetationsperioden, Wasserhaushalt, Nahr-
stoffgehalt).

Feuchtgrunland
Charakteristik

Zum Feuchtgriinland zahlen neben den Pflanzen-
gemeinschaften feuchter bis nasser, nicht oder
wenig meliorierter Wiesen auch deren Brachen, in
denen die charakteristischen Vertreter der Feucht-
grinlandarten noch dominieren. In Feuchtgrinland
kommen Arten der Roten-Liste des Landes Sach-
sen-Anhalt regelmaRig vor, so z. B. Kanten-Lauch
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(Allium angulosum), Wiesen-Segge (Carex nigra)
und Heilziest (Betonica officinalis).

In Flussauen und ihren Seitentélern sind auf toni-
gen, mafig nahrstoffreichen Standorten mit jahr-
lich stark wechselndem Grundwasserstand die
Wechselfeuchten Wiesen (Deschampsion ces-
pitosae HORvATIC 1935) anzutreffen. Die bliten-
reiche Silgen-Rasenschmielen-Wiese (Sangui-
sorbo officinalis-Silaetum silai KLapp 1951) ist auf
stark wechselfeuchten Boden in den tieferen Au-
enbereichen ausgebildet. Nach Hunpt (1958) ist
sie Uberwiegend auf schweren tonigen Bodden
anzutrefen, welche nach winterlichen Uber-
schwemmungen im Fruhjahr lange vernasst sind
und im Sommer bei anhaltender Trockenheit
oberflachlich austrocknen kénnen. Die Gesell-
schaft ist aufgrund dieser Standortbedingungen
durch Arten sowohl feuchter als auch trockener
Standorte gepragt. Neben den namensgebenden
Stromtalarten Grol3er Wiesenknopf (Sanguisorba
officinalis) und Wiesen-Silge (Silaum silaus, Abb.
3.8) treten haufig Frischwiesenarten auf. Der
Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis)
ist als bestandspragendes Obergras dominant.

Die Ackerkratzdistel-Rasenschmielen-Gesell-
schaft (Cirsio arvensis-Deschampsietum cespi-
tosae ScHUBERT 2001) stellt eine durch schlechte
Pflege, meist Beweidung bei fehlender Nach-
mahd oder zeitweise Brachlegung entstandene,
artenarme, von der Rasen-Schmiele (Deschamp-
sia cespitosa) dominierte Wiese auf wechsel-
feuchten Standorten dar. Sie ist durch das haufi-
ge Auftreten ruderaler Arten wie Acker-Kratzdistel
(Cirsium arvense), Gemeines Rispengras (Poa
trivialis) und GroRRer Brennessel (Urtica dioica) ge-
kennzeichnet.
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Auf basenreichen und kalkhaltigen oder kalkar- Erfassungsstand

men Standorten mit sowohl mineralischen Boéden
als auch entwasserten Anmoorboéden finden sich
Feuchtwiesen néahrstoffreicher Standorte
(Calthion palustris R. Tx. 1937). Es handelt sich
dabei um ertragreiche Feuchtwiesen, die sich un-
ter zweischuriger Mahdnutzung herausgebildet
haben und auch eine gelegentliche Beweidung
ertragen. Nahere Ausfiihrungen zu den Calthion-
Gesellschaften finden sich im Kap. 3.3.5. In den
kleinen Bachauen des Bearbeitungsgebietes
kamen friher artenreiche Engelwurz-Kohldistel-
Wiesen (Angelico sylvestris-Cirsietum oleracei R.
Tx. 1937, RL LSA 2) vor. Nach ELLENBERG (1996)
handelt es sich dabei um die nasseste Ausbil-
dung der Kohldistelwiesen auf nahrstoffreichen,
kalkhaltigen, mineralischen Gley- und Nieder-
moorbéden, die z. T. auch extensiv gediingt wer-
den. Sie zeigt einen dichten und hohen Wuchs
und wird durch Kohl-Kratzdistel (Cirsium olera -
ceum), Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris),
Wiesen-Knéterich (Bistorta officinalis) und Ku-
ckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi, Abb. 3.9)
gepragt. Eine staudenarme Feuchtwiese ist die
Honiggras-Wiese (Loto uliginosi-Holcetum lanati
Pass. [1964] 1977). Diese Wiese mit geringem
Futterwert ist gepragt von Wolligem Honiggras
(Holcus lanatus) und Sumpf-Hornklee (Lotus uli -
ginosus).

Im Rahmen der CIR-Interpretation wurden 124
flachenhafte Feuchtgrinlander auf einer Gesamt-
flache von 183 ha erfasst (zum Vergleich: Die ge-
samte Grunlandflache deckt anndhernd 6.000 ha
ab, vgl. Abb. 3.7). Hierin sind auch teils intensiv
genutzte artenarme Grinlander auf Feuchtstand-
orten enthalten. Dagegen stellt die selektive Bio-
topkartierung insgesamt 27 erfasste Flachen auf
einer Gesamtflache von 46 ha fest. Die kartierten
Bestande finden sich vorwiegend an Nebenge-
wassern von Saale und Unstrut. Im Saaletal selbst
gibt es nur zwei erfasste Bestande: bei Naum-
burg an einem verlandeten Altwasser sowie bei
Kleinheringen, ebenfalls an einem Saalealtwasser.
Weitere Vorkommen wurden im Wethautal nord-
Ostlich Wethau, am Biberbach norddstlich Bad
Bibra, westlich Lossa, westlich Memleben sowie
Ostlich Wolmirstedt erfasst. Im Regelfall ist das
naturschutzfachlich wertvolle Feuchtgriinland im
Komplex mit Stillgewassern, kleinen Fliessgewas-
sern sowie Niedermooren anzutreffen.

Im geplanten NSG ,Unstrutaue bei Burgschei-
dungen® (RANA ohne Jahr) nehmen die Feucht-
grunlander relativ grof3e Flachenanteile ein. Vor-
kommen wechselfeuchter Wiesen konnten im Rah-
men der Recherchen zur ABSP-Bearbeitung nicht
ermittelt werden, es ist jedoch anzunehmen,
dass dieser Typ in weniger intensiv genutzten
Abschnitten Bachtalern des Gebiets noch verein-
zelt vorkommt. Die Ackerkratzdistel-Rasen-
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schmielen-Gesellschaft ist z. B. flir das geplante
NSG ,Borntal, Feuchtgebiet und Heide bei
Allstedt‘ angegeben (OkopLAN 1998). Bestande
der Engelwurz-Kohldistel-Wiesen sind im NSG
,oaaleaue bei Goseck® (LPR 2000) sowie im
NSG ,Kirschberg und Handkante® zu finden.

Gefahrdung

Artenreiche Feuchtwiesen sind heute in Sach-
sen-Anhalt stark gefahrdet. Im Landschaftsraum
Saale-Unstrut-Triasland sind zur Ausbildung von
Feuchtgrinland geeignete Standorte von Natur
aus deutlich seltener als in anderen Landschafts-
raumen Sachsen-Anhalts. Dass naturschutzfach-
lich wertvolles Feuchtgriinland im Landschafts-
raum nur noch punktuell vorkommt, geht den-
noch mafigeblich auf eine Melioration der Stand-
orte, Nutzungsintensivierung, Umwandlung in
Ackerland, aber auch Aufforstung zuriick (u. a.
HuNDT 1996, vgl. Kap. 2.3.2 - Nutzungsgeschich-
te). Auch Nutzungsaufgabe und Reduzierung der
Biomasse-Entnahme (spate einschnittige Nutzung,
Mulchen) von Feuchtwiesen tragt zu dem Ver-
schwinden des wiesentypischen Artenspektrums
bei. Allgemeine Gefahrdungen fir Feuchtgrin-
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gung der Graser zulasten der Krauter
* Viel- und Frihschnitt
* durch Drainage- und Meliorationsmafinahmen,
sinkende Grundwasserstande durch Gewas-
serausbau, Nivellierung kleinrdumiger Relief-

unterschiede

» Bodenverdichtungen durch Viehtritt (abhangig
von Weidearten) und Befahren mit schweren
Maschinen (insbesondere bei Feuchtgrinlan-
dern in den Auen prekar).

Administrativer Schutz

Wechselfeucht- und Feuchtwiesen zahlen als
seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche Nass-
wiesen zu den nach § 37 NatSchG LSA gesetz-
lich geschiitzten Biotopen insofern sie der Defi-
nition der Biotoptypenrichtlinie des Landes Sach-
sen-Anhalt (1994) gentigen. Wechselfeuchte We-
sen unterliegen als Lebensraumtyp 6440 (,Brenn-
doldenwiesen®) dem Schutz der FFH-Richtlinie,

sind jedoch im Gebiet n

icht aktuell belegt.

Schutz- und PflegemaBnahmen
Die Pflege der Feucht- und Wechselfeuchtwiesen

lander bestehen durch:

» zunehmende Tendenz der Nutzungsaufgabe
auf so genannten Grenzertrags-Standorten
» Flachenverlust (Nutzungsanderung: Forst- u.

Landwirtschaft)

» starke (mineralische) Dingung mit Begunsti-
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sollte weitgehend entsprechend der historischen
Nutzung, d. h. im Regelfall durch Mahd, vorge-
nommen werden. Eine Weidennutzung ist auf
traditionellen Mahwiesen nicht ratsam und im
Sinne des Erhalts der typischen Wiesengesell-
schaften auch nicht wiinschenswert. Die ein- bis
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zweischirige Mahnutzung kann ab Anfang Juni be-
ginnen. Lediglich auf Flachen, die fir den Schutz
spat brutender Wiesenvogel bedeutsam sind,
sollte die Nutzung erst ab Mitte bzw. Ende Juni
erfolgen. Bei unzureichender Pflege (keine Mahd,
kein Mahdgutabtransport) verschwinden die cha-
rakteristischen Pflanzenarten, wahrend sich
GrolRRes Madesul (Filipendula ulmaria) und hoch-
wichsige Graser ausbreiten.

Feuchtwiesen in Talern der FlieRgewasser sind
an periodische oder episodische Uberschwem-
mungen angepasst. Ihre Standorte werden auch
durch das Grundwasser indirekt vom Wasser-
stand des jeweiligen FlieRgewassers beeinflusst.
Daher sollten Entwasserungen ebenso wie Regu-
lierungen der FlieRgewasser vermieden werden.

Ausgewahlte Beispiele

Geplantes NSG ,,Unstrutaue bei
Burgscheidungen“ (RANA ohne Jahr)

Das Feuchtgrinland nimmt grol3e Flachen des
Gebietes ein. Es ist oft nur relativ artenarm und
teilweise ruderalisiert, mitunter erreichen Seggen
hohe Deckungsgrade. In Bereichen des wechsel-
feuchten Auengrinlandes dominieren Bestande
mit Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis),
in denen Feuchtezeiger wie Wasser-Knéterich
(Polygonum amphibium), Gewdhnliches Schilf
(Phragmites australis), Kuckucks-Lichtnelke (Lych-
nis flos-cuculi), Kriechender Hahnenful® (Ranun-

culus repens) sowie Fuchs-Segge (Carex vulpi -
na) auftreten. In den Feuchtwiesen der nahrstoff-
reicheren Standorte (Calthion palustris) kommen
Kohl-Kratzdistel (Cirsium oleraceum), Wald-Engel-
wurz (Angelica sylvestris), Wolliges Honiggras (Hol-
cus lanatus) sowie lokal auch die Sumpf-Dotter-
blume (Caltha palustris) vor. Die nahrstoffreichen,
wechselfeuchten Wiesen des Deschampsion ces-
pitosae werden von Rasen-Schmiele (Deschamp-
sia cespitosa), Kriechendem Hahnenfull (Ra-
nunculus repens), Gewohnlichem Rispengras
(Poa trivialis), Gewdhnlichem Beinwell (Symphy-
tum officinale) sowie vereinzelt Wiesen-Silau (Si-
laum silaus) und Kantiger Lauch (Allium angulo -
sum) gepragt. Die artenreicheren Griinlandbe-
stédnde sind nach § 37 NatSchG LSA geschutzt.
Die artenarmen und ruderalisierten Feuchtgrin-
landflachen des Gebietes sind dagegen nicht von
naturschutzfachlichem Wert. Die intensiver ge-
nutzten Bereiche weisen ein hohes Entwick-
lungspotential auf und kénnten durch Extensi-
vierung zu artenreicheren Bestanden entwickelt
werden.

NSG ,,Saaleaue bei Goseck” (LPR 2000)

Im Ellericht und am Réhlitzbach sidéstlich Lo-
bitzsch ist verstaudetes, teilweise aufgelassenes
Feuchtgriinland ausgebildet. Diese artenreichen
Engelwurz-Kohldistel-Feuchtwiesen (Angelico
sylvestris-Cirsietum oleracei) sind durch die
namensgebenden Arten sowie Grolie Pimpinelle
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(Pimpinella major), Wiesen-Platterbse (Lathyrus
pratensis) und Sumpf-Storchschnabel (Geranium
palustris) gepragt und sind von hohem natur-
schutzfachlichem Wert. Vereinzelt kommen Arten
der Roten Liste wie Herbstzeitlose (Colchicum
autumnalis), Wiesen-Silau (Silaum silaus) sowie
Grolier Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis)
vor. Verstaudete Wiesen diese Typs mit Grolkem
Madesuf (Filipendula ulmaria), Gemeinem Bein-
well (Symphytum officinale) und Stumpfblattrigem
Ampfer (Rumex obtusifolius) sind in ehemals g e -
nutzten, brachgefallenen Wiesenrandbereichen
auf den feuchten und nahrstoffreichen Standorten
am Ellericht ausgebildet.

Mesophiles Griinland
Charakteristik

Zunachst werden Gesellschaften besprochen,
die den planar-kollinen Frischwiesen (Arrhena-
therion elatioris [BR.-BL. 1925] W. KocH 1926) zu-
zuordnen sind.

In den Auen von Saale und Unstrut bildet sich auf
wechselfrischen, nahrstoffreichen, lehmig-tonigen
Gleybdden die Fuchsschwanz-Wiese (Galio
molluginis-Alopecuretum pratensis HUNDT [1954]
1968) aus. Die bereits in den 1950er Jahren im Un-
strutgebiet selten angetroffenen Fuchsschwanz-
Wiesen (NiTscHke 1957) sind durch einen hohen
Ertrag und Futterqualitédt gekennzeichnet. Weitere
Ertragsteigerungen, durch héhere Diingergaben
und haufigeren Schnitt lieBen die Bestéande ver-
armen. Die Gesellschaft ist durch dominierende
Graser und einen relativ geringen Krauteranteil
gepragt. Dominierende Grasart ist der Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis). Weiterhin
kommen regelmalig Quecke (Elytrigia repens),
Wiesen-Labkraut (Galium mollugo) und Gewdhn-
licher Beinwell (Symphytum officinale) vor. Auf
tonigen Bdéden findet man eine Subassoziation
von Wiesen-Silau (Silaum silaus, Abb. 3.8), mit
GroRRem Wiesenknopf (Sanguisorba minor) und
Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), sowie
auf stickstoffreicheren Standorten die Subasso-
ziation von Rainfarn (Tanacetum vulgare), mit
Johanniskraut (Hypericum perforatum) und
Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense).

Im gesamten Bereich des Unstruttales u. a. zwi-
schen Freyburg-Balgstadt-Laucha und aufRerhalb
der Unstrutaue am “Grof3en Mermel” bei Burg-
scheidungen sowie im NSG ,Halbberge bei Mer-
tendorf* ist die artenreiche Glatthafer-Wiese
(Dauco carotae-Arrhenatheretum elatioris [BR.-BL.
1919] GoRs 1966, RL LSA 2) vorherrschend. Sie
kommt vor allem auf frischen, nahrstoffreichen,
lehmigen Standorten mit geringen Niederschla-
gen vor. Die im Verschwinden begriffene Wiesen-
gesellschaft ist hochwiichsig, sehr ertragreich
und von hoher Futterqualitat. Der Bestand wird
neben Grasern wie Glatthafer (Arrhenatherum
elatius) und Wiesen-Rispengras (Poa pratensis
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agg.) auch durch eine Vielzahl von krautigen Pflan-

zen wie z. B. Wilder Méhre (Daucus carota),

Wiesen-Storchschnabel (Geranium pratense)

und Pastinak (Pastinaca sativa) gepragt. Typisch

fur die Saale-Unstrut-Region ist aufgrund der kli-

matischen Situation die Ausbildung einer relativ

trockenen Variante der Glatthaferwiese. Auf die-

sen Standorten ist eine Subassoziation mit Wie-

sen-Salbei (Salvia pratensis) (Salbei-Glatthafer-

wiese) und Arten der Halbtrockenrasen (Festuco-

Brometea) (Trespen-Glatthaferwiese) zu finden.

Diese Untergesellschaften der Glatthaferwiese

sind haufig im Unterwuchs von Streuobstwiesen,

z. B. Kirschplantagen (NSG Hirschrodaer Graben)

zu finden. AufRerdem breitet sie sich nicht selten

auf die Standorte ungenutzter Halbtrockenrasen

aus und baut diese im Laufe der Sukzession ab.

Auf feuchteren Standorten ist eine Subassoziation

der Glatthaferwiese mit Kohl-Kratzdistel (Cirsium

oleraceum) ausgebildet. Oft sind seltene und ge-

fahrdete Arten zu finden. Diese sind u. a. Frihe

Segge (Carex praecox), Wiesen-Silau (Silaum

silaus), Vielblitiger Hahnenfull (Ranunculus

polyanthemos), Niedriges Veilchen (Viola pumi -
la), Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratense),

Karthauser-Nelke (Dianthus carthusianorum),

Bertram-Schafgarbe (Achillea ptarmica), Grol3er
Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), Koérn-

chen-Steinbrech (Saxifraga granulata), Teufels-

abbiss (Succisa pratensis), Kleiner Klappertopf
(Rhinanthus minor) und Eisenkraut (Verbena offi -
cinalis). Auf vernachlassigten Frischwiesen nur
maRig nahrstoffreicher Standorte etablieren sich

meist relativ artenarme Pflanzenbestédnde mit

Dominanz von anspruchslosen Grasern wie Rot-

Schwingel (Festuca rubra), Wolliges Honiggras

(Holcus lanatus) und Kleiner Sauerampfer (Rumex
acetosa). Diese bilden die Gesellschaft des Kilei-
nen Sauerampfers und des Wolligen Honig-
grases (Rumici acetosellae-Holcetum lanati

[WARTHEMANN 1996] ass. nov.). Auf stickstoffrei-

chen Standorten treten Gemeine Quecke (Elytri-
gia repens), Rot-StrauRgras (Agrostis capillaris),

Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Weilke

Lichtnelke (Silene pratense), Knaulgras (Dactylis
glomerata) und Herbst-Léwenzahn (Leontodon

autumnalis) in Erscheinung.

Zum mesophilen Grinland sind auch artenreiche
Weiden mittlerer Nahrstoffversorgung (Cynosurion
cristati R. Tx. 1947) zu zahlen. Diese sind im
Landschaftsraum jedoch nur selten anzutreffen,
zumeist finden sich flieRende Ubergédnge zum
Intensivgrinland. Bestéande der Rotschwingel-
Kammgras-Wiese (Festuco rubrae-Cynosuretum
cristati R. Tx. 1940 in BUKER 1942, RL LSA 3)
wurden im geplanten NSG ,Borntal, Feuchtgebiet
und Heide bei Allstedt” nachgewiesen (SCHUBERT
2001). Die Gesellschaft wird durch die namens-
gebenden Graser charakterisiert, neben denen
Rot-Strauldgras (Agrostis capillaris) und Ruch-
gras (Anthoxanthum odoratum) hochstet vorkom-



men. Die Heidenelke (Dianthus deltoides) ist regel-
maRig in den Bestanden anzutreffen. Bestéande
der Weidelgras-Kammgras-Weide (Lolio peren-
nis-Cynosuretum cristati [BR.-BL. et DE LEEUW
1936] R. Tx. 1937) sind im Regelfall aus Ansaaten
hervorgegangen. Sie sind meist relativ artenarm
und werden von haufigen, anspruchsvollen Pflan-
zenarten wie Deutschem Weidelgras (Lolium per-
enne) und Weill-Klee (Trifolium repens) domi-
niert. Im Regelfall werden die Bestande der Ge-
sellschaft intensiv beweidet. Abgesehen von
artenreichen Auspragungen sind diese Bestande
naturschutzfachlich von relativ geringem Wert. Sie
gehdren nicht zu den nach § 37 NatSchG LSA
besonders geschutzten Biotopen.

Erfassungsstand

Im Rahmen der CIR-Interpretation wurde 2.682
mal flachenhaftes mesophiles Grinland auf einer
Gesamtflache von ca. 3.000 ha erfasst und um-
fasst damit etwa die Halfte der gesamten Griin-
landflache von annahernd 6.000 ha im Land-
schaftsraum, vgl. Abb. 3.7). Beim mesophilen
Grunland sind z. T. intensiver genutzte, artenar-
mere und verstaudete Grunlander enthalten. Da-
gegen bestehen bei der selektiven Biotopkartie-
rung angesichts der insgesamt 90 erfassten
Flachen auf einer Gesamtflache von 350 ha offen-
sichtlich Erfassungsdefizite. Mesophiles Grun-
land mit naturschutzfachlichem Wert kommt im
Bearbeitungsgebiet Saale-Unstrut-Triasland zer-
streut in allen Landschaftseinheiten vor. Haufig
tritt es in Komplex mit Feuchtgrinland, FlieRge-
wassern, Stillgewasser und Streuobstwiesen auf.
Eine leichte Konzentration dieses Biotoptyps fin-
det man bei Naumburg. Nordlich von Dorndorf
am rechten Ufer der Unstrut sowie bei Naumburg
OT Rossbach wurden flachenmaRig grof3e Be-
stande erfasst.

Im gesamten Bereich des Unstruttales u. a. zwi-
schen Freyburg-Balgstadt-Laucha und aufRerhalb
der Unstrutaue am “Grof3en Mermel” bei Burg-
scheidungen sowie im NSG ,Halbberge bei
Mertendorf* ist die artenreiche Glatthafer-Wiese
(Dauco carotae-Arrhenatheretum elatioris [BR.-BL.
1919] Gors 1966, RL LSA 2) vorherrschend. Arten-
armere Bestande finden sich im NSG ,Wendel-
stein® (vgl. unten). Die Glatthaferwiese wurde
nach ScHUBERT (2001) in den (z. T. geplanten) Na-
turschutzgebieten ,Goéttersitz*, ,Halbberge bei
Mertendorf®, ,Borntal, Feuchtgebiet und Heide
bei Allstedt”, ,Hirschrodaer Graben®, ,Saaleaue
bei Goseck" sowie ,Schmoner Busch, Spielberger
Hohe und Elsloch* nachgewiesen.

Gefahrdung

Aufgrund der acker- und weidefahigen Standorte
sind die artenreichen Bestadnde des mesophilen
Grunlandes stark geféahrdete Biotoptypen. Die
héchste Gefahrdung heutzutage geht dabei von
einer zu starken Intensivierung der landwirtschaft-

lichen Nutzung aus, wobei aber auch eine Un-ter-

nutzung die Bestande gefdhrden kann. Ein zu

spates Ansetzen der Erstnutzung kann dazu fih-
ren, dass die Bestadnde zunehmend verquecken.

Im Folgenden werden (nach LAU 2002) Gefahr-

dungen fir das Grinland durch Nutzungsande-

rungen zusammengefasst:

» Durch eine starke Intensivierung der Nutzung
(zum Beispiel durch starke Dingung der FIa-
chen oder durch zu starke Beweidung) wird
das Artengeflige verschoben und die Artenviel-
falt verringert.

» Zur Ausbreitung von Weideunkrautern (Brenn-
nessel, Ackerkratzdistel) kommt es durch eine
mangelnde bzw. unzureichende Weidepflege.

» Die Ausbreitung des Intensivgriinlandes und
eine starke Artenverarmung werden durch
Umbruch und Neueinsaat von ertragreichen
Grasarten verursacht.

» Bei starker Unternutzung oder Nutzungsauf-
gabe kommt es zur Entwicklung von Stauden-
fluren und Gehdlzen, die Wiesengesellschaften
werden verdrangt.

Ohne kiinstliche Nahrstoffzufuhr konnen Glatthafer-
wiesen oder dhnliche Gesellschaften nur im Uber-
schwemmungsbereich von Flissen, auf dem Ni-
veau der Hartholzauen bestehen. Starkere Diin-
gung, haufigerer Schnitt und zeitweilige Bewei-
dung machen die Wiesen ertragreicher, aber flo-
ristisch artenarmer und schlief3lich ,charakterlos®
(ELLENBERG 1996).

Administrativer Schutz

Einige naturschutzbedeutsame mesophile Grun-
l&nder befinden sich innerhalb bestehender Natur-
schutzgebiete (vgl. unten). Im Anhang | der FFH-
Richtlinie sind Glatthaferwiesen und Fuchs-
schwanzwiesen als Lebensraumtyp 6510 ,Magere
Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)* gefuhrt. Grof¥flachig
unterliegen damit vor allem trockene Glatthafer-
wiesen EU-rechtlichen Schutzbestimmungen.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Ein groRer Teil der friheren Wiesen wurde seit
Beginn, zumeist jedoch in der 2. Halfte des 20. Jh.
in Acker (vgl. BROUWER & STAHLIN 1937) oder ar-
tenarmes Intensivgrinland umgewandelt. Um die
noch vorhandenen mesophilen Griinlandflachen
zu erhalten, sind diese extensiv bzw. nur maRig
intensiv zu nutzen. Im Regelfall sollte eine jahrlich
zweimalige Nutzung erfolgen, die im Optimalfall
als Mahd auszufiihren ist. Eine alljahrlich dreima-
lige Nutzung fihrt bereits zu einer Veranderung
des Artenbestandes mit Zuriickdrangung der sel-
teneren Arten zugunsten von Ubiquisten und soll-
te daher vermieden werden. In einzelnen Jahren
ist eine dreischirige Nutzung allerdings moglich.
Eine Beweidung des zweiten und/oder dritten
Aufwuchses kann durchgeflihrt werden, ist je-
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doch als suboptimale Pflegevariante anzusehen.
Sie sollte mit einer relativ hohen Besatzstarke
und kurzem Beweidungszeitraum durchgefiihrt
werden, um die Futterselektion durch die einge-
setzten Weidetiere zu minimieren.

Ein erhebliches Problem beim Erhalt maRig nahr-
stoffreicher Grinlandbestande besteht in zu hoher
Dingung. Insbesondere bei zu hoher Stickstoff-
diingung werden konkurrenzschwache Pflanzen-
arten von anspruchsvollen Arten des Intensiv-
grunlands verdrangt. Die Stickstoffdlingung sollte
daher generell maximal in Hohe des Entzugs
durchgefuhrt oder generell auf jahrlich 70 kg/ha,
besser 50 kg/ha beschrankt werden. Fortwahren-
der Entzug von Biomasse ohne ausgleichende
Nahrstoffrickfliihrung kann allerdings auch zur
Verarmung der Standorte und zu unerwiinschter
Veranderung der Pflanzenbestande fihren. So-
mit kann eine Versorgung mit den Grundnahr-
stoffen Kalium und Phosphor erforderlich werden.

Der weitere Flachenverlust durch Aufforstung,
Umbruch zu Ackerflachen und Bebauung sollte
unter Anwendung der bestehenden rechtlichen
Méglichkeiten verhindert werden.

Ausgewahlte Beispiele
NSG ,Wendelstein“ (STADT UND LAND ohne Jahr)

In der Aue sowie auf Plateauflachen westlich der
Burg ist durch intensive Beweidung floristisch
verarmtes Grinland, welches aufgrund der noch
vorhandenen charakteristischen Artenzusammen-
setzung dem Dauco carotae-Arrhenatheretum
elatioris zugeordnet wurde, entwickelt. Teilweise
sind die Bestande grofflachig mit Ruderalarten
wie Kleiner Klette (Arctium minus) durchsetzt.

Geplantes NSG ,,Unstrutaue bei
Burgscheidungen“ (RANA ohne Jahr)

Das mesophile Griinland des Gebietes lasst sich
in ertragreiche, hochwiichsige Ausbildungen auf
frischen Standorten sowie in niedrigwlchsige,
weniger ertragreiche Ausbildungen auf trockenen
Standorten gliedern. Letztere sind haufig mit Halb-
trockenrasen eng verzahnt. Das mesophile Grin-
land ist dem Verband der planar-kollinen Frisch-
wiesen (Arrhenatherion elatioris) zuzuordnen.
Auf frischen, lehmigen Standorten ist die Tiefland-
Glatthaferwiese (Dauco carotae-Arrhenather-
etum elatioris) bzw. die Labkraut-Fuchsschwanz-
wiese (Galio molluginis-Alopecuretum pratensis)
vertreten. In den Auestandorten kénnen Uber-
gange zu den Feucht- und Nasswiesen auftreten.
Die Grunlander der frischen und wechselfrischen
Standorte treten in groRerer Flache vor allem in
der Flussaue norddstlich Kirchscheidungen auf.
In der trockenen Ausbildung der Salbei-Glatt-
haferwiese (Subass. mit Wiesen-Salbei - Salvia
pratensis) treten Arten der Halbtrockenrasen auf,
welche jedoch nie hohe Deckungsgrade errei-
chen. Die im Schutzgebiet vorhandenen Grin-
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lander entsprechen den fir den FFH-Lebens-
raumtyp 6510 (,Magere Flachlandmahwiesen®)
notwendigen Kriterien hinsichtlich Artenausstat-
tung sowie FlachengréRRe und reprasentieren ihn
Uberwiegend guter bis durchschnittlicher Ausbil-
dung.
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3.3.7 Magerrasen, Heiden und Thermophile Saume (FFH Anh. 1)

Zu den Magerrasen und Heiden i. w. S. zahlt eine
Fllle verschiedener Pflanzengemeinschaften, die
sich auf kleinstem Raum nach den geologisch-
edaphischen (anstehendes Ausgangsgestein und
Boden), geomorphologischen (Hangneigung, Ex-
position), klimatischen Bedingungen und schlie3-
lich nach der Art der menschlichen Beeinflussung
und Nutzung differenzieren. Einige Gesellschaften
besitzen naturliche Vorkommen auf Sonderstand-
orten, die meisten sind jedoch offene Sekundar-
gesellschaften auf waldfahigen Standorten und
bilden sogenannte anthropo-zoogene Wald-
Ersatzgesellschaften. Die offenen Standorte wur-
den hauptséachlich durch vielfaltige, z. T. fast raub-
bauartige Nutzungen (Holz-, Weide-, Laubstreu-
nutzung) im Verlaufe der vergangenen Jahrhun-
derte stark ausgedehnt, vielfach auch infolge des
ehemals bedeutsamen Weinbaus. Kennzeichnend
fur die Magerrasen und Heiden ist eine gewisse
Armut an pflanzenverfiigbaren Nahrstoffen, her-
vorgerufen durch jahrhundertelangen Stoffentzug
meist durch Beweidung und/oder Mahd und
einem trittbedingten Feinerdeabtrag. Weiterhin
zeichnen sie sich durch besonders warm-trockene
Standortbedingungen aus und sind vielfach aus-
gesprochene Extrembiotope. Die meisten Mager-
rasen im Bearbeitungsgebiet gedeihen auf basen-
reichen, mehr oder minder kalkreichen Stand-
orten, etwa auf Karbonatgesteinen oder wenig ver-
wittertem LOR. Azidophile Gesellschaften wie Sili-
katfelsfluren und Sandmagerrasen sind selten auf
Silikatgestein des Buntsandsteins ausgebildet.

Die Vegetationstypen werden dementsprechend
durch Pflanzenarten charakterisiert, die an die
Versorgung mit Nahrstoffen (voran Mineralstick-
stoff) geringe Anspriche stellen und auf nahr-

stoffreicheren Béden durch konkurrenzkraftigere
Arten schnell verdrangt werden. Alle Charakter-
arten sind mehr oder minder ausgesprochene
Lichtarten, vor allem aber warmeliebend und
trockenheitsertragend. Die nutzungsabhangigen
Xerothermrasen und Heiden tendieren bei Nut-
zungsaufgabe zur Vegetationsverdichtung und
Verbuschung und letztendlich Wiederbewaldung.

Sandtrockenrasen

Charakteristik

Sandtrockenrasen sind lockere Pionierasen auf
zumeist kalkarmen bis kalkfreien lockeren Sand-
bdden mit noch junger oder weitgehend fehlender
Bodenbildung. Volle Besonnung und haufige Tro-
ckenheit infolge von Durchlassigkeit des Sub-
strats sowie geringer Nahrstoffgehalt des Bodens
schlieflen hochwiichsige, anspruchsvolle Pflanzen
aus, so dass konkurrenzschwachere Arten (u. a.
einjahrige, Sukkulenten) z. T. lickige und sehr
niedrige Bestande bilden. Die charakteristischen
Pflanzenarten sind warme- und trockenheitser-
tragend. Die Sandtrockenrasen sind zumeist nut-
zungsabhéangig (Beweidung).

Angaben der selektiven Biotopkartierung und
Vorkommen der Heidenelke (Dianthus deltoides)
lassen Bestande der Heidenelken-Grasnelken-
Gesellschaft (Diantho deltoidis-Armerietum elon-
gatae KrauscH ex. PoTscH 1962, RL LSA 3)
erwarten. Die blih- und artenreiche Heidenelken-
Grasnelken-Gesellschaft kann dichtschlieRende
Rasen ausbilden und wird durch das hochstete
Vorkommen der ausdauernden Arten wie Heide-
Nelke (Dianthus deltoides), Gemeiner Grasnelke
(Armeria elongata), Silber-Fingerkraut (Potentilla
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argentea), Feld-Thymian (Thymus pulegioides) be-
stimmt.

Erfassungsstand

Nach Angaben der selektiven Biotopkartierung
kommen Sandtrockenrasen nur sehr selten (ins-
gesamt drei erfasste Bestande) und zerstreut im
Bearbeitungsgebiet vor. Es handelt sich vor allem
um kleine Bestande entlang des Halle-Naumbur-
ger-Saaletals (z. B. in einem Streuobstbestand
nordlich Leil3ling sowie um sekundare Standorte
in einer Abgrabungsflache im Schenkenholz bei
Bad Kdsen und einen kleinen Bestand nordlich
Laucha auf einer ehemaligen Abgrabungsflache).
Bei den mittels CIR-Interpretation erfassten Bestan-
den (zusammen mit Silikat-Magerrasen 51 Vorkom-
men) durfte es sich um Fehleinstufungen handeln.

Gefahrdung

Der Biotoptyp wird im Bundesland Sachsen-An-
halt als stark gefahrdet bis gefahrdet eingestuft.
Der Lebensraum ist hauptsachlich durch anthro-
pogene Einflisse gefahrdet: neben direkten Ein-
griffen, spielen auch zunehmend diffuse Nahr-
stoffe eine Rolle, die die Einwanderung konkur-
renzstarkerer Arten und Verdrangung konkurrenz-
schwacher Arten beglinstigen. Eine starke Fre-
quentierung der Gesellschaft durch Passanten
(Trittschaden) wirkt sich ebenfalls negativ aus.
Mit der Einstellung der grof3raumig agierenden
Schaftrift etwa nach 1990 verbuschen auch die
Sandtrockenrasen zusehends.

Administrativer Schutz

Sandtrockenrasen werden im Land Sachsen-Anhalt
unter Trocken- und Halbtrockenrasen durch den
§ 37 NatSchG LSA geschitzt.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Sandtrockenrasen sind aufler von gelegentlicher
Beweidung (ggf. Mahd) von jeglichen Nutzungs-
ansprichen freizuhalten. Spontan entstehende Be-
stéande in Sand-/Kiesabbaugebieten sollten nach
Méglichkeit toleriert werden.

Kalk-Trockenrasen,
Submediterrane Trockenrasen

Charakteristik

Submediterrane Trespen-Trockenrasen (Xerobro-
mion BR.-BL. et MooRrR 1938, MoRAVEC in HoLuB et
al. 1967) sind naturliche Volltrockenrasen auf ex-
trem trocken-warmen Standorten und werden durch
trockenheitsertragende Horstgraser, Zwergstrau-
cher, Flechten- und Moosgesellschaften aufgebaut.
Meist siedeln sie auf flachgriindigen, basenrei-
chen Skelettbdden in steiler siidexponierter Lage.
Die luckig strukturierten und niedrigwiichsigen
Vegetationsbestande entwickeln sich durch die
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Frihjahrsfeuchtigkeit zeitig und rasch (SCHUBERT
2001, LAU 2002). Oft sind die Trockenrasen eng
mit anderen Xerothermrasentypen und thermo-
philen Saumgesellschaften verzahnt.

Der Faserschirm-Zwergseggen-Trockenrasen
(Trinio-Caricetum humilis VoLk in BR.-BL. et MooR
1938 emend. ScHus. 1995, RL LSA 3; inkl. Brachy-
podio-Anthericetum Knapp et REICHH. 1973) ist
nach PoTT (1995) die kennartenreichste Xerobro-
mion-Gesellschaft. Die Gesellschaft ist im Gebiet
hauptsachlich an den Hangkanten und steilen
Oberhangen der Muschelkalkstufen, Schotterhal-
den und auf den flachgriindigen Sidhangen und
Hochflachen verbreitet. Die Krautschicht wird durch
meist kleinwlichsige submediterrane Arten domi-
niert, darunter Zwerg-Segge (Carex humilis), Berg-
Gamander (Teucrium montanum), Edel-Gaman-
der (Teucrium chamaedrys), Graues und Gemeines
Sonnenréschen (Helianthemum canum, H. num -
mularium). In Mitteldeutschland kommt die Ge-
sellschaft ohne den Faserschirm (Trinia glauca)
vor. Es wird eine Untergesellschaft des Nadel-
réschens (Fumana procumbens) auf trockenen,
flachgriindigen Standorten von einer Untergesell-
schaft der Astigen Graslilie (Anthericum ramosum)
auf tiefergriindigen, aber skelettreichen Bdden
unterschieden (ScHUBerT 2001). Das Nadelréschen
erreicht im Bearbeitungsgebiet die Nordgrenze
seiner Verbreitung. Auf den Schaftriften kommen
eine Reihe von Orchideen und andere seltene Arten
submediterraner und kontinentaler Verbreitung
VvOor.

Auf den steilsten, besonnten oberen Bereichen der
stidexponierten Schichtenstufenhange entlang der
Saale und Unstrut — auf extrem flachgrindigen
Protorendzinen — ist der Gamander-Blaugras-
Trockenrasen (Teucrio-Seslerietum VoLk 1937
emend. ScHuB., RL LSA 3) etabliert. Er tritt durch
einzelne Horste blaulicher xeromorpher Graser
und kleinblattriger Chamaephyten in Erscheinung.
Die Gesellschaft wird durch das hochstete Auf-
treten des Blaugrases (Sesleria albicans), Berg-
Gamander (Teucrium montanum), Edel-Gamander
(Teucrium chamaedrys), Pferde-Sesel (Seseli
hippomarathrum)und Astlose Graslilie (Anthericum
liliago) gekennzeichnet. Lokal tritt das Apenninen-
Sonnenrdschen (Helianthemum apenninum) auf.

Erfassungsstand

Eine sichere Ansprache von Trockenrasen ist mi t-
tels CIR-Interpretation nicht mdéglich. Vorkommen
sind beim Nutzungstyp Magerrasen enthalten. In
der selektiven Biotopkartierung werden ungeachtet
der umfangreichen Vorkommen der Trockenrasen
im Bearbeitungsgebiet des ABSP keine Flachen
angegeben. Es ist anzunehmen, dass sie als Klein-
flachen in Nebencodes oder falschlich als Halb-
trocken- oder Steppenrasen erfasst wurden. Abb.
3.12 zeigt die Verbreitung von Anthericum liliago
und Seseli hippomarathrum als charakteristische
Arten (s. a. Abbildungen in Kap. 4.2.1.4 sowie 5).



Gefahrdung

Nur Trockenrasen auf Extremstandorten, die einer
naturlichen Dynamik unterliegen, existieren un-
abhangig von regelmafiger Nutzung oder Pflege.
Trockenrasen, deren zeitweise vegetationslose
Storstellen fortlaufend durch Nutzung neu entste-
hen, sind von anthropogenen Eingriffen bzw. Nut-
zung abhangig. Heute sind die urspriinglich grof3-
flachigen Trockenrasen durch starke Versau-
mung und Verbuschung sowie durch eine zuneh-
mende Eutrophierung in ihrem Bestand insge-
samt gefahrdet. Etwa seit 1989 setzte nach weit-
raumiger Aufgabe der oft nur sporadischen
Schafbeweidung fast Gberall die Sukzession ein,
die zu einem Ruckgang der seltenen konkurrenz-
schwachen Arten fiihrt. So ist in allen Schutzge-
bieten ein Aufkommen von Strauchern und Baumen
zu beobachten. Viele Trockenrasen der steileren
Talflanken entlang der Unstrut und Saale zeigen
flachenhaft Ubergange zu thermophilen Saum-
gesellschaften, und/oder sind stark verbuscht (u.
a. Hohn bei Balgstadt). Schathutung findet nur noch
auf wenigen Flachen statt (z. B. Tote Taler, Schaf-
berg und Nussenberg, Spielberg, vgl. Kap. 7.3).

Administrativer Schutz

Die Trockenrasen sind durch § 37 das NatSchG
LSA als gesetzlich geschitzter Biotop festge-
schrieben. In den bestehenden Schutzgebieten
sind ausreichende Flachen mit Trockenrasen ge-
schitzt. Alle genannten Assoziationen sind im
Lebensraumtyp 6210 (*) des Anhangs | der FFH-
Richtlinie ,Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)“ ent-
halten und unterliegen damit EU-rechtlichen Schutz-
bestimmungen. Besondere orchideenreiche Be-
stédnde gelten als prioritarer Lebensraumtyp.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Die anthropogene Eutrophierung macht zum Er-
halt der Gesellschaften an den meisten Stand-
orten einen periodischen Nahrstoffaustrag erfor-
derlich, der nur durch Biomasseentzug erfolgen
kann. Je nach Standortqualitdt und Wichsigkeit
der Vegetation ist eine Pflege von Trockenrasen
in Form von Mahd oder Beweidung jahrlich oder
in mehrjahrigen Abstanden angebracht. Zum einen
soll dadurch die Oligotrophie der Standorte auf-
rechterhalten, zum anderen eine Vermeidung bzw.
ein Zurtickdrangen von Gehdlzen erzielt werden.
Regelmalige Beweidung wirkt zudem einem
Verfilzen durch abgestorbene Graser und Krauter
entgegen und schafft Storstellen. Die Beweidung
sollte durch Schafe und/oder Ziegen erfolgen.
Schafe bevorzugen weitgehend Graser, Legumi-
nosen und einige Krauter, dagegen wahlen Zie-
gen ein breites Futterspektrum aus. Sie verbei-
Ren nicht nur sehr stark autkommende Gehdlze,
sondern schalen auch ihre Rinde. Dadurch ist
keine zusatzliche Beseitigung der Gehdlze nétig.

Eine genauere Einschatzung der Perspektiven zur
dauerhaften Nutzung und Pflege erfolgt in Kap. 7.3.

Ausgewahlte Beispiele

Trockenrasen im unteren Unstruttal
(HeiNz 1997)

Der Gamander-Blaugras-Trockenrasen (Teucrio
montani-Seslerietum albicantis, RL LSA 3) besie-
delt im unteren Unstruttal (rechtsseitig entlang der
Unstrut zwischen Nebra und Freyburg) vor allem
trockenwarme, flachgriindige, nach Siden und
Slidwesten ausgerichtete Kalksteilhdnge. Gepragt
wird die Gesellschaft durch das namengebende
Blaugras (Sesleria albicans) sowie die Gamander-
Arten (Teucrium chamaedrys, T. montanum). Ge-
fahrdet wird die Trockenrasen-Gesellschaft im
Gebiet durch Erweiterung der Weinberge auf die
oberen Hangbereiche sowie die Ausdehnung von
Kalksteinbriichen, besonders in der Umgebung
des Zementwerkes Karsdorf. Die Standorte des
Gamander-Blaugras-Trockenrasen im Unteren
Unstruttal sind Uberwiegend in Schutzgebieten
zu finden, z. B. NSG ,Forst Bibra“ sowie NSG
»1rockenrasenflachen bei Karsdorf‘. Besonders
gut ausgebildete Bestande sind auflterdem auf
dem Schafberg bei Zscheiplitz, Nissenberg bei
Weischitz sowie auf dem Haineberg bei Frey-
burg zu finden.

Kalk-Trockenrasen im FFH-Gebiet Nr. 193
»Himmelreich bei Bad Késen“ (LPBR 2002)

Kalktrockenrasen sind im Gebiet nur sehr klein-
flachig ausgebildet, artenarm und stark von Ver-
buschung bedroht. Am Saale-Prallhang dstlich von
Grol3heringen sind offene, sehr steile Felsbanke
ausgebildet, auf denen die Traubengamander-
Wimperperlgras-Gesellschaft (Teucrio botryos-
Melicetum ciliatae) als Felsflur (Allio montani-
Melicetum ciliatae) angetroffen wird. Charakteri-
stische Arten sind Wimper-Perlgras (Melica ciliata),
Blau-Schwingel (Festuca pallens), Gewdhnlicher
Steinquendel (Acinos arvensis), Farber-Hunds-
kamille (Anthemis tinctoria), Scharfer Mauerpfeffer
(Sedum acre) sowie Quendel-Sandkraut (Arenaria
serpyllifolia). Berg-Lauch (Allium lusitanicum)
wurde im Gebiet nicht angetroffen. Auf einen an
Ackerland grenzenden Muschelkalkfelsen zeigen
die Trockenrasen Eutrophierungserscheinungen
infolge Bodeneintrags. Hier bilden sich die Fels-
fluren zu Halbtrockenrasen (Festuco-Brachypodi-
etum) um, Reste des Artenbestandes der Fels-
fluren sind aber deutlich zu erkennen. Neben den
charakteristischen Arten treten auch Milder Mau-
erpfeffer (Sedum sexangulare), Sprossendes Nel-
kenkdépfchen (Petrorhagia prolifera) und Zwerg-
Schneckenklee (Medicago minima) auf. Die Kalk-
trockenrasen des Gebietes sind aufgrund von Nut-
zungsauflassung und Verbuschung gefahrdet.
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Kalk-Halbtrockenrasen
Charakteristik

Kalk-Halbtrockenrasen sind z. T. sehr artenreiche
basiphytische Magerrasen auf flach- bis mittel-
grundigen, z. T. auch tiefgrindigen Bdden, die
aus kalk- und basenreichen Gesteinen bzw. LAR
hervorgingen. Sie bilden bei warmegetonten, je-
doch im Vergleich zu Volltrockenrasen ausgegli-
chenen mikroklimatischen Verhéltnissen relativ
dichte wiesendhnliche Pflanzengesellschaften.
Diese Halbtrockenrasen finden sich vorzugsweise
an den Hangen des Saale- und Unstruttales in-
klusive ihrer Nebentaler, teilweise auch unter Streu-
obstbestanden. Den dominant auftretenden Gra-
sern sind meistens zahlreiche krautige Hemikrypto-
phyten und Geophyten beigemischt. Aufgrund
der gebietstypischen Niederschlagsarmut (knapp
500 mm) sind hier Halbtrockenrasen kontinenta-
ler Pragung landschaftsbestimmend (ScHUBERT
1974, HoLzEL 1997, ScHuBeRT 2001). Die pflan-
zensoziologische Gliederung ist nicht unumstrit-
ten (vgl. z. B. BECKER 1996, 1998a und SCHUBERt
2001), was vor allem aus dem Ubergangscharak-
ter zwischen submediterranen und subkontinen-
talen Einflissen resultiert. Halbtrockenrasen sind
deshalb nicht immer zweifelsfrei zuzuordnen.
Halbtrockenrasen sind obligat nutzungsabhangig
— im Untersuchungsgebiet spielt traditionell Schaf-
beweidung die Hauptrolle, daher dominieren be-
weidungsabhangige gegeniiber mahdabhangigen
Gesellschaften.

Haufig im Bearbeitungsgebiet sind die kontinen-
talen Halbtrockenrasen der Furchenschwingel-
Fiederzwenken-Gesellschaft (Festuco rupicolae-
Brachypodietum pinnati GauckL. 1938 ScHus.
1954, RL LSA 3) mit den dominanten Arten Fieder-
Zwenke (Brachpodium pinnatum) und Furchen-
schwingel (Festuca rupicola) zu finden. Sie wach-
sen auf mittel- bis tiefgrindigen Lockergesteins-
bdden, vor allem L6R, oft Giber Festgesteinsunter-
grund. Der als Subassoziation des Festuco-Brachy-
podietums aufgefasste Hasenohr-Fiederzwenken-
Rasen (Bupleuro-Brachypodietum MaAHN 1965)
ist auf flachgriindigen Muschelkalk- und Gipsbo-
den ausgebildet. Bestandsbildend sind neben
Furchenschwingel und Fiederzwenke subkonti-
nentale Arten, u. a. Sichel-Hasenohr (Bupleurum
falcatum), Stengellose Kratzdistel (Cirsium acaule),
Hugel-Meier (Asperula cynanchica), Echter Wie-
senhafer (Avenula pratense), Hopfenklee (Medi-
cago lupulina). Als gefahrdete/geschiitzte Arten
treten z. B. auf: Danischer Tragant (Astragalus
danicus), Graue Skabiose (Scabiosa canescens),
Fransen-Enzian (Gentianella ciliata), GroRes
Windréschen (Anemone sylvestris), Silberdistel
(Carlina acaulis, Abb. 3.10), Weiller Diptam (Dic-
tamnus albus), Deutscher Enzian (Gentianella ger-
manica) und Deutscher Aland (/nula germanica)
(BECKER 1996, BLISCHKE et al. 1996, SCHUBERT
2001).
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Am Schafberg und Nissenberg bei Weischutz, bei
Niederschmon, am Langenberg bei Miincheroda
sowie an der Steinklébe tritt der Adonisréschen-
Fiederzwenken-Halbtrockenrasen (Adonido-
Brachypodietum pinnati LiBe. 1933 KrauscH 1961)
auf. Nach Untersuchungen von BECKER (1996)
w a ¢ hsen alle Bestande in stdlicher Exposition
auf LoRlehm mit unterschiedlich hohen Anteilen an
Muschelkalk. Neben den hohen Deckungswerten
der Erd-Segge (Carex humilis) wird die Gesell-
schaft hauptsachlich von Grasern wie Fieder-Zwen-
ke (Brachypodium pinnatum), Echtem Wiesen-
hafer (Avenula pratense) und Furchen-Schwingel
(Festuca rupicola) aufgebaut. Im Frihlingsaspekt
blihen das auffallige Frihlings-Adonisréschen
(Adonis vernalis), Graues Sonnenrdschen (Heli-
anthemum canum), Sand-Fingerkraut (Potentilla
arenaria) und Hufeisenklee (Hippocrepis comosa).
Danach folgen die Graser, Wiesen-Salbei (Salvia
pratensis) und Kleines MadesuR (Filipendula vul -
garis). Die blutenreichste Entwicklung erreichen
die kontinentalen Halbtrockenrasen im Sommer.
Es blihen u. a. Graue und Gelbe Skabiose (S.
ochroleuca, S. canescens), Skabiosen-Flocken-
blume (Centaurea scabiosa) und Grof3blitige Brau-
nelle (Prunella grandiflora).

Neben den kontinentalen Halbtrockenrasen sind
im Bearbeitungsgebiet auch die submediterranen
Halbtrockenrasen (Mesobromion erecti BR.-BL.
et MooRr 1938 KnaPP 1942 ex OBERD. 1957) aus-
gebildet. Speziell auf mitteltiefgriindigen, lessivier-
ten Braunerden und in niederschlagsarmen Ge-
bieten ist die MadesiiB-Wiesenhafer-Gesell-
schaft (Filipendulo vulgaris-Avenuletum praten-
sis Mahn 1965, RL LSA 2) verbreitet, die zu den
Sandtrockenrasen Uberleitet und im Saale-Unstrut-
Triasland selten auftritt, z. B. im NSG ,Schmoner
Busch, Spielberger Hohe und Elsloch® (SCHUBERT
2001). Die Krautschicht wird mafRgeblich von den
beiden namengebenden Arten Echter Wiesenha-
fer (Helictotrichon pratense) und Kleines Made-
suR (Filipendula vulgaris) aufgebaut.

Der Enzian-Schillergras-Halbtrockenrasen (Gen-
tiano-Koelerietum pyramidatae R. KNAPP 1942 ex
BorNK. 1960, RL LSA 3) ist auf kalkreichen Boden
im Bearbeitungsgebiet weit verbreitet (BECKER
1996, BLiscHKE et al. 1996, ScHuBeRT 2001). Die
Unterschiede der Gemeinschaft zur Furchen-
schwingel-Fiederzwenken-Gesellschaft (Festuco-
Brachypodietum) sind im Untersuchungsgebiet
gering. Da die Gesellschaft aus einer Jahrhun-
derte dauernden Schafbeweidung hervor gegan-
gen ist, ist eine Reihe von beweidungstoleranten
SiRgrasern wie Fieder-Zwenke (Brachypodium
pinnatum), Echter Wiesenhafer (Helictotrichon pra-
tense), Gewdhnliches Zittergras (Briza media),
Grofdes Schillergras (Koeleria pyramidata) und
Furchen-Schwingel (Festuca rupicola) mit hohen
Stetigkeiten vertreten. Als weitere wichtige Arten
gelten z. B. Deutscher und Fransen Enzian (Gen-
tianella germanica, G. ciliata).
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In den Naturschutzgebieten ,Géttersitz* und ,Halb-
berge bei Mertendorf* ist der Esparsetten-Tres-
pen-Halbtrockenrasen (Onobrychido-Brometum
erecti TH. MULL. 1968, RL LSA 2) ausgebildet, der
in Thiringen weiter verbreitet ist. Gekennzeich-
net wird diese Gesellschaft durch das Vorherr-
schen von Aufrechter Trespe (Bromus erectus) und
einer Vielzahl warmeliebender Arten. Traditionell
wurde dieser Magerrasen durch Mahd (férdert
Bromus erectus) und gelegentliche Beweidung
genutzt. In der Krautschicht tritt u. a. die namens-
gebende Saat-Esparsette (Onobrychis viciifolia)
in héherer Stetigkeit auf.

An nord- bis nordwestexponierten Hangen auf
Muschelkalk mit relativ ausgeglichenem Wasser-
haushalt kommt die Kreuzbliimchen-Blaugras-
Gesellschaft vor (Polygalo amarae-Seslerietum
albicantis (LoHmM. 1953) Tx. 1955 emend. ScHuB.
1995, RL LSA 3) und weist auf den z. T. submon-
tanen Charakter des Saale-Unstrut-Gebietes hin.
Fir den Gesellschaftsaufbau des meist dichten
Halbtrockenrasens ist das Blaugras (Sesleria al-
bicans) bestimmend.

In Halbtrockenrasen auf Kalkstandorten tritt eine
Reihe von Orchideenarten auf, so dass diesen
Standorten fir deren Erhaltung eine besondere
Bedeutung zukommt. Die wichtigsten und arten-
reichsten Vorkommen von Orchideen sind in den
Naturschutzgebieten “Géttersitz”, ,Hirschrodaer
Graben® und “Tote Taler” geschutzt. Dabei treten
mindestens 15 verschiedene Arten, sowie mehr e-

re Hybriden auf. Darunter sind: Fliegen-Ragwurz
(Ophrys insectifera), Spinnen-Ragwurz (O. sphe -
godes), Bienen-Ragwurz (O. apifera), Purpur-Kna-
benkraut (O. purpurea), Dreizahniges Knaben-
kraut (O. tridentata), Brand-Knabenkraut (O.
ustulata), Helm-Knabenkraut (O. militaris), Weilke
Waldhyazinthe (Platanthera bifolia), Grunliche
Waldhyazinthe (P. chlorantha) und GroRe Han-
delwurz (Gymnadenia conopsea) (BLISCHKE et al.
1996, LINKE & BOLENDER 1997, ScHUBERT 2001).

Erfassungsstand

Halbtrockenrasen sind laut selektiver Biotopkar-
tierung im Saale-Unstrut-Triasland mit 125 er-
fassten Bestanden ein haufiger Biotoptyp (Abb.
3.11, s. a. Abb. 3.12). Ihre Vorkommen konzen-
trieren sich jedoch in den Landschaftseinheiten
lIm-Saale-Muschelkalkplatte sowie Helme-Unstrut-
Buntsandsteinland. Haufig wurden sie im Kom-
plex mit anderen Trockenbiotopen wie Eichen-
Mischwald sowie mit Streuobst erfasst. Laut selek-
tiver Biotopkartierung kommen Halbtrockenrasen
z. B. im Freyburger Raum, im NSG ,Schmoner
Busch, Spielberger Hohe und Elsloch®, im Saale-
tal bei Bad Kdsen sowie im Unstruttal bei Nebra
vor. Flachenbezogen ahnliche Daten, aber insge-
samt eine héhere Anzahl an Bestanden weisen
die CIR-Daten auf, wobei eine Trennung zwischen
einzelnen Magerrasentypen hier eine gewisse
Fehlerquote aufweist.
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Heute sind die urspriinglich sehr grol¥flachigen Halb-
trockenrasen durch Verdichtung und Verfilzung
der Krautschicht, starke Versaumung und Verbu-
schung sowie durch Nahrstoffeintrage und -anrei-
cherung in ihrem Bestand insgesamt gefahrdet.
Der Hauptgrund ist der drastische Riickgang der
Schafhaltung nach 1989, wodurch der regelmafi-
ge Nahrstoffentzug sowie die Forderung konkur-
renzschwacher bzw. weideresistenter Xerotherm-
rasenarten stark reduziert wurden. Thermophile
Saumarten dehnen sich oftmals aus Randberei-
chen in die eigentlichen Xerothermrasen aus.
Diese versaumten Ubergangsbereiche sind zwar
oftmals floristisch und faunistisch ebenfalls sehr
artenreich, infolge der Nutzungsaufgabe durch
die fehlende Schafbeweidung unterliegen sie je-
doch mittelfristig einer starken Veranderung in Rich-
tung Gehdlzsukzession in Verbindung mit einem
Rickgang der seltenen konkurrenzschwachen
Arten. In allen Schutzgebieten ist nach ausbleiben-
der Nutzung das Aufkommen und die Verdichtung
von Strauchern und Baumen zu beobachten.

Administrativer Schutz

Die Halbtrockenrasen sind durch § 37 NatSchG
LSA als gesetzlich geschiitzter Biotop festgeschrie-
ben und in mehreren NSG geschutzt. Alle genann-
ten Assoziationen sind im Lebensraumtyp 6210
(*) des Anhangs | der FFH-Richtlinie ,Naturnahe
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dien (Festuco-Brometalia)* enthalten und unterlie-
gen damit EU-rechtlichen Schutzbestimmungen.
Besondere orchideenreiche Bestande gelten als
prioritarer Lebensraumtyp.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Die anthropogene Eutrophierung der Standorte
macht zum Erhalt der Gesellschaften einen peri-
odischen Nahrstoffaustrag erforderlich, der nur
durch Biomasseentzug erfolgen kann. Je nach
Standortqualitat und Wuichsigkeit der Vegetation
ist eine Pflege von Halbtrockenrasen vorzugswei-
se durch Beweidung (ggf. Mahd) jahrlich oder in
mehrjahrigen Abstanden angebracht. Zum einen
sollte durch einen regelmafligen Entzug von Bio-
masse die Oligotrophie der Standorte aufrechter-
halten, zum anderen eine Vermeidung bzw. ein
Zuruckdrangen von Gehoélzen erzielt werden. Re-
gelmaRige Beweidung wirkt zudem einem Verfil-
zen durch abgestorbene Graser und Krauter ent-
gegen. Die Beweidung sollte durch Schafe und/
oder Ziegen erfolgen. Schafe bevorzugen weitge-
hend Graser, Leguminosen und einige Krauter, da-
gegen wahlen Ziegen ein breites Futterspektrum
aus. Sie verbeiflen nicht nur sehr stark aufkom-
mende Gehodlze, sondern schalen auch ihre Rin-
de. Dadurch ist keine zusatzliche Beseitigung der
Gehodlze noétig. Mechanische Beseitigung von
aufkommenden Gehdlzen ist insbesondere bei
bereits stark verbuschten Bereichen empfehlens-
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wert — danach muss jedoch eine kontinuierliche
Nutzung oder Pflege erfolgen. Bei besonders
orchideenreichen Bestanden (z. B. Tote Taler)
soll durchaus auf spezielle Anforderungen des
Orchideenschutzes sowie der Offentlichkeitswirk-
samen Prasentation der attraktiven Arten Rick-
sicht genommen werden — es ist allerdings zu
bertcksichtigen, dass eine langfristige Erhaltung
der Orchideen stets an eine Erhaltung der Mager-
rasen gebunden ist. Ein ausgewogenes Verhalt-
nis von Thermophilen Sdumen und Staudenfluren
ist zu erhalten.

Eine genauere Einschatzung der Perspektiven
zur dauerhaften Nutzung und Pflege erfolgt in
Kap. 7.3.

Ausgewahlte Beispiele

Trespen-Halbtrockenrasen im
NSG ,,Halbberge bei Mertendorf“ (LPR 1997)

Die artenreichen Trespen-Halbtrockenrasen
(Onobrychido-Brometum erecti) des Gebietes
sind durch Vorkommen naturschutzfachlich wert-
gebender Pflanzenarten wie z. B. Gemeine Kiichen-
schelle (Pulsatilla vulgaris), Federgras (Stipa
pennata), Farber-Meier (Asperula tinctoria) und
Berg-Aster (Aster amellus) sowie durch Orchi-
deen wie z. B. Dreizdhniges Knabenkraut (Orchis
tridentata), Purpur-Knabenkraut (Orchis purpurea),
Fliegen-Ragwurz (Ophrys insectifera) gekenn-
zeichnet. Die Halbtrockenrasen wie auch die Tro-
ckenrasen des NSG sind durch Aufkommen von

Gehdlzen (z. B. Elsbeere und Zwergmispel) infolge
Nutzungsaufgabe gefahrdet.

Kontinentale Halbtrockenrasen im
NSG ,,Steinklobe“ (HOLzEL 1997)

Im Gebiet sind Halbtrockenrasen der Furchen-
schwingel-Fiederzwenken-Gesellschaft (Festuco
rupicolae-Brachypodietum) tiberwiegend in Kon-
takt zu Waldrander und Manteln, auf stark verbu-
schten Flachen und Standorten ehemaliger Ge-
biische sowie im Lichtschatten einzeln stehender
Baume zu finden. Es treten vor allem Arten der
Trocken- und Halbtrockenrasen auf. Dominant
sind Fieder-Zwenke (Brachypodium pinnatum)
und Furchen-Schwingel (Festuca rupicola) zu fin-
den. Wie die Steppenrasen sind auch die Halb-
trockenrasen im NSG ,Steinklébe” durch Verbra-
chung und Verbuschung gefahrdet. Im Bereich
der Steinkldbe sind in den letzten Jahrzehnten
Entbuschungsmafinahmen durchgefiihrt worden.
Ohne anschlieRende Mahd oder Beweidung der
Flachen erfolgte jedoch kein ausreichender Nahr-
stoffaustrag. Diese Flachen entwickelten sich zu
Ruderalfluren oder verbuschten aufgrund von
Stockausschlagen rasch wieder.

Halbtrockenrasen im unteren Unstruttal
(BECKER 1996)

Gut erhaltene Bestéande der Enzian-Schillergras-
Halbtrockenrasen (Gentiano-Koelerietum pyra-
midatae) kommen im Gebiet auf nord- und west-
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exponierten Hangen mit hdherem Feinbodenan-
teil vor. Kleinflachigere Bestande finden sich auf
dem Schafberg und Langenberg bei Miinchero-
da, auf dem Nussenberg bei Weischiitz sowie bei
Bad Bibra und Steinbach. GroRere Bestande sind
am Abbruch der Querfurter Platte bei Grockstadt
zu finden. Die Halbtrockenrasen weisen meist
eine gut entwickelte Kryptogamenschicht auf. Sie
sind durch regelmaRige Schafbeweidung dicht
und kurzrasig. Zur Erhaltung der Gesellschaft ist
eine Beibehaltung der Schafbeweidung unbedingt
erforderlich. Nicht genutzte Enzian-Schillergras-
Halbtrockenrasen im Gebiet wandeln sich in Brache-
stadien um, welche durch hochwiichsige Stauden
charakterisiert sind.

Steppenrasen, Federgrasrasen
Charakteristik

Die Steppenrasen des Verbandes Festucion val-
esiacae sind (sub-)kontinental gepragte Mager-
rasen und stellen hdhere Anspriiche an den Fein-
erdegehalt des Bodens. Sie stellen Relikte der
Steppenvegetation dar: Kontinentale Arten mit
Hauptverbreitung im Osten Europas bzw. in den
kontinentalen Gebieten Asiens bestimmen die
Artenzusammensetzung. Schwerpunktmanig kom-
men sie in niederschlagsarmen Higel- und Flach-
landbereichen, vor allem im Mitteldeutschen Tro-
ckengebiet, vor. lhre Vorkommen sind im Unter-
suchungsgebiet auf die Hange von Saale und Un-
strut konzentriert und beschranken sich auf klein-
flachige, basenreiche Gesteinsverwitterungsbdden.
Potentiell naturlich sind sie bei uns nur an stark std-
exponierten Standorten, an denen sich die Walder
durch ungiinstige Standortbedingungen auflichten,
menschliche Nutzungen flihrten jedoch zu einer
Ausdehnung auf Sekundarstandorten. Wegen des
grof3en Artenreichtums (30-50 Pflanzenarten) und
des Vorkommens seltener und pflanzengeogra-
fisch bedeutsamer Arten haben die Steppenra-
sen einen hohen naturschutzfachlichen Wert
(HENsSeEN 1995, ELLENBERG 1996, BLISCHKE et al.
1996, ScHUBERT 2001, LAU 2002).

Die Trockenrasen des Walliser Schwingels und
Pfriemengrases (Festuco valesiacae-Stipetum
capillatae Lie. 1931 MAHN 1959 emend. ScHuB.
1995, RL LSA 3) sind im Untersuchungsgebiet
kommen oft im Komplex mit thermophilen Saum-
gesellschaften und an Waldrandbereichen der Tro-
ckenwalder vor. Die Krautschicht ist durch hoch-
stetes Vorkommen von Walliser Schwingel (Fes-
tuca valesiaca) und Pfriemengras (Stipa capillata)
gekennzeichnet, weitere bestandsaufbauende
Graser sind z. B. Furchen-Schwingel (Festuca rupi-
cola) und Zierliches Schillergras (Koeleria ma-
crantha). Die Krautschicht besteht weiterhin aus
einer Vielzahl von blihreichen Arten wie Sand-
Fingerkraut (Potentilla incana), Gewohnlicher Stein-
quendel (Acinos arvensis), Wiesen-Salbei (Salvia
pratensis), Rispen-Flockenblume (Centaurea stoe-
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be), Graue Skabiose (Scabiosa canescens), Blau-
grines Labkraut (Galium glaucum), Astlose Gras-
lilie (Anthericum liliago), Feinblattrige Schafgarbe
(Achillea setacea) u. a. Die in der Grasnarbe nicht
vollig geschlossenen Trockenrasen lassen zwi-
schen den Grashorsten zahlreiche Frihjahrsephe-
mere gedeihen. Stellenweise kommen Bestande
mit héherem Anteil thermophiler Saumarten vor
(Geranio-Stipetum capillatae MAHN 1965).

Erfassungsstand

Steppenrasen sind im Saale-Unstrut-Triasland ein
zerstreut vorkommender Biotoptyp (Abb. 3.13).
Wahrend in der SBK 40 Bestande dokumentiert
sind, vermitteln die Angaben der CIR-Interpreta-
tion kein zuverlassiges Bild, da eine sichere An-
sprache auf Basis der Luftbilder nur schwer mog-
lich ist. lhre Vorkommen konzentrieren sich auf
das Helme-Unstrut-Buntsandsteinland, wenige
Bestande kommen auch im Halle-Naumburger-
Saaletal sowie auf der lIm-Saale-Muschelkalk-
platte vor. Eine besondere Haufung tritt an der
Grenze des Helme-Unstrut-Buntsandsteinlandes
zur Querfurter Platte im Bereich des NSG
~>chmoner Busch, Spielberger Héhe und Els-
loch® sowie auf dem Schafberg und Nissenberg
bei Zscheiplitz auf. Weitere Vorkommen wurden
laut Selektiver Biotopkartierung im Raum Frey-
burg, in den Trockenrasenflachen bei Karsdorf
sowie im Saaletal bei Bad Kosen erfasst.

Gefahrdung

Natlrliche Steppenrasen sind an die extremen
Standortbedingungen angepasst und ohne Bewirt-
schaftung existenzfahig. Sekundare Vorkommen
sind heute in ihren Bestanden stark gefahrdet
und gehen bedingt durch Nutzungsauflassung
stark zurlck. Der Stickstoffeintrag, besonders
aus benachbarten intensiv genutzten landwirt-
schaftlichen Flachen, flhrt zur Zerstérung der
Bestande.

Administrativer Schutz

Die ,Subpannonischen Steppen-Trockenrasen
(Festucetalia valesiacae)“ wurden im Rahmen
der Anpassung der FFH-Richtlinie separat in den
LRT 6240* gefasst und gelten als prioritar zu
schutzender Lebensraumtyp. Urspriinglich wur-
den diese in den LRT 6210 (*) ,Naturnahe Kalk-
Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien
(Festuco-Brometalia)® eingeschlossen. Zudem
sind die subpannonischen Steppenrasen unter
den Trocken- und Halbtrockenrasen nach § 37
NatSchG LSA geschitzt. Im Bearbeitungsgebiet
befinden sich die Steppenrasen meist innerhalb
von Schutzgebieten.
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Schutz- und PflegemaBnahmen

Zum Erhalt der Steppenrasen muss Stickstoff-
eintrag, insbesondere aus benachbarten intensi-
ver landwirtschaftlich genutzten Flachen, unbedingt
vermieden werden. Deshalb sollten ungediingte
Pufferstreifen von mindestens 10 m Breite ange-
legt werden. Naturliche Vorkommen sind anson-
sten weitestgehend stabil und bendtigen keine
Nutzung. Auf sekundaren Standorten ist Nutzung
bzw. Pflege notwendig. Die Mahd ist fur ein Ma-

weisen eine hohe Zahl von Ruderalisierungszei-
gern auf. Die Bestande sind durch Haarpfriemen-
gras (Stipa capillata), Furchen-Schwingel (Festuca
rupicola) und Felsen-Steinkraut (Alyssum saxati -
le) sowie in héheren Anteilen auch durch Blau-
Schwingel (Festuca pallens), Feld-Mannstreu (Eryn-
gium campestre) sowie Sand-Fingerkraut (Poten-
tilla arenaria) aufgebaut. Eine Pflege der Bestan-
de auf dem Bottendorfer-Wendelsteiner Ricken
erfolgt gegenwartig durch Beweidung, wobei stei-
lere Hangabschnitte ausgelassen werden. Wei-

nagement der Steppenrasen nur bedingt geeig-
net. Die hochwiichsigen Federgraser, deren Re-
serveeinlagerung erst spat im Jahr erfolgt, wer-
den dabei geschadigt und dadurch zunehmend
verdrangt. Eine spate Beweidung im Jahr sichert
hingegen die Existenz der Steppenrasen. Der
Viehtritt zerkleinert zudem die Streuauflage und
fordert somit ihren Abbau. Dies flihrt vor allem in
den Hanglagen zu oberflachiger Erosion des Ober-
bodens, so dass auch charakteristische kleinfla-
chige Rohbodenstandorte entstehen, die durch
annuelle (Frihlingsephemere) und perennieren-
de Arten besetzt werden.

tere Bestande sind durch Nutzungsauflassung
und Verbuschung bedroht.

Steppenrasen im NSG ,,Steinklobe“

(HoLzEL 1997)

Im NSG ,Steinklébe“ gehdrt der Trockenrasen
des Walliser Schwingels und Haarpfriemengra-
ses (Festuco valesiacae-Stipetum capillatae) zu
den artenreichsten Gesellschaften. Sie stocken
vor allem auf siidost- und stdwestexponierten
Standorten. Haufig sind die Bestande mit angren-
zenden Staudenfluren und Sadumen eng ver-

Ausgewahlte Beispiele
Federgrasrasen im NSG ,,Wendelstein“

(STADT UND LAND ohne Jahr)

Die Trockenrasen des Walliser Schwingels und
des Haarpfriemengrases (Festuco valesiacae-
Stipetum capillatae) des NSG sind artenarm und

zahnt. Charakteristisch sind neben den namen-
gebenden Arten Walliser Schwingel (Festuca
valesiaca) und Haarpfriemengras (Stipa capil-
lata) Arten wie Johannis-Federgras (Stipa penna -
ta), Zwerg-Segge (Carex humilis) und andere.
Die Trockenrasen der Steinkl6be sind vor allem
durch langer zuriickliegende Nutzungsaufgabe
gefahrdet. Nach einem uber langere Zeit schein-
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bar stabilen Stadium der Verbrachung folgt mit zu-
nehmendem Geholzaufkommen die Verbuschung,
welche zu einer Veranderung des Standortes und
der Vegetationsverhaltnisse fihrt.

Steppenrasen im unteren Unstruttal
(BECKER 1996)

Die Vorkommen gut ausgebildeter und relativ gro3-
flachiger Trockenrasen des Walliser Schwingels
und Haarpfriemengrases (Festuco valesiacae-Sti-
petum capillatae) konzentrieren sich z. B. auf sud-
exponierte Hangbereiche am Nussenberg bei
Weischitz, am Schafberg sowie am Langenberg
bei Mincheroda. Auch die Federgrasrasen sind
zu hohem Anteil Ersatzgesellschaften ehemaliger
Walder, welche infolge Rodung und anschlieen-
der Beweidung entstanden. Heute sind viele Be-
stdnde im Gebiet aufgrund Nutzungsauflassung
gefahrdet, lediglich auf dem Schafberg und dem
Nissenberg findet noch grof3flachig eine Bewei-
dung durch Schafhut statt.

Felsfluren
Charakteristik

Zu den Felsfluren zahlen Steinschutt-Fluren, Fels-
band-Rasen, Felsspalten-Gesellschaften sowie
Moos- und Flechten-Gesellschaften. Sie entwi-
ckeln sich im Landschaftsraum relativ langsam
auf unbewaldeten Kalk- bzw. Silikatfelsen. Ge-
ringer Wurzelraum und Wassergehalt bedingen
einen lickigen Vegetationsbestand, ein langsames
Wachstum und eine geringe Konkurrenzkraft.
Zunachst dominieren auf sehr jungen Rohboden-
standorten Moose und Flechten; mit zunehmen-
der Bodenakkumulation treten Graser hinzu, spa-
ter verdrangen Krauter und selbst Pioniergehdlze
die urspriingliche Vegetation. Kalk-Felsfluren treten
geologisch bedingt im Saale-Unstrut-Triasland
regelmaRiger auf, Silikat-Felsfluren sind sehr sel-
tene Lebensraumtypen.

Die artenarmen Fels- und Mauerspalten-Ge-
sellschaften (Asplenietea trichomanis BR.-BL. in
MEeIER et BR.-BL. 1934) entwickeln sich in feiner-
dearmen und vielfach trockenen Kluften, Spalten
und Fugen anstehender, gering verwitterter Kalk-
gesteinsschichten. Sie zeigen einen hohen Anteil
an austrocknungsbestandigen Flechten, Moosen
und Farnen. In senkrechter Lage stehen sie im
direkten Kontakt zu den Moos- und Flechtenge-
sellschaften der eigentlichen Felsstandorte. Zum
Lebensraumtyp der Felsspalten-Gesellschaft
zahlt die gesamte Wand, nicht nur die besiedelte
Felsspalte (ELLENBERG 1996, ScHuBerT 2001).
Die xerophytische Mauerrauten-Felsspalten-Ge-
sellschaft (Asplenietum trichomano-rutae-mura-
riae KuHN 1937, RL LSA 3) ist die in Sachsen-An-
halt am weitesten verbreitete Kalkspaltenforma-
tion. Sie kommt in natlirlichen sowie auch in anth-
ropogenen Kalkfugen (z. B. an Mauern oder auf
Déchern) vor und ist sehr langlebig. Charakteri-
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stische Arten sind Mauerraute (Asplenium ruta-
muraria), Braunstieliger Streifenfarn (Asplenium
trichomanes), Drehzahnmoos (Tortula muralis),
Spiralzahnmoos (Tortella tortuosa) und Krumm-
astmoos (Homalothecium sericeum) (PoTT 1995,
ScHUBERT 2001).

Die Kalkschutt-Gesellschaften (Stipetalia cala-
magrostis OBERD. et SEIB. in OBERD. 1977 aus der
Klasse der Steinschutt- und Gerdllgesellschaften
(Thlaspietea rotundifolii BR.-BL. 1948) sind war-
meliebende Pioniergesellschaften auf bewegten,
feinerdearmen sonnigen Kalksteinschutthalden
bzw. -geréliflachen. Bei den Gberwiegend natirli-
chen Standorten werden die Pflanzen zum Teil
mechanisch beansprucht und leiden gelegentlich
unter Wassermangel. Eine isolierende “Steinluft-
schicht” (PoTT 1996) ist ebenso wichtig, wie eine
Ansammlung von Feinerde in den tieferen Berei-
chen der Schutthalde. Die Pflanzen sind mit hemi-
kryptophytischen und chamaephytischen Wuchs-
formen an die bewegten Halden angepasst. Stein-
schutt- und Gerdlifluren bleiben als Dauergesell-
schaften Uber Jahre erhalten, solange die Halden
durch Verwitterung, nachrutschendes Gestein,
Wasser, Eis, Schnee und Tritt nicht zur Ruhe kom-
men. Erst dann kdénnen sich Folgegesellschaften
(Mesobromion) entwickeln. Die artenarme Gesell-
schaft des Schmalblattrigen Hohlzahns (Ga-
leopsietum angustifoliae (BUCKER 1942) BORN-
kamm 1960, RL LSA 3) bildet niedrige, schittere
Vegetationsbestande mit annuellen Arten (PoTT
1996). Sie Uberdauert auf den noch bewegten
Halden meist nur wenige Jahre. Wichtige Vertre-
ter sind hierbei Schmalbléattriger Hohlzahn (Gale-
opsis angustifolia), Acker-Winde (Convolvulus ar-
vensis), Trauben-Gamander (Teucrium botrys),
Wimper-Perlgras (Melica ciliata), Gemeiner Stein-
quendel (Acinos arvensis), Schwalbenwurz (Vince-
toxicum hirundinaria) und Spiralzahnmoos (Tor-
tella tortuosa). Auf sehr feinerdearmen, warmen
und besonnten Grobschutthalden entwickeln sich
die Schwalbenwurz-Gesellschaft (Vincetoxice-
tum hirundinariae [KAISER 1926] ScHwICK. 1944,
RL LSA 3) mit Schwalbenwurz (Vincetoxicum hi-
rundinaria), Gemeinem Dost (Origanum vulgare)
und Purpur-Fetthenne (Sedum telephium). Schwal-
benwurz ist als Schuttkriecher in der Lage, mit ei-
nem ausgedehnten Wurzelwerk das Verwitte-
rungssubstrat festzulegen. Beide beschriebenen
Gesellschaften treten im Bearbeitungsgebiet
gelegentlich auf. Das Galeopsietum wurde im NSG
»Halbberge bei Mertendorf‘ beobachtet. Die Schwal-
benwurz-Gesellschaft wird in ScHuserT 2001 fur
die untere Unstrut angegeben.

Mauerpfefferreiche Pioniergesellschaften (Sedo-
Scleranthetalia BR.-BL. 1955) auf basischem Kalk-
felsgrus sind durch ausdauernde sukkulente
Arten und Sommerannuelle gekennzeichnet.
Naturliche Bestéande sind im Landschaftsraum
eher selten. Meist sind sie anthropozoogen aus-
geweitet und kdnnen an Kleinststandorten kurzfri-



stige Dominanzbestande aufbauen. Durch Bewei-
dung (Viehtritt) entstanden in den letzten Jahr-
zehnten oft weitere kleinere vegetationsfreie Fla-
chen, auf denen sich diese Pioniergesellschaften
ansiedeln konnten. Im Bearbeitungsgebiet kommen
haufig Steinkraut-Mauerpfeffer-Gesellschaften
(Alysso-Sedion OBERD. et TH. MULL. ap. TH. MULL.
1961) vor. Dabei handelt sich um liickige niedrig-
wuchsige Felsrasen auf trockenwarmen Kalkfels-
koépfen und grusigen bis schotterigen Kalk- bzw.
Gipsverwitterungsbdden. Oftmals sind sie eng mit
vegetationsfreien Flachen verzahnt und besie-
deln kleinflachige oder linienférmige Bereiche, an
denen das Aufkommen von Gehdlzen aufgrund
der Flachgrindigkeit normalerweise nicht mog-
lich ist. Zu der an Sedum-Arten reichen Gesell-
schaft gesellen sich Frihblihender Thymian (Thy-
mus praecox), Sand-Fingerkraut (Potentilla are -
naria), Gewohnlicher Steinquendel (Acinos arven-
sis), Kelch-Steinkraut (Alyssum alyssoides), Berg-
Steinkraut (Alyssum montanum) und Durchwach-
senblattriges Hellerkraut (Thlaspi perfoliatum).
Die Traubengamander-Wimperperlgras-Gesell-
schaft (Teucrio botryos-Melicetum ciliatae VoLk
1937, RL LSA 3) ist eine stark gefahrdete Pionier-
gesellschaft. Sie findet sich auf feinerdearmen
Kalkschotterbdden, Schutthalden und Karbonat-
felsbandern bzw. -podesten, am Ful} von freigeleg-
ten Gesteinsabsetzen in aufgelassenen Muschel-
kalksteinbriichen. Diese arten- und strukturreiche
Kalkschotterflur ist im Gebiet kleinflachig ausge-
bildet und eng verzahnt mit anderen Pionierge-
sellschaften und Kalktrockenrasen. Neben Wimper-
Perlgras (Melica ciliata), Trauben-Gamander
(Teucrium botrys), Astloser Graslilie (Anthericum
liliago, Abb. 3.9) und Ebenstraufliger Margerite
(Tanacetum corymbosum) sind z. B. Pferde-Sesel
(Seseli hippomarathrum, Abb. 3.12), Bleicher
Schéterich (Erysimum crepidifolium), Scharfer
Maupfeffer (Sedum acre) und Eichenblattriger
Gamander (Teucrium chamaedrys) in der Kraut-
schicht vertreten. Die Gesellschaft ist z. B. auf
dem Rddel, im unteren Unstruttal und im Natur-
schutzgebiet Tote Taler vertreten (Landschafts-
plan Balgstadt, HeEnseN & KENTRUP 1998,
ScHUBERT 2001). Fur studexponierte Hange auf
sehr trockenen und warmen Standorten im unteren
Unstruttal beschreibt BECKER (1998a) eine Arte-
misia campestris-Festuca pallens-Gesellschatft,
die nach ScHUBERT (2001) der Steinkraut-Blau-
schwingel-Gesellschaft (Alysso-Festucetum
pallentis Prsg. 1939, RL LSA 3) zuzuordnen ist.
Durch Erosion an den Hangen werden immer
wieder neue Flachen geschaffen, an denen sich
diese Initialgesellschaft neu ansiedeln kann. In
der Krautschicht dominiert neben Blau-Schwingel
(Festuca pallens) der Feld-Beifufld (Artemisia cam-
pestris). Als Besonderheit ist im éstlichen Helme-
Unstrutgebiet die seltene Initialgesellschaft des
Mauerpfeffers und Badener Rispengrases
(Poo badensis-Allietum montani GAUCKLER 1957 /
Syn. Sedo-Poetum badensis ManN 1965, RL LSA 2)

ausgebildet (BECKER 1996, 1998a, SUCHODOLETZ
1973). Diese ist eine nur sehr lickige, auf dulRerst
flachgrindigen exponierten Felspodesten und
unterentwickelten Kalksteinrohbéden vorkom-
mende Pioniergesellschaft. In der Gesellschaft
sind neben diversen Moosen und Flechten auch
Badener Rispengras (Poa badensis), Scharfer
Mauerpfefer (Sedum acre), Friher Thymian
(Thymus praecox), Eichenblattriger Gamander
(Teucrium chamaedrys), Sand-Fingerkraut (Po-
tentilla incana/arenaria), Blau-Schwingel (Festuca
pallens) u. a. bestandsbildend.

Silikat-Felsfluren kommen im Bearbeitungsgebiet
auf Buntsandstein vor und dirften dem Verband
der Kollinen Silikatfelsgrus- und Felsband-Gesell-
schaften (Polytricho-Festucion pallentis ScHus.
1974) zuzuordnen sein.

Erfassungsstand

Kalkfelsfluren sind im Landschaftsraum Saale-
Unstrut-Triasland ein relativ seltener Biotoptyp.
Vorkommen beschranken sich vor allem auf die
Grenze Helme-Unstrut-Buntsandsteinlands zur
Querfurter Platte und im westlichen Bereich des
Bearbeitungsgebietes auf das Halle-Naumbur-
ger-Saaletal. Laut Selektiver Biotopkartierung kom-
men die insgesamt 16 erfassten Kalkfelsfluren z. B.
entlang des Hanges Schmoner Busch-Spielber-
ger Hohe-Elsloch (bei Spielberg und westlich
Steigra), bei Steigra, im Borntal bei Pléssnitz, bei
Nebra, Saaleck, Stendorf, bei Karsdorf &stlich
des Zementwerkes sowie am langen Berg west-
lich Mincheroda vor. Haufig treten die Kalkfels-
fluren im Komplex mit anderen Trockenbiotopen
auf. Wegen der meist sehr kleinflachigen Aus-
pragung dirften etliche Vorkommen nicht erfasst
sein (s. a. Abb. 3.12 sowie Abbildungen in Kap.
4.2.1.4).

Laut Selektiver Biotopkartierung gibt es nur ein
Vorkommen einer Silikatfelsflur im Bearbei-
tungsgebiet des ABSP. Dieses Vorkommen befin-
det bei Nebra unterhalb des Sportplatzes und
kommt hier im Komplex mit Streuobst, Trocken-
gebisch und Halbtrockenrasen vor. BECKER (1996)
beschreibt Bestadnde des Festucion pallentis mit
Blau-Schwingel (Festuca pallens) an den Hangen
der Blinde norddstlich von Trobsdorf auf Sandstein.

Gefahrdung

Felsfluren bestehen an natirlichen Standorten in
der Regel kleinflachig ohne anthropogenen Ein-
fluss. Der ehemalige jahrhundertelange Gesteins-
abbau und die militarische Nutzung einiger Ge-
biete im 20. Jh. haben die Vorkommen von Kalk-
schuttfluren erheblich erweitert. Dabei kdnnen
diese ohne menschlichen Einfluss nur dort dau-
erhaft bestehen, wo sie sich an ausreichend ho-
hen, steilen und erosionsbeeinflussten Standor-
ten befinden. Die Vorkommen auf mesophilen
Sekundarstandorten, in den ehemaligen Kalkstein-
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briichen und Ubungsgelénden, kénnen sich nach
Nutzungsaufgabe zu Kalkmagerrasen oder ther-
mophilen Geblschen entwickeln. Eine weitere
Gefahrdung geht vom Nahrstoffeintrag aus. Ver-
schiedene Faktoren haben dazu gefiihrt, dass
zahlreiche Arten in den Roten Listen geflhrt wer-
den. Die Gefahrdung der Silikat-Felsfluren ist im
Grunde analog zu sehen und geht Uberwiegend
von anthropogenen Einflissen aus. Negative Aus-
wirkungen menschlicher Aktivitdten wie Wan-
dern, Bergsteigen und Klettern sind zu vermuten.

Administrativer Schutz

Die Felsfluren unterliegen dem Schutz nach § 37
NatSchG LSA zum einen als offene Felsbildungen
und zum anderen als offene naturliche Block-,
Schutt- und Gerélihalden.

Samtliche Rohbodenstandorte der Felsen, Block-
und Schutthalden, Gerdllfelder und offenen Fla-
chen gelten als naturliche und naturnahe Felsbio-
tope und sind hochgradig schitzenswert. Im An-
hang | der FFH-Richtlinie werden folgende Ge-
sellschaften als schitzenswerte Lebensraumtypen
aufgefihrt:
LRT 6110 ,Liickige basophile oder Kalk-
Pionierrasen (Alysso-Sedion albi)*
LRT 8160 ,Kalkhaltige Schutthalden der collinen
bis montanen Stufe Mitteleuropas*
LRT 8210 ,Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation®
LRT 8220 ,Silikatfelsen mit Felsspaltenvege-
tation®
LRT 8230 ,Silikatfelsen mit Pioniervegetation des
Sedo-Scleranthion oder Sedo albi-
Veronicion dillenii®.

Sekundare Standorte wie z. B. Mauerspalten sind
in den FFH-Lebensraumtyp nicht eingeschlossen.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Die Initialgesellschaften auf Rohbodenstandorten
sind seltene, stark gefahrdete Pflanzengesellschaf-
ten. Es sind Pioniergesellschaften, die in Abhangig-
keit vom Standort z. T. allmahlich durch die ein-
setzende Verbuschung wieder verschwinden
kénnen und daher der Freistellung von Beschat-
tung durch die spontan aufkommenden Gehdlze
bedirfen. Felsspalten-Gesellschaften an extremen,
sehr steilen und oft unzuganglichen Standorten
bendtigen keine oder fast keine Pflegemafinah-
men. Vor allem auf den Pionierrasen, die durch Be-
weidung entstanden sind, sollte die Pflege durch
wenigstens sporadische Beweidung mit Schafen
und/oder Ziegen gesichert werden. Dabei sollten
jedoch nicht mehr als zwei bis vier Weidegange
pro Jahr durchgefihrt werden. Kleine Felskuppen
kénnen bei hoher Besatzdichte fur eine kurze
Weideperiode in die Koppeln integriert werden. In
Koppeln mit langer Weideperiode diirfen sie nicht
aufgenommen werden, bzw. missen nach kurzer
Weidenutzung wieder ausgekoppelt werden. Ne-
gative anthropogene Einfliisse wie Trittbeeintrach-

80

tigungen, Klettern, Gesteinsabbau, Uberschiittun-
gen und die Entnahme von Pflanzen sind auszu-
schliel3en.

Eine genauere Einschatzung der Perspektiven
zur dauerhaften Nutzung und Pflege erfolgt in
Kap. 7.3.

Ausgewahlte Beispiele

Schutthalden-Vegetation im
NSG ,,Halbberge bei Mertendorf (LPR 1997)

Auf den Muschelkalkschutthalden im Steinbruch im
westlichen Teil des NSG hat sich die Gesellschaft
des Schmalblattrigen Hohlzahnes (Galeopsietum
angustifoliae) etabliert. In der Pioniergesellschaft
sind die Vorkommen von gefahrdeten Arten wie
Fransen-Enzian (Gentianella ciliata) und Schmal-
blattriger Hohlzahn (Galeopsis angustifolia) be-
merkenswert. Mit hdheren Deckungen kommen Ar-
ten wie Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor),
Hufeisenklee (Hippocrepis comosa), Baldrian
(Valeriana officinalis), WeilRe Schwalbenwurz
(Vincetoxicum hirundinaria) sowie Wiesen-Salbei
(Salvia pratensis) gebildet.

Felskopfgesellschaften im NSG ,,Steinkl6be“
(HoLzEL 1997)

Auf Rogensteinpodesten mit geringer Feinerde-
deckung stocken liickige Bestande der Gesell-
schaft des Mauerpfeffers und Badener Rispen-
grases (Poo badensis-Allietum montani). Diese
Bestande sind nur sehr kleinflachig ausgebildet.
Neben den charakteristischen Arten wie Badener
Rispengras (Poa badensis), Berg-Lauch (Allium
lusitanicum) und Scharfer Mauerpfeffer (Sedum
acre) kommen auch zahlreiche Kryptogamen vor.
Aufgrund der kleinflachigen Ausbildung dringen hau-
fig von den angrenzenden Trocken- und Halbtro-
ckenrasen Arten wie Zwerg-Segge (Carex humi -
lis), Wiesen-Salbei (Salvia pratensis) und Edel-
Gamander (Teucrium chamaedrys) ein.

Felsvegetation im unteren Unstruttal
(BECKER 1996)

Die Felsfluren des unteren Unstruttals kommen
auf flachgriindigen Felsstandorten oder Felskdpfen
vor. Auf Felsbandern kommen vor allem Blau-
schwingelfluren vor. An den besonders wind- und
sonnenexponierten Abbruchrandern der Querfur-
ter Muschelkalkplatten (z. B. an den Hangen bei
Grockstadt, am Elsloch bei Steigra und am Nus-
senberg bei Weischiitz) siedelt die Gesellschaft
des Mauerpfeffers und Badener Rispengrases
(Poo badensis-Allietum montani). Nach BECKER
(1996) sind die Bestande vor allem auf ehemali-
gen Waldstandorten zu finden und infolge Wald-
rodung und anschlielRender Bodendegradation
durch Weidenutzung entstanden. Die Bestande sind
zum grofRen Teil nicht mehr in Nutzung, unterlie-
gen aber aufgrund der extremen Standortbedin-
gungen nur einer langsamen Sukzession. Am



Aufbau der Gesellschaft sind zahlreiche Krypto-
gamen beteiligt, welche auch eine hohe Deckung
einnehmen kénnen.

Thermophile Saume
Charakteristik

Innerhalb der urspriinglich extensiv genutzten
Landschaft etablierten sich Thermophile Saum-
gesellschaften (Trifolio-Geranietea sanguinei
MULLER 1961, Geranion sanguinei Tx. in MULLER
1961) vor allem an weniger genutzten Rand- und
Ubergangsbereichen zu Xerothermrasen, z. T. auch
an lichten Bereichen innerhalb trockener Walder.
Sie sind daher vor allem in Waldrandlagen sowie
an Gebiischménteln im Ubergangsbereich zu Xero-
thermrasen zu finden. Die Standorte sind meist
sudexponiert und durch Wechsel von Sonnen-
und Schattenphasen gekennzeichnet, z. T. kommt
es zu Warmestau. Von mehreren Gesellschaften
sollen hier nur die Blutstorchschnabel-Hirschwurz-
Gesellschaft sowie die Blutstorchschnabel-Wald-
klee-Gesellschaft genannt werden, die hohe An-
teile gefahrdeter Arten beherbergen.

Die Blutstorchschnabel-Hirschwurz-Gesellschaft
(Geranio sanguinei-Peucedanetum cervariae
(Kunn 1937) MuLLER 1961, RL LSA 3) ist eine
ausgesprochen buntblitige, hochwiichsige Stau-
dengesellschaft auf Kalkstandorten im Kontakt-
bereich von trocken-warmen Waldern und Xero-
thermrasen (ScHUBERT 2001). Infolge von Nutzungs-
auflassung dringen die Hochstauden gelegentlich
in Trockenrasen vor und bilden z. T. flachige Be-
stédnde aus, so z. B. am Sidabhang der Neuen
Gohle oder im Hirschrodaer Graben. Besonders
auffallig ist vielfach der Diptam (Dictamnus albus,
Abb. 3.14). Die Blutstorchschnabel-Waldklee-
Gesellschaft (Geranio sanguinei-Trifolietum alpes-
tris MULLER 1962, RL LSA 2) tritt zerstreut als
Staudengesellschaft im Komplex mit trocken-
warmen Waldern auf kalkarmen Standorten auf,
z. B. in den Toten Télern und der Steinklobe
(ScHUBERT 2001). Neben den namensgebenden
Arten Blutstorchschnabel und Waldklee (Trifolium
alpestre) tritt eine Reihe weiterer Stauden auf. In
beiden Gesellschaften ist der Anteil gefahrdeter
Pflanzenarten sehr hoch.

Erfassungsstand

Eine separate Erfassung thermophiler Stauden-
gesellschaften ist in der CIR-Auswertung wegen
der Wald- und geblschnahen Lage bzw. hoher
Ver-wechslungswahrscheinlichkeit nicht zuverlas-
sig mdglich. Vor allem kleinflachige Saumbestande
dirften zusammen mit Xerothermrasentypen kar-
tiert worden sein. In der SBK erfolgte keine ge-
sonderte Erfassung dieses Biotoptyps (s. a. Ab-
bildungen in Kap. 3.3.8.2 sowie 4.2.1.4).

Gefahrdung

Wie auch bei typischen Xerothermrasen-Gesell-
schaften stellt Verbuschung und Wiederbewal-
dung infolge von Nutzungsauflassung den wich-
tigsten Gefahrdungsfaktor dar, vor allem auch, da
sich die Bestdnde unmittelbar an Wald- bzw.
Geholzrandern befinden. Beeintrachtigungen von
Waldrandstrukturen durch Land- und Forstwirt-
schaft bzw. Stralen- und Wegebau stellen einen
Gefahrdungsfaktor dar.

Administrativer Schutz

Thermophile Saumgesellschaften sind in zahlrei-
chen Schutzgebieten im Siden des Untersu-
chungsgebietes im Zusammenhang mit trocken-
warmen Waldern und Xerothermrasen zu finden.
Zumindest in Ubergangsbereichen zu Xero-
thermrasen sind sie als fortgeschrittene Sukzes-
sionsstadien bzw. Verbuschungsstadien im Le-
bensraumtyp 6210 des Anhangs | der FFH-Richt-
linie ,Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Ver-
buschungsstadien (Festuco-Brometalia)“ enthal-
ten, sofern sie einen noch nennenswerten Anteil
der Xerothermrasenarten enthalten und unterlie-
gen dann EU-rechtlichen Schutzbestimmungen.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Ein ausgewogenes Verhaltnis von Xerothermrasen
und Saumgesellschaften ist anzustreben. Sofern
die Saumgesellschaften mit einer starkeren Ge-
hélzentwicklung einhergehen, missen sie in die
Nutzung und Pflege angrenzender Magerrasen ein-
bezogen werden, wobei sporadische Maflinah-
men oder eine geringere Intensitat in Randlagen
und Ubergangsbereichen zu Gehdlzen ausreichen
durften. Bei starkerer Verbuschung sind Gehdlze
mechanisch zu entfernen. Intakte Waldrandstruk-
turen sind Vorraussetzung.

Eine genauere Einschatzung der Perspektiven zur
dauerhaften Nutzung und Pflege erfolgt in Kap. 7.3.

Ausgewahlte Beispiele

Blutstorchschnabel-Hirschwurz-Saum im
NSG ,,Halbberge bei Mertendorf* (LPR 1997)

Der Blutstorchschnabel-Hirschwurz-Saum (Geranio
sanguinei-Peucedanetum cervariae) bildet im
Schutzgebiet an den siidexponierten oberen Hang-
lagen den Ubergang vom Trockenrasen zu den
Xerothermwaldern. Dieser buntblltige, artenrei-
che Staudensaum wird von Arten wie z. B. Baren-
schote (Astragalus glycyphyllos), Diptam (Dic-
tamnus albus, Abb. 3.14), Hain-Wachtelweizen
(Melampyrum nemorosum), Berg-Klee (Trifolium
montanum) sowie Blutroter Storchschnabel (Ge-
ranium sanguineum) gepragt.
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Thermophile Saumgesellschaften
im unteren Unstruttal (BEcKER 1996)

Haufig sdumen Blutstorchschnabel-Hirschwurz-Ge-
sellschaften (Geranio sanguinei-Peucedanetum
cervariae) Uberwiegend sidexponierte Trocken-
waldsdume und Gebilische und bilden Uppige,
blitenreiche und dichte Bestdnde. Dominant tritt
vor allem Diptam (Dictamnus albus) auf. Im unte-
ren Unstruttal kommen gut ausgebildete Bestande
z. B. am Langenberg bei Mincheroda, am Holz-
berg und auf der Stockmannshoéhe bei Steinbach
vor. Aufgrund der Mittlerfunktion zwischen Xero-
thermrasen- und Gehodlzgesellschaften treten
einige Arten von dort in die Saumgesellschaften
ein. Eventuell kann eine Wiederaufnahme der
Niederwaldbewirtschaftung vorteilhaft flir den
Erhalt von Saumgesellschaften und der Vermei-
dung des Vorriickens von Waldmanteln sein. Die
Ausdehnung von Saumgesellschaften in angren-
zende Magerrasen kann durch Beweidung der
Magerrasen verhindert werden.

Calluna-Heiden
Charakteristik

Der Begriff ,Heide" ist im urspriinglichen Sinne eher
eine (mittelalterliche) Bezeichnung fur au3erhalb
der geregelten Weide- und Ackerflachen gelege-
ne Allmenden, die vielfaltig, fast raubbauartig ge-
nutzt wurden, so dass gehdlzarme offene Se-
kundargesellschaften entstanden. Als ,Heide" im
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vegetationsdkologischen Sinn werden alle tber-
wiegend durch extensive Beweidung (auch
Mahd, Streunutzung, Plaggen u. a.) entstande-
nen mageren, von azidophilen Zwergstrauchern
und/oder Grasern beherrschten Vegetationsfor-
mationen bezeichnet (vgl. PFADENHAUER 1997,
ELLENBERG 1996). Von Natur aus waldfreie Zwerg-
strauchheiden gibt es im Landschaftsraum nicht.
Fir die Entstehung und Erhaltung der Calluna-
Heiden sind besténdiger Holzeinschlag, Brand
und Verbiss notwendige, aber nicht allein hinrei-
chende Bedingungen. Die wenigen vorkommen-
den nutzungsbedingten Zwergstrauchheiden fin-
den sich meist auf austrocknungsgefahrdeten,
sehr bodensauren Standorten. Im Buntsandstein-
gebiet sind Gesellschaften aus der Klasse der
Heidekraut-Stechginsterheiden (Calluno-Ulicetea
BRr.-BL. et R. Tx. ex KLikA et HADAC 1944 emend.
ScHUBERT 1984) verbreitet. Die Klasse besitzt
einen ozeanischen Verbreitungsschwerpunkt.

Die im Gebiet des geplanten NSG “ Borntal,
Feuchtgebiet und Heide bei Allstedt” vorkomm e n-
den Wbifsmilch-Heidekrautheiden (Euphotbio-
Callunetum ScHus. 1960 emend. ScHus. 1995,
RL LSA 3) entstanden durch Beweidung (seltener
Mahd) auf Standorten ehemaliger thermophiler
Kiefern- und Eichenmischwaldern (OkopLAN 1998).
Die Wolfsmilch-Heidekrautheiden sind typisch fur
niederschlagsarmere (sub-)kontinentale Verhalt-
nisse, aber im Saale-Unstrut-Triasland nur selten
zu finden, was auch auf die Dominanz kalkreicher



Bdden bedingt ist. Die neben der Schliisselart Hei-
dekraut (Calluna vulgaris) namensgebende Art
der Assoziation, die Zypressen-Wolfsmilch (Eu-
phorbia cyparissias) deutet bereits auf den xero-
thermen Charakter dieser Gesellschaft hin. Als
weitere Arten sind Kleines Habichtskraut (Hier-
acium pilosella), Zierliches Schillergras (Koeleria
macrantha) und Echter Wiesenhafer (Helictotri-
chon pratense) zu nennen.

Erfassungsstand

Die Auswertung der CIR-Daten ergibt vier Vor-
kommen von Zwergstrauch- und Ginsterheiden.
Méglicherweise wurden die oben beschriebenen
Gesellschaften mit anderen Magerrasentypen ver-
wechselt. Im Zuge der selektiven Biotopkartierung
wurde nur eine grofl¥flachige Calluna-Heide am
WeilRen Berg nordlich LeiRling unter einem Streu-
obstbestand aufgenommen, der hier zusammen
mit einem Halbtrockenrasen und einem sonstigen
Trockenbiotop erfasst wurde. Weitere Bestande
sind bei Allstedt bekannt. Vermutlich sind die
Heide-Vorkommen in den Daten unterreprasen-
tiert.

Gefahrdung

Zwergstrauchheiden sind aufder durch direkte Fla-
chenvernichtung durch Aufgabe der extensiven Be-
wirtschaftungsformen stark gefahrdet. Die mei-
sten Flachen liegen heute brach. Die Aufgabe der
Weidewirtschaft in Zusammenhang mit Nahrstoff-
anreicherung der Standorte durch Stickstoffein-
trag aus der Luft fihrt in diesen Biotopen zu einer
zunehmenden Vergrasung und Verbuschung und
insgesamt zur Sukzession in Richtung bodensaure
Eichen-Mischwaldgesellschaft.

Administrativer Schutz

GemalR § 37 NatSchG LSA sind Zwergstrauch-
heiden ab einer Flache von ca. 100 m2 geschiitzte
Biotope. Per Definition miissen die gesellschafts-
typischen Arten dafir mehr als 50 % der Flache
einnehmen. Vorkommen in der Heidelandschaft
bei Allstedt sind als NSG/FFH-Gebiet geschitzt.
Im Anhang | der FFH-Richtlinie werden die “Tro-
ckenen europaischen Heiden” (LRT 4030) gefiihrt
und unterliegen damit EU-rechtlichen Schutzbe-
stimmungen.

Schutz- und PflegemaRBnahmen

Calluna-Heiden sind somit im Landschaftsraum als
sehr selten, und damit langfristig (u. a. als Gen-
reservoir) als unbedingt erhaltenswert einzustu-
fen. Zur Erhaltung ist eine Nutzung bzw. Pflege
obligat. Ohne Verjingung durch Wachstumssto-
rungen stirbt die einzelne Calluna-Pflanze nach
etwa 25-30 Jahren an Uberalterung ab. Mit dem
Verschwinden ihrer Schliisselart verliert die ge-
samte Lebensgemeinschaft der Heide an Qualitat

und Flechten und Moose, aber auch hochspezia-
lisierte Tiergruppen, gehen verloren.

In jingerer Zeit wurden mehrere Verfahren zur
Heidepflege erprobt, u. a. kontrolliertes Abbrennen.
Dabei eignete sich der Abtrag der humusreichen
Oberbodenschicht am besten, um eine mdgliche
Keimung des Heidekrautes aus Samen zu er-
moglichen. Durch die Anlage einer Jahrzehnte
Uberdauernden Samenbank (Calluna vulgaris) ist
auch auf stark vergrasten Standorten nach ge-
eigneten Management eine Heideregeneration
moglich. Bei einer ausschlieRlich auf Beweidung
ausgerichteten Pflege verjlingt sich Calluna vul -
garis schlecht und es siedeln sich trotz des Vieh-
verbisses mittelfristig Gehdlze an (ELLENBERG
1996). Zudem férdern gelegentliches Mahen und
Schafbeweidung (ELLENBERG 1996) offenbar star-
ker die vergesellschafteten Graser als Calluna
vulgaris. Auf wenig geneigten Flachen kann man
Calluna auch durch gelegentliches maschinelles
Mahen verjingen. Im ersten Jahr wirken durch Ab-
plaggen, aber auch durch Abbrennen oder voll-
standige Mahd entbl63te Heideflachen wie ver-
wustet. Im zweiten Jahr ist die Heide dann wieder
grofdtenteils begrint; etwa 4-10 Jahre danach
sind die Calluna-Bestande wieder vollwichsig. Zu
haufige mechanische Beschadigungen, z. B. durch
Tritt oder starken Viehverbiss wirkt sich negativ
aus.

Ausgewahlite Beispiele

Zwergstrauchheiden im geplanten NSG
»Borntal, Feuchtgebiet und Heide bei Allstedt”
(OkoPLAN 1998, Bock et al. 1994)

Im Osten des Schutzgebietes, im Randbereich des
ehemals militarisch genutzten Gebietes (Flugplatz
Allstedt), haben sich Heidekrautbestadnde des Eu-
phorbio-Callunetum Wblfsmilch-Heidekrautbe-
stande) entwickelt. Durch Vergrasung mit Borst-
gras (Nardus stricta), Land-Reitgras (Calamagro-
stis epigejos) sowie durch Verbuschung mit Es-
pen (Populus tremula) und Birken (Betula pendu -
la) sind die Heidebestande gefahrdet. Durch aus-
bleibende Beweidung dominiert im Schutzgebiet
die Degenerationsphase der CallunaHeide, nur in
Fahrspuren und auf Rohbdden sind junge Indivi-
duen von Calluna vulgaris zu finden.

Um 1945 war das Gebiet noch weitgehend be-
waldet, zu Zeiten der militarischen Nutzung ent-
wickelten sich Heidebestande, die allerdings star-
ker verbuscht bzw. bewaldet waren als heute.
1996 wurden die Heidebestande entkusselt, je-
doch treiben Uberall die Birken aus Stockaus-
schlagen wieder hervor.
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3.3.8 Walder

Der Anteil der Waldflachen (ohne Geholze und
Gebusche) liegt im Saale-Unstrut-Triasland bei
etwa 18 % (Abb. 3.1, Abb. 3.15). Die Walder set-
zen sich je nach Standort aus unterschiedlichen
azonalen und zonalen Vegetationsformationen so-
wie anthropogen stark tberpragten Forsten zusam-
men, die im Folgenden behandelt werden.

3.3.8.1 Feuchtwalder (FFH Anh. I)

Unter dem Begriff Feuchtwalder werden hier so-
wohl die Hart- und Weichholzauenwalder wie auch
Bruchwalder und Sumpfwalder (Erlen- und Erlen-
Eschenwalder der Bach- und Flussauen) zusam-
mengefasst. Als azonale Waldgesellschaften fin-
den sich Feuchtwalder als bach- und flussbeglei-
tende Wald- und Gehdlzstrukturen auf Standorten
mit zeitweiligem oder standigem Wasseruber-
schuss (Abb. 3.16).

Weichholz-Auenwailder
Charakteristik

Urspriinglich zogen sich Weichholzauenwalder
mehr oder weniger bandartig entlang der Ufer von
Flissen in ganz Mitteleuropa. Weichholzauen sto-
cken natrlicherseits vorrangig auf jungen, peri-
odisch Uberfluteten Flussalluvionen, d.h. auf nach
Hochwasser zuriickbleibenden konkurrenzfreien
Anlandungen wie Schotter-, Sand- und Schlick-
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flachen auf 0,5 bis 1,5 m Uber dem mittleren Was-
serstand. Der Wechsel von Uberflutungen und Tro-
ckenfallen sowie eine hohe Grundwasserdynamik
sind Voraussetzung fiir diese Auenpionierwalder.
Die Geomorphologie dieser Standorte unterliegt
einer starken Dynamik aus fluviatiler Erosion und
Sedimentation an Prall- bzw. Gleitufern. Die Weich-
holzauen tragen eine wesentliche Landschafts-
s ¢ h u t zfunktion, indem sie ihr Hinterland vor stark
strdomendem Wasser, mitgeflihrtem Treibgut und
im Winter vor Treibeis schiitzen. Zu den Weichholz-
auen gehoren neben den Baumweidengehdlzen
auch Weidengebische.

In naturnahen Bach- und Flussauen entwickeln
sich Uferweidengebiische und Weidengehdlze
(Salicetea purpureae Moor 1958). Das Silber-
weiden-Geholz (Salicetum albae IssLer 1926,
RL LSA 2) besiedelt ufernahe Standorte. Aul3er
der dominierenden Silber-Weide (Salix alba) und
der Hohen Weide (Salix x rubens) sind auch die
stark gefahrdete Schwarz-Pappel (Populus nigra)
sowie Strauchweiden wie die Korb-Weide (Salix
viminalis), Mandel-Weide (Salix triandra), Purpur-
Weide (Salix purpurea) typische Vertreter. In vie-
len Bestanden ist die Kanadische Pappel (Populus
x canadensis) beigemischt, welche teilweise auch
speziell zur Uferbefestigung angepflanzt wurde
und mittlerweile Bestande der bedrohten einhei-
mischen Schwarz-Pappel verdrangt bzw. gene-



tisch beeinflusst. Im Mandelweiden-Korbweiden-
Gebiisch (Salicetum triandrae MALcuiT ex NOIR-
FALISE in LEBRUN et al. 1955, RL LSA 3) dominieren
Mandel-Weide (Salix triandra) und Korb-Weide
(Salix viminalis), die Krautschicht wird unter an-
derem von Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea),
GroRer Brennnessel (Urtica dioica), Gemeinen
Schilf (Phragmites australis), Wilder und Wasser-
Sumpfkresse (Rorippa sylvestris, R. amphibia) ge-
bildet. Oft sind die Mandelweiden-Korbweiden-
gebusche als Mantel dem Silberweiden-Auenwald
zum Fluss hin vorgelagert. Sie stocken hier im
Bereich der starksten Wasserstandsschwankun-
gen und der gré3ten mechanischen Belastungen
wahrend der Spatwinter- und Frihjahrshochwas-
serereignisse sowie bei Eisgang und tben damit
eine Schutzfunktion fir dahinterliegende Stand-
orte aus.

Erfassungsstand

Der Biotoptyp Weichholzaue ist ein im Saale-Un-
strut-Triasland ein reliktisch und fragmentarisch
vertretener, seltener Biotoptyp. In der SBK wur-
den ca. 9 ha erfasst. Es ist davon auszugehen,
dass viele kleinflachige bzw. lineare Bestande an
FlieRgewassern nicht erfasst wurden. Die in der
SBK kartierten Vorkommen beschranken sich auf
drei Gebiete im Halle-Naumburger-Saaletal so-
wie im Helme-Unstrut-Buntsandsteinland. Sie
stocken an Ufern von Altwassern der Flussauen
wie z. B. bei Lobitzsch an zwei Saalealtarmen und
bei LeiRling im Uberflutungsbereich der Saale,
aber auch an kleineren FlieRgewassern wie z. B.
westlich Querfurt an der Querne sowie bei
Osterhausen an der Rohne. Wenige Vorkommen
gibt es nach LPR (2000) an der Saale im NSG
,Saaleaue bei Goseck". Ohne ausfuhrlichere Be-
schreibung erwahnt werden Weichholzauebe-
stédnde bei LINKE & BOLENDER (1997) fiir das LSG
Lunstrut-Triasland®.

Gefahrdung

Aufgrund vielfaltiger wasserbaulicher MaRnahmen
und MaRnahmen zur Gewasserunterhaltung
gehoren die Weichholzauen heute zu den stark-
sten gefahrdeten Pflanzengemeinschaften in Mit-
teleuropa und gelten nach der Roten Liste Sach-
sen-Anhalts als ein vom Aussterben bedrohter
Biotoptyp. Friher entstanden Weichholzauen-Be-
stande Uberwiegend auf Rohbodenstandorten in
den hochdynamischen unkorrigierten Flussrinnen
und Uferpartien. Heute treten sie nur noch in
Form von fragmentarischen Galeriewaldern oder
auf Sekundarstandorten auf.

Die Weichholzauen sind vor allem durch den

Verlust an potenziellen Standorten gefahrdet:

» Wasserbauliche MalRnahmen, insbesondere
Uferverbau und -befestigung, flihren zur Un-
terbindung der hydrologischen und gewas-
sermorphologischen Dynamik mit der Folge

des fast vollstdndigen Verschwindens der
temporaren, tiefgelegenen und regelmafig
Uberschwemmten Anlandungsbereiche wie
Flussinseln, Uferansandungen, Sand- und
Kiesbanke

» landwirtschaftliche Nutzung potenzieller
Standorte als Weideland (Verbiss der Ge-
hoélze, erschwerte Gehdlzverjingung in
dichter Krautschicht)

* Malnahmen der Gewasserunterhaltung wie
Ausholzung der Gehdlze im Uferbereich

» Verdrangung durch nitrophile Uferstauden-
fluren, Nitrophyten und fremdlandische Geholze.

Administrativer Schutz

Weichholzauenwalder stehen nach § 37 NatSchG
LSA unter gesetzlichem Schutz. Nach Anhang |
der FFH-Richtlinie sind sie als prioritar zu schiit-
zender Lebensraumtyp ,*Auenwalder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)* (LRT 91E0*) ein-
gestuft und unterliegen damit EU-rechtlichen Schutz-
bestimmungen.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Schutz- und Erhaltungsmaflinahmen missen vor-
dringlich auf die Gewahrleistung der gewasserty-
pischen Standortdynamik ausgerichtet sein:

» Erhalt und Schutz der bestehenden Bestande

+ Initiierung neuer Weidenbestande, ggf. Nach-
pflanzung (Ruten, Stecklinge) in Uberalterten
und mittelfristig zusammenbrechenden Be-
stdnden. Hier ist zu beachten, dass autoch-
thones und genetisch diverses Material (kein
Material von Kopfweidenbestanden oder
Pflanzungen) verwandt wird.

+ Keine Bewirtschaftung der Standorte, Riick-
nahme der landwirtschaftlichen Nutzung
(Weidebetrieb) aus den unmittelbaren Ufer-
partien der Flisse

» Unterlassung eines weiteren Gewasseraus-
baus; Modifizierung der wasserwirtschaftlichen
Unterhaltung (keine Ausrodung der Weiden-
bestédnde an den Ufern)

* Rodung nicht standortheimischer Gehoélze:
Fir unsere Naturlandschaft untypische Ge-
hélzbestande, wie zum Beispiel Hybrid-Pap-
peln sollten, wenn maglich aus den Auen ent-
fernt werden, um die einheimischen Schwarz-
Pappeln nicht zu gefahrden.

Ausgewahlte Beispiele

Weichholzauenfragment im
NSG ,,Saaleaue bei Goseck” (LPR 2000)

Im Naturschutzgebiet Saaleaue bei Goseck ist
ein Weichholzauenfragment (Silberweiden-Weich-
holzauenwald sowie Korbweidengebiisch) unter
Schutz gestellt. Der Bestand zeichnet sich durch
strauch- und baumférmige Silber-Weiden (Salix
alba) aus. Seltener sind Gemeine Esche (Fraxinus
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excelsior) und Bruch-Weide (Salix fragilis) beige- cus robur) gebildet. In der ebenfalls reich struktu-
stellt. In der Krautschicht entwickeln sich nach dem rierten und dichten Strauchschicht sind Arten wie

fruthsommerlichen Trockenfallen Grof3e Brennnes- WeilRdorn-Arten (Crataegus monogyna, C. laevi -
sel (Urtica dioica), Zaunwinde (Calystegia sepium), gata), Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea),
Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea), Wasser- Europaisches Pfaffenhitchen (Euonymus euro -
Minze (Mentha aquatica) und Echte Engelwurz paea), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und
(Angelica archangelica). Der Silberweiden-Weich- der Jungwuchs der Harthdlzer typisch. Die Kraut-
holzauenwald (Salicetum albae) und das Korb- schicht bildet einen charakteristischen Friihjahrs-
weidengebisch (Salicetum triandrae) treten mosa- und Hochsommeraspekt und ist zumeist Uppig
ikartig gemeinsam mit feuchten Hochstaudenfluren und artenreich ausgebildet (MeuseL 1951). Der
auf. Frihjahrsaspekt ist gekennzeichnet durch eine

Vielzahl an Geophyten und anderen friih austrei-
Strauchweidengebiische am Kriebitschbach benden Arten, wie z. B. Hohler Lerchensporn
(LINKE & BOLENDER 1997) (Corydalis cava), Scharbockskraut (Ranunculus
Am Ufer des Kriebitschbaches, auf lehmigem Bo-  ficaria), Busch-Windroschen (Anemone nemoro -
den und nur wenig iber dem mittleren Sommer- ~ $@), Wald-Goldstern (Gagea lutea), Waldveilchen
wasserstand, etablierte sich ein Uferweidenge-  (Viola reichenbachiana), und Bar-Lauch (Allium

biisch (Salicetum triandrae MaLcuiT ex NoirraLise  Ursinum). Den Sommeraspekt vermitteln vor allem
in LEBRUN et al. 1955). Die Bestande sind nur auf ~ Wuchsigere, staudige Krauter, wie Klebkraut (Ga-
den Uferbereich beschrankt und unterliegen dem  fium aparine), Wald-Ziest (Stachys sylvatica), Grofe
Hochwassergeschehen. Deutlich iiberwiegen die ~ Brennnessel (Urtica dioica), Echte Nelkenwurz
Biische der Mandel-Weide (Salix triandra) und (Geum urbanum), Knoblauchsrauke (Alliaria petio-

nur selten gesellt sich Korb-Weide (Salix vimina - lata) sowie diverse Graser. Kraftig wichsige Stick-
lis) hinzu. stoffanzeiger treten gehauft, z. T. in Dominanzbe-

stédnden auf: Giersch (Aegopodium podagraria),
Grof3e Brennnessel (Urtica dioica), Wiesen-Kerbel

Hartholz nwalder
TR A e (Anthriscus sylvestris), Wiesen-Barenklau (Hera-

Charakteristik cleum sphondylium). Seltener kénnen Rote Liste
Hartholzauen bilden zusammen mit den Weich- Arten, wie Huhnerbiss (Cucubalus baccifer) oder
holzauen in den Stromtalauen die potenziell natir- ~ Behaarte Schuppenkarde (Virga pilosa) beob-
liche Vegetation. Sie stocken auf relativ hoch ge- ~ achtet werden.

legenen Auenstandorten mit grund- und stauwas-

serbeeinflussten, nahrstoffreichen Vega-Boden mit ~ Erfassungsstand

Ubergangen zu Gleyen und Nassgleyen. lhre  |m Bearbeitungsgebiet sind Hartholzauen ein sehr
Standorte werden durch den Wechsel von mehr  seltener Biotoptyp (Abb. 3.16). Sie finden sich nur
oder weniger lang andauernden und haufigen  noch reliktisch auf den leicht erhdhten und nur

Uberflutungen (Winterhalbjahr) sowie Grundwas-  noch episodisch (iberschwemmten Auenterrassen
serabsenkungen (Sommerhalbjahr) charakteri-  ynd -niederungen der Saale, zumeist innerdeichs
siert. Je nach Wasserstand und Stromung Uber-  gelegen. So bestehen drei kleinere Bestande mit
wiegen die Sedimentations- oder Erosionspro-  Eschendominanz auf der Rabeninsel bei Goseck
zesse. So entsteht ein mosaikartiges Relief (PR 2000). An der Unstrut sind keine Hartholz-
unterschiedlich alter und hoher Standorte mit ei- bestiande bekannt.

nem Vegetationskomplex aus Gebuschen, Ge-
hélzen, Waldbestanden und Gewasserstrukturen
(Altarme, Lachen, Flutrinnen). Langandauernde
Uberstauungen mit der Folge des zeitweiligen Luft-
abschlusses und einer mechanischen Dauerbe-
lastung durch Wassermassen, Treibgut und Eis
vertragen die Harthdlzer im geringeren Malie als
die biegsameren Weichholzer. Die unterschiedli-
che Uberflutungstoleranz der Gehélze ist ein ent-
scheidender Faktor fir die Zusammensetzung
der Gehdlzflora in den Auen.

Im Rahmen der selektiven Biotoptypenkartierung
wurden nur drei Bestande Hartholzauenwalder
mit einer Flache von 27 ha erfasst. Bei den Vor-
kommen handelt es sich um die oben genannten
Bestande Hartholzauenwald bei Goseck sowie
um einen Bestand in einem Talchen am Wein-
berg norddstlich Herrengosserstedt (ein Zufluss
des Rohrbaches, hier im Komplex mit saurem
Buchenwald, Kalktrockenhangwald, Erlen-Eschen-
Bachauenwald, Streuobstwiese sowie Halbtro-

ckenrasen).
Der Eichen-Ulmen-Hartholzauenwald (Querco-

Ulmetum minoris IssLeEr 1924; Syn. Fraxino- Geféihrdung

Ulmetum [R. Tx. 1952] OBerD. 1953, RL LSA 2) . i i )
besiedelt den Raum angrenzend an die Weich- Hartholzauenwalder sind heute im Bearbeitungs-
holzaue bis hin zum Rand der Stromauen. Die gebiet erheblich unterreprasentiert oftmals nur noch

Baumschicht wird vorwiegend Feld-Uime (Ulmus fragmentarisch ausgebildet. Viele Bestéande sind
minor), Flatter-Ulme (Ulmus laevis), Gemeine in der Vergangenheit seit dem Mittelalter zu Gun-

Esche (Fraxinus excelsior) und Stiel-Eiche (Quer- ~ Sten von Grinland- und Ackerflachen gerodet
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worden. Wasserbauliche Eingriffe im Zuge der
Flussregulierungen an Unstrut und Saale fihrten
zur Einengung der Uberflutungsbereiche, so
dass nur noch periodische Extremhochwasser
die Hartholzaue erreichen, mit der Folge eines all-
mahlichen, sukzessiven Bestandsumbaus. Auch
eine Grundwasserabsenkung infolge der zuneh-
menden Tiefenerosion der Flisse bewirkt einen
mittelfristigen Bestandsumbau hin zu trockeneren
Auspragungen mit Entwicklungstendenz zu
Eschen- und Ahorn-reichen Mischwaldern. Eine
weitere aktuelle Gefahrdung besteht in der Ein-
leitung von Schadstoffen in die Flusse. Dies gilt
insbesondere durch landwirtschaftlich eingesetz-
te Nahrstoffe und Pflanzenschutzmittel, welche
mit dem Wasser in die Auenwalder gelangen, wo
sie sich ablagern.

Folgende Faktoren fiihren zu starken Veranderun-
gen der Artenzusammensetzung:

Zunehmender Nitrateintrag mit der Folge
einer zunehmenden Dominanz der Gemeinen
Esche (Fraxinus excelsior) sowie einer fehlen-
den Eichenverjingung, spontanes Aufkom-
men von Berg- und/oder Spitzahorn in der
Verjungung bzw. in der Strauchschicht, ver-
starktes Aufkommen von nitrophilen Do-
minanzbestanden in der Krautschicht
Ulmensterben aufgrund einer vom Kleinen
Ulmensplintkafer (Scolytus multitriatus) Gber-
tragenen Welkepilz-Infektion (Ophiostoma
novo-ulmi)

+ Nutzungsbedingte starke anthropogene Uber-
pragung des heutigen Bestandsaufbaus infolge
einer traditionellen Nieder-, Mittel und Hude-
waldnutzung: Auflichtung der Walder, oft
Fehlen der 2. Baumschicht, oft fragmentari-
sche Strauchschicht, erhdhter Anteil der Stiel-
Eiche (Quercus robur).

Administrativer Schutz

Hartholzauenwalder sind stark gefdhrdet (vgl.
SAUTTER 2003) und stehen nach § 37 NatSchG
LSA unter Schutz. Des Weiteren sind werden sie
als ,Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus
minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angusti -
folia (Ulmenion minoris* (LRT 91F0) im Anhang |
der FFH-Richtlinie gefuhrt und unterliegen damit
EU-rechtlichen Schutzbestimmung. Der Hartholz-
auenwald an der Saale auf der Rabeninsel bei
Goseck ist durch Verordnung vom 16. 12. 2002
als NSG gesichert.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Absoluter Bestandsschutz, d.h. vollstandiger
Erhalt der wenigen Restbestéande an der Saale

» Erhaltung bzw. Erweiterung von Retentions-
raumen Deichruckverlegung bzw. Schlitzen
von Deichen, Wiederanbindung von Altiwassern
— so kénnen innendeichs gelegene Auenrest-
walder bzw. ehemalige Auenwalder wieder
unmittelbar der Hochwasserdynamik angebun-
den werden,
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» Stabilisierung des Wasserhaushaltes der Saale,
insbesondere Vermeidung weiterer Grund-
wasserabsenkungen. Jede MalRnahme die zu
einer Verschiebung des Wasserregimes fuh-
ren kdnnte, muss grindlich evaluiert werden.
Eine Ruckfuhrung von Meliorationsmaf3nahmen
ist anzustreben.

* Neuentwicklung und Flachenerweiterung der
Hartholzaue sowie Vernetzung mit benach-
barten Auengeholzen durch natirliche Suk-
zession und Initialpflanzungen, Erganzungs-
pflanzungen durch Unterbau entwicklungsfah-
iger Bestande, Bestandsumbau und langfris-
tig partiell Aufgabe der forstlichen Nutzung,
damit sich reifere Auenwald-Komplexe heraus-
bilden kénnen

* Naturschutzgerechte Waldbewirtschaftung,
Foérderung ausschlief3lich der autochthonen Ge-
hélzarten unter Berlcksichtigung von Neben-
baum- und Straucharten, Entfernung nicht stand-
ortheimischer Geholze (z. B. Eschen-Ahorn -
Acer negundo), Belassen von Totholz

* Minderung des Nitrateintrages zur Verbesse-
rung der Wasserqualitat (Abwasserklarung,
Reduzierung des Einsatzes von Pestiziden in
der Landwirtschaft

» Erhalt und Entwicklung von Waldsdumen und
-manteln, auch als Puffer gegen angrenzende
Nutzungen.

Ausgewahlte Beispiele

Hartholzauenwalder im
NSG ,,Saaleaue bei Goseck” (LPR 2000)

Auf der Rabeninsel befinden sich die letzten Reste
eines Hartholzauenwaldes. Bestandsbildende
Baumart ist die Gemeine Esche (Fraxinus excel -
sior). Vereinzelt sind Stiel-Eiche (Quercus robur),
Rot-Buche (Fagus sylvatica) als Uberhélter, so-
wie Feld-, Flatter- und Berg-Ulme (Ulmus minor,
U. laevis, U. glabra) in der unteren Baumschicht
beigemischt. Die Baumschicht ist jedoch nur gering
strukturiert. Die Strauchschicht bilden vorwiegend
Gewohnliche Traubenkirsche (Prunus padus), Blut-
roter Hartriegel (Cornus sanguinea) und Schwarzer
Holunder (Sambucus nigra). Die Gewohnliche
Traubenkirsche und nitrophile Arten in der Kraut-
schicht vermittelt zum Traubenkirschen-Eschen-
wald (Pado-Fraxinetum). Im Frihjahrsaspekt be-
steht die Krautschicht aus Gelbem Windrdschen
und Buschwindréschen (Anemone ranunculoides,
A. nemorosa), Wohlriechendem Veilchen (Viola
odorata), sowie Hohlem Lerchensporn (Corydalis
cava) und Aronstab (Arum maculatum). Der
Sommeraspekt wird durch Riesen-Schwingel
(Festuca gigantea), Wald-Ziest (Stachys sylvati -
ca), Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum),
Gefleckte Taubnessel (Lamium maculatum) und
Echte Nelkenwurz (Geum urbanum) gepragt. Zu
den nitrophilen Arten gehéren Gwohnlicher Giersch
(Aegopodium podagraria), Knoblauchsrauke (Alli-
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aria petiolata) und Taumel-Kalberkropf (Chaero-
phyllum temulum).

Erlen-Eschen-Walder der
Bachauen und Quellen

Charakteristik

Erlen-Eschenwalder gehdren zu den azonalen
Niederungswaldern des Tief- und Hugellandes.
Sie ertragen kurzzeitige Uberschwemmungen und
sind an einen dauerhaft hohen Grundwasser-
spiegel angepasst. Haufig bestehen Ubergénge zu
den Erlen-Bruchwaéldern. Viele nahrstoffliebende
Arten sind charakteristisch fur diesen Lebens-
raumtyp. Heutzutage sind diese Walder meist nur
noch sehr kleinflachig, teilweise galerieartig in
Bachauen, Niederungen und grundwassernahen
Talsenken entlang der FlieRgewasser (z. B. Biber-
bach, Steinbach, Rohne) anzutreffen.

Der Traubenkirschen-Eschen-Wald (Pruno-
Fraxinetum OBerRD. 1953, RL LSA 3) stockt auf
mineralkraftigen, nahrstoffreichen Niederungsbo-
den mit langsam sickerndem, zeitweilig hoch an-
stehendem Grund- oder angestautem Uberflu-
tungswasser sowie auf Niedermoorbéden. Die
Grundwasserschwankungen sind hier starker als
im Erlenbruch, aber deutlich schwéacher als in
echten Hartholzauenwaldern und betragen meist
nur ca. 20-70 cm (OBERDORFER 1992). Die Schwarz-
Erle (Alnus glutinosa) kann durch Symbiose mit
Actinomyceten den Luftstickstoff fixieren und
sorgt so indirekt fur eine Nahrstoffanreicherung
im Boden.

Das obere Kronendach ist relativ licht, alle
Bestandsbildner sind Licht- oder Halbschattarten.
Die Bestockung ist vielschichtig. Neben Gemei-
ner Esche (Fraxinus excelsior) und Schwarz-Erle
(Alnus glutinosa) finden sich in der Baumschicht
vor allem der Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus)
und vereinzelt Ulmen (Ulmus minor, U. laevis) wie-
der. Die namengebende Traubenkirsche (Prunus
padus) und der Jungwuchs der Esche bilden
hochstete Bestande in der Strauchschicht, welche
aullerdem noch zahlreiche andere Arten wie
Hopfen (Humulus lupulus) und Schwarzer Holun-
der (Sambucus nigra) beherbergt. In der Gppigen
Bodenvegetation treten neben Himbeere (Rubus
idaeus) und der Artengruppe der Brombeere
(Rubus fruticosus agg.) eine Fllle an Stickstoff-
und Nassezeigern in Erscheinung, wie zum Bei-
spiel GroRe Brennnessel (Urtica dioica), Wald-
Zwenke (Brachypodium sylvaticum), Giersch (Ae-
gopodium podagraria), Rasen-Schmiele (De-
schampsia cespitosa), Hain-Sternmiere (Stellaria
nemorum) und Wald-Ziest (Stachys sylvatica),
aulRerdem Busch-Windréschen (Anemone nemo
rosa), Gelbes Buschwindréschen (Anemone
ranunculoides) sowie Scharbockskraut (Ranun-
culus ficaria), welche gleichzeitig den Frihjahrs-
aspekt vermitteln.



Der Winkelseggen-Eschen-Wald (Carici remo-
tae-Fraxinetum W. KocH 1926 ex Fas. 1937, RL
LSA 3) stockt meist als schmaler Saum in den
Sohlen von kleineren Bachtalern, an wasserzugi-
gen Hangen oder in quelligen Mulden auf kalkrei-
chen Lehmbdéden. Der Boden ist sickernass, gele-
gentlich nach Starkniederschlagen kurzfristig tGber-
schwemmt. Durch eine gute Sauerstoffversorgung
erfolgt eine rasche Mineralisation organischer Sub-
stanz. In der meist ltckigen Baumschicht dominie-
ren Gemeine Esche (Fraxinus excelsior) und
Schwarz-Erle (Alnus glutinosa). In der Uppigeren
Krautschicht treten aufgrund der guten Nahrstoff-
versorgung anspruchsvolle Arten wie. Auffallig sind
hohe Artmachtigkeiten von Winkel-Segge (Carex
remota), dazu gesellen sich in der Krautschicht
Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Flatter-
Binse (Juncus effusus), Sumpf-Dotterblume (Caltha
palustris) und Sumpf-Pippau (Crepis paludosa).
In den Bestanden kann eine Reihe von seltenen
Rote-Liste-Arten vertreten sein. Darunter sind die
Hange-Segge (Carex pendula), Sumpf-Haarstrang
(Peucedanum palustre), Buchenfarn (Phegopteris
connectilis).

Erfassungsstand

Erlen-Eschen-Bachauenwalder kommen laut
Biotopkartierung an kleinen FlieRgewassern im
Buntsandstein sowie vereinzelt auch im Keuper-
becken sidlich Eckartsberga vor. Die erfassten
28 Bestande auf ca. 142 ha Flache konzentrieren
sich vor allem auf den zentralen Bereich des
Saale-Unstrut-Triaslandes. Bestidnde wurden
beispielsweise bei Othal im Othaler Wald, an der
Rohne bei Osterhausen, am Gutschbach slid-
westlich Steinbach, am Biberbach westlich Bad
Bibra, am Lossabach bei Lossa sowie am Sau-
bach bei Saubach erfasst. Erlen-Eschen-Bauch-
auenwalder wurden meist im Komplex mit Fliel3-
gewassern sowie anderen Waldtypen erfasst.

Gefahrdung

Der Traubenkirschen-Eschen-Wald wurde in der
Vergangenheit groRtenteils in Feuchtwiesen umge-
wandelt und der Landwirtschaft zugefuhrt. Mit der
Schwarz-Erle, die zu Stockausschlag tendiert, wur-
de teilweise auch Niederwald- und Mittelwaldbe-
wirtschaftung (Laubheugewinnung, Brenn- und
Nutzholzgewinnung) betrieben. Wnkelseggen-
Eschenwalder sind heute nur noch fragmenta-
risch ausgebildet.

Starke Gefahrdungen bestehen fiir diesen Lebens-
raumtyp vor allem durch Grundwasserabsen-
kungen (z. B. Melioration), Bach- und Flussausbau,
Begradigungen sowie Einfassung und Eintiefung
des Gewasserbettes. Auch forstwirtschaftliche
MaRnahmen wie Pflanzungen von Edellaubholz-
oder Pappelforste stellen gravierende Beeintrach-
tigungen dar. Durch Altersklassenwirtschaft sind
haufig nur noch einschichtige Bestéande ausgebil-

det. Gefahrdungen bestehen weiterhin durch:

* Verrohrung von Quellbereichen

» Forstliche Bewirtschaftung auRerhalb von
Frostperioden, dadurch wird der Boden ver-
dichtet, die Sauerstoffzufuhr und damit der Zer-
satz organischer Substanz verhindert.

Administrativer Schutz

Nach § 37 NatSchG LSA gelten diese Biotope als
Sumpfwalder und stehen demnach ab einer Gro-
e von ca. 400 m2 als stark gefahrdete Biotopty-
pen unter Schutz. Nach Anhang | der FFH-Richt-
linie (LRT 91E0*) sind die Erlen- und Eschenwal-
der an Flieligewassern zusammen mit der Weich-
holzaue prioritédr zu schitzender Lebensraum
und unterliegen damit EU-rechtlichen Schutzbe-
stimmungen.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Erlen-Eschenwalder sind grundwasserabhangige
Lebensraumtypen und somit empfindlich gegen-
Uber jeglicher Stérung des Wasserhaushaltes.
Pflege- und SchutzmaflRnahmen kénnen sein:

» Verhinderung von Grundwasserabsenkungen
durch wasserbauliche Malinahmen an Flussen
und Bachen sowie Melioration. Ggf. sind Me-
liorationsmalRnahmen in Bachauen riickzu-
fUhren, verrohrte Abschnitte freizulegen, alte
Bachschlingen an das Gewasserregime anzu-
binden

» Renaturierung von Bachen, um eine natlrliche
Morphodynamik wiederherzustellen

» Erhalt aller natumahen Restbestande von Erlen-
Eschenwaldern; méglichst Nutzungsverzicht,
ansonsten Belassen von Totholz, Durchfih-
rung von MafRnahmen mdglichst in Frostperi-
oden, wenn der Boden gefroren und damit be-
fahrbar ist, Zuriickdrangung nicht standorthei-
mischer Geholze

» Erhalt gut ausgebildeter Waldsdume und
-mantel

» Verhinderung von Eutrophierungen und Ein-
trag von Pflanzenschutzmitteln durch Anlegen
von Pufferstreifen zu angrenzenden Nutzungen

* Verhinderung von Beeintrachtigungen durch
Befahren und menschliche Freizeitaktivitaten.

Ausgewahlte Beispiele

Winkelseggen-Eschenwald im NSG ,,Borntal”
(RANA 1997)

Im Bereich einer Quelle im Borntal auf sickerfeuch-
ten, nahrstoffreichen Standorten bilden Gemeine
Esche (Fraxinus excelsior) und Berg-Ahorn (Acer
pseudoplatanus) einen Whnkelseggen-Eschen-
Wald. In der Strauchschicht treten Gemeine Ha-
sel (Corylus avellana), Winter-Linde (Tilia corda
ta) sowie Jungwuchs des Bergahorn (Acer pseu -
doplatanus) auf. In der Krautschicht treten die
charakteristischen hellgriinen Horste der Winkel-
Segge (Carex remota), Rasen-Schmiele (De-
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schampsia cespitosa), Sumpf-Pippau (Crepis pa-
ludosa) und Wolliger Hahnenful® (Ranunculus la-
nuginosus) sowie im Sommer ein Blihaspekt des
Gelben Eisenhuts (Aconitum vulparia) hinzu. Die-
ser Bestand ist kaum forstlich Uberpragt und rela-
tiv naturnah sowie mit hohem Totholzanteil aus-
gebildet.

Erlen-Bruchwald
Charakteristik

Erlen-Bruchwalder findet man als azonale Wald-
gesellschaften auf Standorten, die ganzjahrig ober-
flachennah Grundwasser zur Verfligung haben,
insbesondere im Uferbereich von Stillgewassern
oder in abflusslosen Senken und nassen Mulden.
Die Béden werden meist zur Schneeschmelze im
Frihjahr Gberschwemmt und bleiben danach rela-
tiv lange staunass. Anmoor- und Moorgleye so-
wie Niedermoorbdden bilden bezeichnende Bo-
dentypen dieser Gesellschaft. Im Sommer trocknet
die obere Bodenschicht teilweise aus und wird luft-
durchlassig, wodurch die Sauerstoffversorgung des
Bodens und dessen Stickstoffmineralisation rea-
lisiert wird. Im Gegensatz zu den Auenwaldern
unterliegen die Bruchwalder keinem Materialein-
trag bei ihrer Uberflutung. Die Erlen-Bruchwalder
stehen nicht selten am Ende einer Verlandungs-
reihe eines Niedermoores, die vom Schilfréhricht
Uber GroR3seggenrieder und Weidengebiische zum
Erlenbruchwald als Endglied der Sukzessionsab-
folge flhrt.

Die zentrale Assoziation der Schwarzerlen-Bruch-
walder im mitteleuropaischen Tiefland ist der
Walzenseggen-Erlenbruch-Wald (Carici elonga-
tae-Alnetum ScHwick. 1933, RL LSA 2) mit einem
mittleren Grundwasserspiegel knapp unter Flur
und nur kurzzeitiger Uberstauung. Bulten und GroR-
seggenhorste, insbesondere die der Walzen-
Segge (Carex elongata) sind neben der Dominanz
an Schwarz-Erlen in der Baumschicht, charakte-
ristisch fur diese Walder. Die generell sehr arme
Strauchschicht wird gelegentlich durch Gemeinen
Hopfen (Humulus lupulus), Schwarzen Holunder
(Sambucus nigra) und Faulbaum (Frangula alnus)
vertreten. Am Boden findet sich dagegen eine
Fllle an kraftigen, hochwiichsigen Sumpfpflanzen
wie Seggen (Carex spp.), Gilbweiderich (Lysi-
machia vulgaris), Gewoéhnlicher Blutweiderich
(Lythrum salicaria), Ufer-Wolfstrapp (Lycopus eu-
ropaeus), Sumpf-Calla (Calla palustris), Rohr-
Glanzgras (Phalaris arundinacea), Bittersuf3er
Nachtschatten (Solanum dulcamara), Sumpf-
Labkraut (Galium palustre), Wasser-Schwertlilie
(Iris pseudacorus) oder Sumpf-Kratzdistel (Cirsium
palustre). Erfolgt eine Absenkung des Grund-
wasserspiegels und damit Zersetzung des Torfes,
so treten verstarkt Farne und Brombeere (Rubus
fruticosus agg.) hinzu.

Unterschiedliche Grundwasserstande und abwei-
chende Trophieverhaltnisse bedingen Abwand-

92

lungen u. a. in krautreiche Erlen-Sumpfwalder
auf dauernd nassen Mineral- und Anmoorbdden
in Bachauen oder trockenere und nahrstoffrei-
chere Bruchwalder (Frauenfarn- und/oder Brenn-
nessel-Erlen-Bruchwalder). Standorte mit hoher
Trophie und Bestanden an Grofer Brennnessel
(Urtica dioica) weisen bereits den Ubergang zu
den Brennnessel-Erlenbruch-Waldern (Urtico-
Alnetum glutinosae Scam. 1935 Fuk. 1961) auf.
Diese sind meist erst durch Stickstoffanreicherung
aus den Walzenseggen-Erlenbruch-Waldern her-
vorgegangen und vor allem durch die Zunahme
nitrophiler Arten gekennzeichnet. Darunter z. B.
Himbeere (Rubus idaeus), Brombeere (Rubus
fruticosus agg.), Frauenfarn (Athyrium filix-femina),
Echte Nelkenwurz (Geum urbanum), verstarkt tre-
ten nun auch die Rasen-Schmiele (Deschampsia
cespitosa) und die Winkel-Segge (Carex remota)
hinzu. Nach PotT (1995) reichern sich wechsel-
nasse, stickstoffbeeinflusste Erlenbriiche zuseh-
ends mit Carex remota an. Bei weiterer Entwas-
serung entwickeln sie sich in Richtung Erlen-
Eschenwalder.

Erfassungsstand

Erlen-Bruchwalder sind nach den Ergebnissen der
selektiven Biotopkartierung ein auflerst selten
vorkommender Biotoptyp. Insgesamt wurden nur
vier Vorkommen erfasst. Die Bestéande befinden
sich 6stlich Winkel in einer Senke am Bahndamm,
an der Querne sudostlich Lodersleben sowie an
einem kunstlichen Teich am Warthugel nérdlich
Wangen. Aus den CIR-Daten lassen sich 28 flachen-
hafte und 6 linienhafte Vorkommen von Feuchtwal-
dern (Bruch- und Sumpfwalder) entnehmen. Diese
Angaben durften die tatsachliche Verbreitung di e-
ses Waldtyps etwas besser abbilden. Zu erganzen
sind noch Vorkommen in der Saaleaue bei Goseck
sowie bei Allstedt im Ellericht. Insgesamt liefern
die ausgewerteten Datenquellen keinen vollstan-
digen Uberblick (iber das tatséchliche Inventar.

Gefahrdung

Erlen-Bruchwalder gelten grundsatzlich als hoch-
gradig gefahrdete Okosysteme. Sie sind in der in-
tensiv genutzten Kulturlandschaft nur noch klein-
flachig vorhanden. Wesentliche Gefahrdungsfak-
toren sind:

* Grundwasserabsenkung durch Meliorationen
(u. a. in der Unstrutaue) mit der Folge der
Nahrstoffanreicherung durch Torfmineralisation;
dadurch Zunahme von Nitrophyten bzw. An-
derung der Gehdlzartenzusammensetzung zu
Eschen-Eichenmischwaldern

* Verdichtung des Torfbodens mit Beeintrachti-
gung der Krautschicht

» Nahrstoffeintrdge aus landwirtschaftlich ge-
nutztem Umland

* Umwandlung in naturferne Forste (z. B. Pap-
peln, Fichten)

* Umwandlung in Grinland.



Administrativer Schutz

Nach § 37 NatSchG LSA gelten diese Erlen-Bruch-
walder als Bruchwélder und stehen ab einer
Grolie von ca. 400 m2 als stark gefahrdete Bio-
toptypen pauschal unter Schutz. Erlen-Bruch-
walder bei Allstedt und in der Saaleaue im Eller-
icht bei Goseck sind Bestandteile der jeweiligen
Naturschutzgebiete ,Borntal, Feuchtgebiet und
Heide bei Allstedt (geplant) sowie ,Saaleaue bei
Goseck".

Schutz- und PflegemaRBnahmen

Entscheidend sind der Erhalt intakter hydrologi-

scher Verhaltnisse und der kleinstandértlichen

Vielfalt (Raum-/Zeit-System, Prozessschutz). Als

wichtigste Schutzmalinahme ist die Bewahrung

des hohen Grundwasserstandes fir Torfbdden

und damit auch fir die Erlen-Bruchwalder.

Schutzmalnahmen sind:

» Sicherung aller Vorkommen mdglichst unter
Ausschluss jeglicher Nutzung

» Einrichtung von Pufferzonen zu angrenzenden
landwirtschaftlichen Nutzflachen, Einschran-
kung der Diingung angrenzender landwirtschaft-
licher Flachen

» ungestorte Bachentwicklung sowie ggf. Nut-
zungsaufgabe intensiv genutzter Nasswiesen.

*  Wiedervernassung, Anhebung das Grund-
wasserspiegels bzw. Flutung im Frihjahr oder
Frihsommer um die Regeneration degradier-
ter Bestédnde zu ermdglichen

» ggf. Aushieb bestandsfremder (z. B. Hybrid-
Pappeln) und nicht standortheimischer (z. B.
Nadelgeholze) Baumarten.

Ausgewahlte Beispiele

Erlenbruchwiélder im geplanten NSG ,,Born-
tal, Feuchtgebiet und Heide bei Allstedt*
(OkopPLAN 1998)

Im geplanten NSG ,Borntal, Feuchtgebiet und Hei-
de bei Allstedt wurde ein Vorkommen des Wal-
zenseggen-Erlenbruchwald dokumentiert. Auf dem
staunassen Boden dominiert neben der Schwarz-
Erle (Alnus glutinosa) auch die Hange-Birke (Be-
tula pendula). Aufgrund mehrerer fir den Bruch-
wald untypischer Arten und den hohen Deckungs-
werten an Brombeere (Rubus fruticosus agg.) so-
wie Frauenfarn (Athyrium filix-femina) muss von
einem Entwasserungsstadium gesprochen werden.
Im Bestand haufig vertreten ist auch die Winkel-
Segge (Carex remota), was auf einen Struktur-
wandel zum Erlen-Eschenwald hindeutet. Wei-
tere potenzielle Standorte der Erlenbruchwalder
sind heute von Fichtenforsten und Fichten-Misch-
forsten mit Hange-Birke (Betula pendula) und
seltener auch Stiel-Eiche (Quercus robur) einge-
nommen.

Erlenbruchwalder im NSG
»Saaleaue bei Goseck” (LPR 2000)

Am Ellericht bestehen mehr oder weniger gestufte
Erlen-Walder mit geringem bis starkem Baumbholz.
Es handelt sich vorwiegend um Brennnessel-
Erlenwalder auf grundwassernahen Standorten
im Randbereich der Saaleaue. Oberflachige Torf-
zehrung und -sackung infolge Grundwasserab-
senkung fuhrte zur Ausbreitung des Erlenwaldes,
zum Teil ersetzte er den Walzenseggen-Erlen-
bruchwald. Die Baumschicht wird durch Schwarz-
Erle (Alnus glutinosa) mit gelegentlicher Beteili-
gung der Gemeinen Esche (Fraxinus excelsior)
dominiert. In der Strauchschicht sind gelegentlich
Faulbaum (Frangula alnus), Gewdhnliche Trau-
benkirsche (Prunus padus) sowie der auf Stick-
stoffanreicherung hindeutende Schwarze Holunder
(Sambucus nigra) anzutreffen. An einem quelli-
gen Hangaustritt im Ellericht stockt kleinflachig
ein Walzenseggen-Erlenbruchwald in einer Sub-
assoziation mit Bitterem Schaumkraut (Carda-
mine amara). Weiterhin treten als typische Bruch-
waldarten Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris),
Bachbunge (Veronica beccabunga) und Berle
(Berula erecta) auf.

Quellen

a) Literatur mit Angaben zu Arten und Lebens--
raumen im Landschaftsraum Saale-Unstrut-
Triasland

FUKAREK, F. (1951)

b) sonstige Literatur

ARBEITSKREIS FORSTLICHE LANDESPFLEGE (Hrsg.) (1996): Wald-
lebensraume in Deutschland — ein Leitfaden zur Erfassung
und Beurteilung von Waldbiotopen. Mit einer Ubersicht
der natirlichen Waldgesellschaften Deutschlands. —
Ecomed Landsberg, 124 S.

FISCHER, A. (1995): Forstliche Vegetationskunde. — Pareys
Studientexte 82: 1-289.

HoFMANN, G. (1997): Mitteleuropaische Wald- und Forst-Oko-
systemtypen in Wort und Bild. — AFZ. Der Wald.
Sonderheft: 1-88.

LAU — Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Hrsg.)
(2000b): Karte der Potentiellen Natirlichen Vegetation
von Sachsen-Anhalt. Erlauterungen zur Naturschutz-
Fachkarte M 1:200.000 — Berichte des Landesamtes fur
Umweltschutz Sachsen-Anhalt Sonderheft 1/2000: 1-230.

MARSTALLER, R. (1976): Zur Kenntnis der Bacheschenwalder
(Alno-Padion-Verband) im Muschelkalkgebiet Ost- und
Mittelthringens. — Verdéff. Mus. Gera, nat. 4: 25-41.

MEeusEL, H. (1951): Die Eischenmischwalder des Mitteldeut-
schen Trockengebietes. - Wiss. Z. Univ. Halle,

Math.-nat. R. 1: 49-72.

PoTT, R. (1993): Farbatlas Waldlandschaften. — E. Ulmer
Stuttgart, 224 S.

PoTT, R. (1995): Die Pflanzengesellschaften Deutschlands. —
E. Ulmer Stuttgart, 622 S.

PoTT, R. (1996): Biotoptypen: Schitzenswerte Lebensraume
Deutschlands und angrenzender Regionen. —

E. Ulmer Stuttgart, 448 S.

SAUTTER, R. (2003): Waldgesellschaften in Bayern.
Vegetationskundliche und forstgeschichtliche Darstellung
der naturlichen und naturnahen Waldgesellschaften. —
Ecomed Landsberg.

SCHLUTER, H. (1967): Waldgesellschaften im mittelthiiringi-
schen Trias-Higelland. — Mitt. flor.-soz. ArbGem.

N.F. 11/12: 210-213.
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ScHMIDT, P. A. (1995): Ubersicht der natiirlichen Waldgesell-
schaften Deutschland. — Schr.-R. Sachs. Landesanst. F.
Forsten [LAF] 4/95: 1-95.

ScHUBERT, R. (1972): Ubersicht (iber die Pflanzengesell-
schaften des sudlichen Teiles der DDR. Ill. Walder. Teil 1. —
Hercynia N.F. 9 (1): 1-34.

ScHUBERT, R. (1972): Ubersicht liber die Pflanzengesell-
schaften des sudlichen Teiles der DDR. Ill. Walder. Teil 2. —
Hercynia N.F. 9 (2): 106-136.

ScHUBERT, R. (1972): Ubersicht liber die Pflanzengesell-
schaften des sudlichen Teiles der DDR. Ill. Walder. Teil 3. —
Hercynia N.F. 9 (3): 197-228.

ScHUBERT, R. (2001): Prodromus der Pflanzengesellschaften
Sachsen-Anhalts. — Mitt. zur florist. Kartierung Sachsen-
Anhalt, Sonderheft 2: 1-688.

SPATH, V. 1988: Zur Hochwassertoleranz von Auenwaldbau-
men. — Natur und Landschaft 63: 312-315

STEGER, J. (2000): Erlenbruchwalder — Dynamik in Zeit und
Raum. — Naturschutz u. Landschaftsplanung 32 (9):
261-270.

TLU - Thiringer Landesanstalt fir Umwelt, Abteilung Natur-
schutz und Landschaftspflege (Hrsg.) (1995): Biotope in
Thuringen — Situation, Gefahrdung und Schutz. —
Naturschutzreport 9: 1-255.

TRAUTMANN, W. & LOHMEIER, W. (1960): Gehdlzgesellschaften
in der Flussaue der mittleren Ems — Mitt. Flor.-soz.
Arbeitsgem. N.F. 8: 227-247.

WEINITSCHKE, H. (1965): Beitrage zur Beschreibung der Wald-
vegetation im nordthiringer Muschelkalk. — Hercynia N.F. 2:
1-58.

WiLMANNS, O. (1998): Okologische Pflanzensoziologie. —
Quelle & Meyer Wiesbaden, 405 S.

3.3.8.2 Trockenwalder (FFH Anh. I)

Charakteristik

Trockenwalder stocken auf Waldgrenzstandorten,
z. B. flachgriindigen, meist steilen stidexponierten
Hangen, Hangkanten, Kuppen oder Schutthalden
auf Kalk oder Gips, wo die geomorphologischen,
edaphischen und mikroklimatischen Bedingungen
die Wiichsigkeit der Baume einschranken.

Der Verband der thermophilen Orchideen-Rotbu-
chenwalder (Cephalanthero-Fagion R. Tx. 1955)
ist im Saale-Unstrut-Gebiet durch den mittelwlich-
sigen Seggen-Rotbuchenwald (Carici-Fagetum
Moor 1952 emend. LoHM. 1953, Syn. Cephalan-
thero-Fagetum OBERD. 1957 p. p., RL LSA 3) ver-
treten, der auf warmegetdnten, mafig trockenen
bzw. wechseltrockenen Hangstandorten, insbe-
sondere in den tieferen Lagen des Saaletals,
stockt. Dieser Waldtyp steht bereits den thermo-
philen Eichenmischwaldern nahe, was unter an-
derem durch das Vorkommen von Trauben-Eiche
(Quercus petraea) deutlich wird. Die Rot-Buche
(Fagus sylvatica) ist pragend fir die Baumschicht,
erreicht aber nur eine schlechte Wuchsleistung,
auch Elsbeere (Sorbus torminalis) und Ahornarten
(Acer spp.) schieben sich in die Baumschicht vor.
Teilweise auch als “Strauchbuchenwald” bezeich-
net, ist im Gegensatz zu anderen Buchenwaldern
der reiche Unterwuchs, z. B. mit Blutrotem Hart-
riegel (Cornus sanguinea), Seidelbast (Daphne
mezereum) oder Roter Heckenkirsche (Lonicera
xylosteum), kennzeichnend (OBERDORFER 1992).
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c) unverodffentlichte Quellen

BoLLE & KATTHOVER (2001): Pflege- und Entwicklungsplan fur
das NSG ,Othaler Wald“ (Landkreis Sangerhausen). —
unveroff. Gutachten.

LPBR DR. BOHNERT UND DR. ReiCHHOFF GMBH (2002): Manage-
mentplan fir das besondere Schutzgebiet nach FFH-
Richtlinie Nr. 193 ,Himmelreich bei Bad Késen“. —
unveroff. Studie im Auftrag des Landesamtes fir Umwelt-
schutz Sachsen-Anhalt.

LPR DR. ReicHHOFF GMBH (2000): Schutzwirdigkeitsgutachten
fur das einstweilig sichergestellte NSG ,Saaleaue bei
Goseck”. — unverd6ff. Studie im Auftrag des Regierungs-
prasidiums Halle.

OkopLAN (1998): Pflege und Entwicklungsplan fiir das NSG
,Heidelandschaft und Feuchtgebiete bei Allstedt". —
unverdff. Gutachten im Auftrag des Regierungsprasidiums
Halle.

RANA (1997): Pflege- und Entwicklungsplan fir das NSG
“Borntal”. — unver6ff. Gutachten im Auftrag des
Regierungsprasidiums Halle.

Die Streu der zahlreichen Baum-, Strauch- und
Krautarten kann aufgrund der zeitweiligen Trocken-
heit nicht innerhalb eines Jahres restlos abge-
baut werden, bleibt aber selten als geschlossene
Decke liegen, sondern wird teilweise durch ab-
flieBendes Niederschlagswasser verschwemmt
oder von Winden verweht, so das sich ein Mosaik
aus Streudecke, Streuanhaufung und offenem
Boden ergibt (OBERDORFER 1992). Haufig wurden
diese Walder friher auch als Nieder- oder Mittel-
wald genutzt. Interessant sind diese Buchen-
Trockenwalder auch aufgrund des Vorkommens
verschiedener, z. T. seltener Orchideenarten, wie
das Rote oder das Bleiche Waldvdglein (Cepha-
lanthera rubra, C. damasonium). Neben diesen
Arten finden sich eine Reihe warmeliebender und
trockenheitsangepasster Graser und Krauter, wie
Seggen (Carex spp.), Wiesen-Primel (Primula veris),
Maigléckchen (Convallaria majalis) und Schwal-
benwurz (Vincetoxicum hirundinaria).

Eine Besonderheit im Saale-Unstrut-Gebiet ist das
relativ haufige Auftreten warmeliebender Eichen-
Trockenwailder (Quercetea pubescenti-petraeae
Oberd. 1948 DoiNG 1955). Sie sind Relikte einer
in der postglazialen Warmezeit weit verbreiteten
Gesellschaft, die in den folgenden kihleren Zeiten
von Buchen-Waldern verdrangt worden ist (OBER-
DORFER 1992). An trockenen Waldgrenzstandorten
kommen sie natirlich vor, an weniger extremen
Standorten sind sie auch durch historische Wald-
nutzungsformen wie Nieder- und Mittelwaldnut-
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zung unter Zurtickdrangung der Rot-Buche be-
gunstigt worden. Daher dirfte es sich teilweise um
anthropogene Entwicklungsstadien von Orchideen-
Buchenwaldern handeln, zu denen auch viele Uber-
gange bestehen. Die Eichen-Trockenwalder ha-
ben neben ihrer Schutzwaldfunktion auf Hang-
standorten auch aufgrund des reliktischen Vorkom-
mens submediterraner bzw. -kontinentaler Floren-
und Faunenelemente eine hohe dkologische Be-
deutung (OBERDORFER 1992). Im Saale-Unstrut-
Gebiet werden sie durch die schlechtwichsigen,
lichten und artenreichen Elsbeeren-Flaumeichen-
walder (Quercetum pubescenti-petraeae [IMCH.
1926] HeiNnis 1933, RL LSA 2) reprasentiert, die
den fur Xerotherm-Gesellschaften typischen sub-
mediterranen, teilweise auch subkontinentalen Ein-
schlag zeigen. Sie stocken auf stidexponierten flach-
grindigen, sehr trocken-warmen Hangen und
Hangschultern mit kalkreichen Skelettbdden.
Entlang des Muschelkalkausstriches am Sud-
und West-Rand der Querfurter Platte werden die
Elsbeeren-Flaumeichenwalder z. T. als potentiell
natirliche Vegetation angesehen (SUCHODOLETZ
1973). In der Baumschicht kommen neben Stiel-
und Trauben-Eiche (Quercus robur, Q. petraea)
gelegentlich noch die Flaum-Eiche (Q. pubescens)
vor, des weiteren ist die Elsbeere (Sorbus formi -
nalis) kennzeichnend, aber auch der seltene Spei-
erling (Sorbus domestica), friiher haufig ange-
pflanzt, kann hier vorkommen. Die lichte Waldstruk-
tur beglinstigt das Aufkommen von Strauchern,
wie z. B. Haselnuss (Corylus avellana), Wolliger
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Schneeball (Viburnum lantana), Hunds-Rose (Rosa
canina) oder Zweigriffliger Weilddorn (Crataegus
laevigata) In der Krautschicht begegnet man zahl-
reichen, an Trockenbiotope angepassten Arten
wie Purpurblauer Steinsame (Lithospermum pur -
purocaeruleum), Astige Graslilie (Anthericum ra-
mosum), Wiesen-Primel (Primula veris), Diptam
(Dictamnus albus, Abb. 3.14) oder Violette Schwarz-
wurzel (Scorzonera purpurea) (LPR 1997, SucHo-
DOLETZ 1973, PoTT 1996, HOLZEL 1997, SCHUBERT
2001).

Innerhalb des Verbandes der Linden-Ahorn-
Schlucht- und Blockschutt-Mischwilder (Tilio
platyphyllis-Acerion pseudoplatani KLika 1955)
stehen die auferst selten vorkommenden, war-
meliebenden Schwalbenwurz-Sommerlinden-
Kalkschuttwalder (Vincetoxico-Tilietum platyphyl-
lis WINTERH. 1962, RL LSA 3). Sie besiedeln die
extremsten Standorte aller Trockenhangwalder
auf steilen Muschelkalkschutthalden. Auf3erhalb
Sachsen-Anhalts ist die Gesellschaft nur noch in
Hessen und Thiringen verbreitet. lhre lockere Baum-
schicht wird von Sommer-Linden (Tilia platyphyl
los) und Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) ge-
pragt. Nach ScHUBERT (2001) befinden sich in der
Strauchschicht Blutroter Hartriegel (Cornus san
guinea), welcher als besonders kalkhold gilt, au-
Rerdem die Gewdhnliche Hasel (Corylus avella
na) und die Gemeine Waldrebe (Clematis vitalba).
Hauptséachlich basophile trockenheitsangepasste
Pflanzen bilden die Krautschicht, wie die namen-
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gebende Art Schwalbenwurz (Vincetoxicum hirun-
dinaria), Maigléckchen (Convallaria majalis) und
Blaugras (Sesleria albicans) (SucHODOLETz 1973,
ELLENBERG 1996, SCHUBERT 2001).

Erfassungsstand

Die Vorkommen von Trockenwaldern beschranken
sich nach der selektiven Biotopkartierung im Land-
schaftsraum Saale-Unstrut-Triasland berwiegend
auf Buntsandstein, seltener auch auf Muschelkalk
(Abb. 3.17, s. a. Abb. 3.14 sowie Kap. 4.2.1.4).
Die erfassten 26 Vorkommen mit einer Gesamt-
flache von 225 ha finden sich z. B. bei Steinbach,
Bad Bibra (in einem Talchen im Forst Bibra), nord-
westlich Hirschroda, im Hirschrodaer Graben siid-
lich Hirschroda, im Rddel stidwestlich Nissmitz
sowie auf dem Geiersberg sidoéstlich Bad Kosen.
Haufig wurden die Kalktrockenhangwalder im
Komplex mit Trockengebiischen und Halbtrocken-
rasen, seltener auch mit mesophilen Eichen-
mischwaldern, Kalkfelsfluren, Buchenwaldern so-
wie Streuobstbestanden erfasst. Die Auswertung
der CIR-Daten ergibt 21 Vorkommen mit inge-
samt 55 ha. Die hier erfassten Bestande bilden
insbesondere Vorkommen in steilhdngigen Lagen
ab. In weiteren Quellen werden Orchideen-Rot-
buchenwalder grol¥flachig konzentriert in den NSG
“Saale-lim-Platten” und ,Tote Taler* angegeben.
Der Elsbeeren-Flaumeichenwald ist im Bearbei-
tungsgebiet haufiger verbreitet. Vorkommen sind
zum Beispiel fiir die NSG , Tote Taler”, ,Steinklobe”,
»Halbberge bei Mertendorf’ (LP R1997), ,Schmoner
Busch, Spielberger Hohe und Elsloch®, ,Géttersitz",
.Forst Bibra“ und ,Trockenrasenflachen bei Kars-
dorf* bekannt. Auf den extremsten Standorten im
NSG “Saale-lim-Platten” stockt auflerdem auch
ein Schwalbenwurz-Sommerlinden-Kalkschuttwald.

Gefahrdung

Zwar werden Kalktrockenhangwalder meist nicht
forstwirtschaftlich genutzt, aber dennoch handelt
es sich bei ihnen um (stark) gefahrdete Lebens-
raume bzw. Pflanzengesellschaften. Zudem sind
die Kalktrockenhangwalder oft nur kleinflachig aus-
gebildet und unterliegen damit einem hohen Rand-
effekt. Gefahrdungen kénnen entstehen durch:

» Sukzession infolge der Auflassung von
Nieder- und Mittelwaldbewirtschaftung, u. a.
verbunden mit Verlust des lichten und offenen
Charakters, Einwanderung von Esche etc.

* Umwandlung in nicht standortgerechte Forste
(z. B. Kiefer)

» Unterbau und damit Verdrangung lichtlieben-
der Arten

» Entfernen von Tot- und Altholz

» Eutrophierung des Bodens durch angrenzende
landwirtschaftliche Nutzung

» Flachenverluste durch Substratabbau (Kalk
und Gips)

» Ablagerung von Mull und Schutt und organi-
schen Abfallen in den Sdumen und Randern.
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Administrativer Schutz

Kalktrockenhangwalder sind nach § 37 NatSchG
LSA als Walder trockenwarmer Standorte gesetz-
lich geschiitzte Biotope ab einer Gréfie von 400 m2.
Bestande des Vincetoxico-Tilietum platyphyllis
sowie des Carici-Fagetum sind im NSG ,Saale-
lim-Platten® geschiitzt. Bestande des Quercetum
pubescenti-petraecae kommen innerhalb verschie-
dener Schutzgebieten vor. Weiterhin weist die FFH-
Richtlinie den “Mitteleuropaischen Orchideen-
Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-Fagion)“ (LRT
9150) sowie den ,Labkraut-Eichen-Hainbuchen-
wald (Galio-Carpinetum)“ (LRT 9170) als Lebens-
raumtypen des Anhang | aus, die damit EU-recht-
lichen Bestimmungen unterliegen.

Schutz- und PflegemaRBnahmen

» Erhalt des Arten- und Strukturreichtums durch
Unterlassen einer forstwirtschaftlichen Nutzung
der Extremstandorte bzw. deren Minimierung.
Mittel- und Niederwaldbewirtschaftung, ggf. auch
als PflegemalRnahme, an geeigneten Standorten.
Bei Niederwaldnutzung ist z. T. mit Zielkonflikten
mit FFH-Waldlebensraumtypen zu rechnen, die
im Einzelfall zu 16sen sind.

» Erhalt von Alt- und Totholz

» Erhalt und Entwicklung gut ausgebildeter
Waldrander mit typischen Geholz- und Saum-
gesellschaften

» Einrichtung von Pufferzonen zu angrenzender
landwirtschaftlicher Nutzung, z. B. Ackerrand-
streifen, in denen nicht gediingt wird.

Ausgewahlte Beispiele

Warmeliebender Eichen-Trockenwald im
NSG ,,Halbberge bei Mertendorf“ (LPR 1997)

Am sldlichen Rand der Halbberge und im Nord-
osten eines ehemaligen Steinbruchs stocken klein-
flachig schmale Waldbebestande auf Hangschul-
tern des unteren Muschelkalks. Sie reprasentieren
eine typische Auspragung des warmeliebenden,
lichten und artenreichen Elsbeeren-Flaumeichen-
waldes (Quercetum pubescenti-petraeae). Be-
deutsam sind u. a. Vorkommen an Purpurblauem
Steinsamen (Lithospermum purpurocaeruleum),
Bleichem Waldvdglein (Cephalanthera damaso -
nium) und Diptam (Dictamnus alba).

Eichen-Trockenwald im NSG ,,Steinklobe*
(SucHODELETZ 1973)

Am Oberhang geht das Galio-Carpinetum in einen
schon 1937 von MEeUSEL beschriebenen ,Steppen-
heidewald” (Lithospermo-Quercetum petraeae,
Syn. fir Quercetum pubescenti-petraeae) Uber.
Dieser Waldtyp zieht sich als schmaler Streifen
zwischen Galio-Carpinetum und xerothermen, wald-
freien Flachen entlang und ist durch das Vor-
kommen submediterraner Arten gekennzeichnet.
Es bestehen flieRende Ubergénge ohne deutliche



Schichtung zwischen der Strauchschicht, der
ersten niederen und der zweiten héheren Baum-
schicht. Die Baume werden selten hoher als 10 m.
Haufig sind die Eichen mehrschaftig und bilden
schon nach wenigen Metern eine weit ausladende
Krone, was auf eine lange zuriickliegende Nieder-
waldbewirtschaftung (mindestens 100 Jahre)
schlielen lasst. Neben der vorherrschenden Trau-
ben-Eiche (Quercus petraea) kommt auch der
Feld-Ahorn (Acer campestre) vor. In der Strauch-
schicht dominiert Liguster (Ligustrum vulgare),
welcher teilweise undurchdringliche Bestande bil-
det. In der gut ausgebildeten Krautschicht domi-
niert der Purpurblaue Steinsame (Lithospermum
purpurocaeruleum).

Hangwalder im FFH-Gebiet Nr. 193
»Himmelreich bei Bad Késen“ (LPBR 2002)

Im ,Himmelreich® bei Bad Késen nehmen Hang-

walder des Tilio-Acerion an den vorwiegend sidlich

exponierten Muschelkalkhdngen des Saaletals

eine Flache von ca. 4,8 ha ein. Sie entsprechen

hier der potenziell naturlichen Vegetation. Die Kraut-

schicht dieser Walder charakterisieren nahrstoff-

liebende aber deutlich licht- und warmebediirftige

Arten wie Brachypodium sylvaticum, Galium sylva -
ticum, Hedera helix, Campanula trachelium und

Fragaria vesca. Den ausgereiften Hangwald auf

feinerdereicheren Standorten mit arten- und struk-

turreicherer Baumschicht, in der auch Tilia platy-

phyllos und Carpinus betulus auftreten, differen-

zieren Arten wie Melica nutans, Campanula per -
sicifolia, Hepatica nobilis und Lathyrus vernus. Der

initiale Kalkeschenhangwald auf Kalkschutt mit

weniger strukturierter Baumschicht vorwiegend

aus Fraxinus excelsior und Acer pseudoplatanus

weist mit Taraxacum officinale, Geranium rober -
tianum und Agropyron caninum eine eigene Arten-

gruppe auf.

Quellen

a) Literatur mit Angaben zu Arten und Lebens-
raumen im Landschaftsraum Saale-Unstrut-
Triasland

FUKAREK, F. (1951); MARSTALLER, R. (2001b); MeuUseL, H.
(1937); PiETSCH, T. (2002); REICHHOFF, L. (1978); REICHHOFF,
L.; BOHNERT, W. & KNnaPp, H. D. (1978); REICHHOFF, L.;
BOHNERT, W. & KNAPP, H. D. (1979)

b) sonstige Literatur

HorFMANN, G. (1997): Mitteleuropaische Wald- und Forst-Oko-
systemtypen in Wort und Bild. — AFZ. Der Wald.
Sonderheft: 1-88.

KNAPP, H.-D. (1979a): Geobotanische Studien an Waldgrenz-
standorten des hercynischen Florengebietes. Teil 1. —
Flora 168: 276-319.

KNAPP, H.-D. (1979b): Geobotanische Studien an Waldgrenz-
standorten des hercynischen Florengebietes. Teil 2. —
Flora 168: 468-510.

KNAPP, H.-D. (1980): Geobotanische Studien an Waldgrenz-
standorten des hercynischen Florengebietes. Teil 3. —
Flora 169 (2/3): 177-215.

KNAPP, H.-D. (1984): Vegetationskomplexe xerothermer Wald-
grenzstandorte und anthropogener Trockenrasen im

Gebiet der DDR. — Wiss. Mitt. Inst. F. Geogr. U. Geodkol.
AdW d. DDR 14: 105-128.

LAU - Landesamt fiir Umweltschutz (Hrsg.) (2002): Die Lebens-
raumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitatricht-
linie im Land Sachsen-Anhalt. — Naturschutz im Land
Sachsen-Anhalt 39 (Sonderheft): 1-368.

LAU - Landesamt fir Umweltschutz (Hrsg.) (2003): Die Natur-
und Landschaftsschutzgebiete Sachsen-Anhalts-Ergan-
zungsband. — Halle (S.), 457 S.

MEeusEL, H. (1954): Vegetationskundliche Untersuchungen
Uber mitteleuropaische Waldgesellschaften. 4. Die Laub-
waldgesellschaften des Harzgebietes. — Angew.
Pflanzensoz., Festschr. Aichinger (Wien) 1: 437-472.

MEeusEL, H. (1955): Die Laubwaldgesellschaften des Harzge-
bietes. — Wiss. Z. Univ. Halle, math.-nat. Reihe 4: 901-908.

PassARGE, H. (1953): Waldgesellschaften des mitteldeut-
schen Trockengebietes. — Arch. Forstwesen 2: 1-58,
182-208, 340-383, 532-551.

SCHLUTER, H. (1967): Waldgesellschaften im mittelthiringi-
schen Trias-Hugelland. — Mitt. flor.-soz. ArbGem. N.F. 11/12:
210-213.

ScHUBERT, R. (1972): Ubersicht iiber die Pflanzengesell-
schaften des sudlichen Teiles der DDR. lIl. Walder. Teil 1. —
Hercynia N.F. 9 (1): 1-34.

ScHUBERT, R. (1972): Ubersicht liber die Pflanzengesell-
schaften des sudlichen Teiles der DDR. lll. Walder. Teil 2. —
Hercynia N.F. 9 (2): 106-136.

ScHUBERT, R. (1972): Ubersicht liber die Pflanzengesell-
schaften des sudlichen Teiles der DDR. lIl. Walder. Teil 3. —
Hercynia N.F. 9 (3): 197-228.

ScHUBERT, R. (2001): Prodromus der Pflanzengesellschaften
Sachsen-Anhalts. — Mitt. zur florist. Kartierung Sachsen-
Anhalt, Sonderheft 2: 1-688.

TLU - Thiringer Landesanstalt fir Umwelt, Abteilung Natur-
schutz und Landschaftspflege (Hrsg.) (1995): Biotope in
Thuringen — Situation, Gefahrdung und Schutz. —
Naturschutzreport 9: 1-255.

WEINITSCHKE, H. (1965): Beitrage zur Beschreibung der Wald-
vegetation im nordthuringer Muschelkalk. —

Hercynia N.F. 2: 1-58.

c¢) unverodffentlichte Quellen

HoLzEL, M. (1997): Untersuchungen zu Vegetationsverhalt-
nissen und -veranderungen im NSG “Steinklobe” (Unteres
Unstruttal). — unveroff. Diplomarbeit, Institut flir Geobotanik
und Botanischer Garten der Martin-Luther-Universitat
Halle-Wittenberg.

LPBR Dr. Béhnert und Dr. Reichhoff GmbH (2002): Manage-
mentplan fir das besondere Schutzgebiet nach FFH-
Richtlinie Nr. 193 ,Himmelreich bei Bad K&sen“. — unver-
off. Studie im Auftrag des Landesamtes fiir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt.

LPR DR. ReicHHOFF GMBH (1997): Pflege- und Entwicklungs-
plan fir das NSG ,Halbberge bei Mertendorf*. — unveroff.
Gutachten im Auftrag des Regierungsprasidiums Halle.

PFLUME, S. (1999): Laubwaldgesellschaften im Harz. Gliederung,
Okologie, Verbreitung. — unverdff. Dissertation, Georg-
August-Univ., Math.-Naturwiss. Fak.

SUCHODOLETZ, V. H. (1973): Vegetationskundliche Unter-
suchungen in den Naturschutzgebieten ,Steinkldbe” und
.Neue Gohle“. — unveroff. Diplomarbeit, Sektion Biowis-
senschaften der Martin-Luther-Universitat.
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3.3.8.3 Zonale Walder, Forste und Schluchtwalder (FFH Anh. I)

Bodensaurer Buchenwald
Charakteristik

Rotbuchenwalder bilden einen Grofteil der po-
tenziell naturlichen Vegetation Mitteleuropas. Die
Bodensauren Rotbuchenwalder (Luzulo-Fagion
LoHm. et T. Tx. ex R. Tx. 1954) findet man dabei
an oligotrophen, basen- und nahrstoffarmenarmen,
sauren Standorten, insbesondere auf Braun-
bzw. Parabraunerden und Rankern unter maRig
trockenen bis feuchten Bedingungen. Die meist
artenarmen Bestande werden von der Rotbuche
(Fagus sylvatica) dominiert, die in der oberen Baum-
schicht Deckungen von deutlich tiber 50 % erreicht.
In Mischbestanden in niederen Lagen sind die be-
gleitenden Baumarten je nach Entwicklungsphase
des Waldes Stiel- und Trauben-Eiche (Quercus
robur, Q. petraea). Der schwache Lichteinfall in-
folge des dichten Kronendaches und die saure
Verwitterung der Streu lassen nur bedingt das Auf-
kommen von Unterwuchs zu. Nur an gestorten
Stellen innerhalb des Waldes, z. B. auf Lichtun-
gen, die durch Absterben von Altbdumen oder Holz-
entnahme entstanden, kann sich eine Strauch-
schicht voribergehend etablieren oder kénnen
Lichtarten wie Eberesche (Sorbus aucuparia),
Hange-Birke (Betula pendula) wachsen, bis die
Buche die Kronenliicke wieder geschlossen hat.
Eine relative Artenarmut kennzeichnet auch die
Krautschicht, in der nur wenige, ausgesprochen
azidophile bzw. saurezeigende Arten gedeihen,
z. B. die Schmalblattrige Hainsimse (Luzula luzu
loides), die Schlangel-Schmiele (Deschampsia flex-
uosa), das Wald-Reitgras (Calamagrostis arundi
nacea), der Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella),
sowie die Heidelbeere (Vaccinium myrtillus).

Die Vegetation der zentralen, hochgelegenen
Teile der Buntsandsteinplateaus wird von Hain-
simsen-Rotbuchenwildern (Luzulo luzuloidis-
Fagetum MEeuseL 1937) gebildet. In naturnahen
Ausbildungen sind verschiedene Sukzessionssta-
dien mit Altholz und -komplexen, Totholz sowie
Naturverjiingung vorhanden. Meist jedoch bilden
die Hainsimsen-Rotbuchenwalder relativ gleich-
formige, straucharme Hallenwalder mit einschich-
tiger Baumschicht. Die Krautschicht des Luzulo-
Fagetums ist gekennzeichnet durch relativ grof3e
Vorkommen der Schmalblattrigen Hainsimse, so-
wie des Schmalblattrigen Weidenréschens (Epi-
lobium angustifolium). An den Ubergéngen im kol-
linen und submontanen Bereich kann die Rotbu-
che mit Trauben-Eiche und Hainbuche (Carpinus
betulus) vergesellschaftet sein. Der Schlangel-
schmielen-Rotbuchenwald (Deschampsio-Fagetum
ScHRODER 1938 emend. ScHus. 1995, RL LSA 2)
stockt meist auf bodensauren, oberflachig starker
ausgehagerten Standorten. Die Iickige Krautschicht
wird von der Schlangel-Schmiele gepragt. In der
Baumschicht kann die Wald-Kiefer (Pinus sylve -

98

stris) und auf wechselfeuchten Standorten die
Stiel-Eiche hinzutreten.

Erfassungsstand

Bodensaure Buchenwalder stocken im Landschafts-
raum Saale-Unstrut-Triasland Uberwiegend auf
Buntsandstein (Helme-Unstrut-Buntsandstein-
land), in einzelnen Bestéanden auf der Querfurter
Platte und in einem Bestand auf der Saale-lim-
Muschelkalkplatte. Mit ca. 1.300 ha umfasst er etwa
12 % der gesamten in der SBK erfassten Biotop-
flache. Vorkommen naturschutzfachlich wertvol-
ler Besténde gibt es z. B. im Allstedter Stadtwald
sudlich Allstedt, dstlich des Kaliwerkes bei Rof3-
leben, am Mittelberg nérdlich der Steinklébe bei
Wangen, am Geiersberg stidwestlich Flemmingen
sowie im Schnecktal westlich Bad Bibra.

Gefahrdung

In Mitteleuropa friher flachenmafig weitverbreitet,
sind naturnahe Rotbuchenwalder heute nur noch
sehr selten zu finden. Einschlag, grof3flachige Ro-
dung, Herausnahme von Totholz und die Umwand-
lung in forstwirtschaftlich besser verwertbare Kie-
fern- und Fichtenforste haben diesen Waldgesell-
schaften in der Vergangenheit stark zugesetzt und
das Areal schrumpfen lassen. In der Roten Liste ist
das Deschampsio-Fagetum als stark gefahrdete
Gesellschaft eingestuft. Zwar sind die Walddko-
systeme der bodensauren Buchenwalder gegen-
Uber Stérungen und Schadigungen relativ stabil,
dennoch stellen schwefelsaure Niederschlage eine
zunehmende Gefahr flr sie dar. Aufgrund der
kalkarmen Bedingungen im Boden kann dieser die
Saureeintrage kaum oder gar nicht abpuffern, es
kommt zur Oberbodenversauerung und Schadi-
gung der oftmals notwendigen Mykorrhizen, Wald-
sterben kann die Folge sein.

Administrativer Schutz

Der Anhang | der FFH-Richtlinie stellt naturnahe,
alt- und starkholzreiche Hainsimsen-Buchenwalder
(Luzulo luzuloides-Fagetum) sowie die Schlangel-
schmielen-Rotbuchenwalder (Deschampsio-Fage-
tum) in die Reihe der Lebensraumtypen geman
Anhang | (LRT 9110). Damit unterliegen Vorkom-
men EU-rechtlichen Bestimmungen.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Grundsatzlich sind keine Malkhahmen zum Erhalt
dieses Lebensraumtyps notwendig, da der Wald
von sich aus zur Selbstverjiingung in der Lage ist.
Ein Dauerwaldzustand der alle Altersstufen bein-
haltet ist jedoch anzustreben, insbesondere der
Bestand an Alt- bzw. Totholz sollte erhéht wer-
den. Wiederherstellung bei Buchenmischwaldern
kénnte in der Art und Weise geschehen, dass
nicht standortheimische Geholze entfernt bzw. in



ihrem Bestand eingeddmmt werden. Forstwirt-
schaftliche Eingriffe sollten jedoch zeitlich und
flachig beschrankt sein und darauf abzielen, den
naturnahen Zustand so gut wie mdglich zu erhal-
ten. Holzeinschlag sollte so erfolgen, dass der fir
waldtypische Standortbedingungen (Mikroklima)
wichtige Kronenschluss nicht erheblich und an-
haltend aufgelockert wird. Des Weiteren sind fol-
gende MalRinahmen umzusetzen:
» Erhalt oder Forderung von Altholzinseln,
sowie belassen von Totholz
* Umbau naturferner Altersklassen-Rotbuchen-
bestéande
» Kontrolle der Wildbestande, die durch starken
Verbiss die Naturverjliingung behindern kénnen
» Beschrankung des forstlichen Wegebaus auf
ein fur eine naturnahe Waldbewirtschaftung
erforderliches Minimum.

Ausgewahlte Beispiele

Rotbuchenwalder im NSG ,,Othaler Wald*
(BOLLE & KATTHOVER 2001)

Im Othaler Wald stocken nur kleinflachig sowohl
forstlich begriindete Rotbuchenwalder als auch Alt-
buchenbestande. Auf maRig nahrstoffversorgten
Standorten bestehen haufig Ubergange zwi-
schen den bodensauren Hainsimsen-Rotbuchen-
waldern und den mesotrophen Waldmeister-Rot-
buchenwaldern (Galio odorati-Fagetum, vgl. Be-
schreibung mesophiler Buchenwald). Auch Uber-
gange zum Schlangelschmielen-Rotbuchenwald
(Deschampsio-Fagetum) kénnen auftreten.

Rotbuchenwilder im NSG ,,Borntal*
(RANA 1997)

Der Hainsimsen-Rotbuchenwald (Luzulo luzuloi-
des-Fagetum) ist im Ziegelrodaer Forst die typi-
sche Waldgesellschaft und besiedelt vor allem
Braun- und Fahlerden auf Plateau- und oberen
Hanglagen. Der Rotbuchenwald wurde noch bis
Anfang des vorigen Jahrhunderts als Mittelwald
genutzt, worauf am ndérdlichen Rand das ver-
starkte Auftreten von Eiche und Linde hindeutet.
Danach erfolgte Hochwaldwirtschaft. Die Bestande
weisen eine gute Altersklassenzusammensetzung
auf und sind im Borntal auf die Schatthange be-
schrankt. In der Krautschicht sind vor allem Saure-
zeiger wie die namengebende Schmalblattrige
Hainsimse, Schlangel-Schmiele und Schattenblim-
chen (Maianthemum bifolium) vertreten. Seltener
tritt das Leberblimchen (Hepatica nobilis) auf.
Durch das hohe Bestandsalter (130 — 170 Jahre)
sind in den Buchenhallenwaldern hohe Anteile
stehenden und liegenden Totholzes zu finden. Na-
turverjingung kommt allerdings fast ausschlief3-
lich vom Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus).

Bodensaurer Eichen-Mischwald
Charakteristik

Die bodensauren Eichen-Mischwalder gehoéren
zum Verband der West- und mitteleuropaischen
Birken-Eichenwalder (Quercion robori-petraecae
MaLcuit 1929) in der Klasse der Birken-Eichen-
walder (Quercetea robori-petraecae Br.-BL. et R.
Tx. 1943). Die Birken-Eichenwalder stocken auf
sauren, basen- und nahrstoffarmen Bdden (Podsol,
Podsol-Gley, Braunerde oder Ranker). Die Baum-
schicht ist oft sehr licht, eine Strauchschicht nur
sparlich entwickelt. Ein Teil dieser Walder ist wahr-
scheinlich erst durch Degradation aus bodensau-
ren Buchenwaldern hervorgegangen und muss
daher als deren anthropogenes Entwicklungssta-
dium angesehen werden. Die Birken-Eichenwal-
der wurden friher als Mittel-, Nieder- oder Hude-
wald bewirtschaftet, so dass Eichen beglinstigt,
Kiefer, Birke und Rotbuche aber verdrangt wur-
den. Natlrliche Standorte der lichtliebenden Bir-
ken-Eichenmischwalder sind meist sehr kleinfla-
chig und weisen hygrische oder klimatische Be-
dingungen auf, die von vornherein zu unginstig
fir das Wachstum der Rotbuche als Schattenholz-
art sind. Je nach Standort kénnen die hier be-
schriebenen Walder kleinflachig anderen Waldty-
pen verzahnt sein.

An den Steilhdngen der Taler und Schichtenstufen
kénnen auf Buntsandstein die Farberginster-Ei-
chenwaélder (Genisto tinctoriae-Quercetum KLikA
1932, RL LSA 3) beobachtet werden. In diesen
geringwuchsigen Waldern ist die Trauben-Eiche
(Quercus petraea) die vorherrschende Baumart,
als Begleiter gesellen sich Stiel-Eiche (Quercus
robur), Hange-Birke (Betula pendula) sowie nur
noch vereinzelt die Wald-Kiefer (Pinus sylvestris)
hinzu. Baum- und Strauchschicht, letztere nur
s ¢ h w a ch ausgepragt mit Eberesche (Sorbus au-
cuparia), sind gering deckend. In der Krautschicht
kommen verstarkt Ginsterarten wie Farber- und
Deutscher Ginster (Genista tinctoria, G. germani -
ca) und Habichtskrauter wie z. B. Wald-Habichts-
kraut (Hieracium murorum) und Savoyer Habichts-
kraut (Hieracium sabaudum) zur Geltung. An
Zwergstrauchern sind des weiteren Heidekraut
(Calluna vulgaris) und die Heidelbeere (Vaccini-
um myrtillus) vertreten. Ansonsten treten noch e i -
nige Graser wie Schlangel-Schmiele (Deschamp-
sia flexuosa), Rot-Straul’gras (Agrostis capilla -
ris), Schaf- und Blau-Schwingel (Festuca ovina
agg., F. pallens) und Schmalblattrige Hainsimse
(Luzula luzuloides) in Erscheinung.

Erfassungsstand

Bodensaure Eichen-Mischwalder kommen im Be-
arbeitungsgebiet bis auf einen Bestand ausschlief3-
lich im Buntsandstein vor. In der SBK wurden 22
Vorkommen mit einer Flache von insgesamt 568 ha
erfasst (Abb. 3.18). Naturschutzfachlich wertvolle
Vorkommen wurden z. B. am Lautersberg sid-
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westlich Lodersleben, am Sonnenberg nordwest-
lich Gatterstadt, norddstlich des Kaliwerkes bei
RoRleben, sitdlich und stidwestlich Wolmirstedt
sowie im Burgscheidunger Wald stiddstlich Thal-
winkel erfasst. Sie wurden allein oder im Komplex
mit anderen Waldtypen (vor allem saurer Eichen-
mischwald) kartiert. Im geplanten NSG ,Borntal,
Feuchtgebiet und Heide bei Allstedt” ist der Bir-
ken-Steileichenwald angegeben, jedoch werden
die Bestande als jlingere Walder mit Hange-Birke
beschrieben (OkopPLAN 1998).

Gefahrdung

Bodensaure Eichenmischwalder gelten als gefahr-
dete Biotope. Vielerorts wurden sie kahlgeschlagen
oder, besonders auf den sandigen Standorten, in
Kiefernforste tberflhrt. In vielen Eichen-Misch-
waldern ist in letzter Zeit ein verstarktes Eindrin-
gen der Rotbuche zu beobachten. Dies lasst sich
auf Regeneration der Boden, aber vor allem auch
auf Stickstoffeintrdge aus der Luft oder Aufgabe
der historischen Bewirtschaftungsformen (Nieder-
und Mittelwaldwirtschaft) zurtckfihren. Generell
zeigen die bodensauren Walder eine geringe Be-
lastbarkeit gegenlber Eutrophierung und werden
durch schwefelsaure Niederschlage stark gescha-
digt. An Eichen wurde in den letzten Jahren ein
durch Luftverschmutzung hervorgerufenes Schad-
syndrom, gekennzeichnet durch Blattverlust und
Stammschaden, festgestellt, welches zum Abster-
ben der Baume fiihrt (HoFrmanN 1997). Vor allem
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im Winter kommt es dadurch zu Wildverbiss durch
Schalenwild und Kahlfral der Bodenvegetation.
Der Ruckgang der Vegetation und Trittschaden
kénnen zu starker Bodenerosion in Hanglagen
fUhren.

Administrativer Schutz

Nach § 37 NatSchG LSA sind trockene Eichen-
walder, sofern sie die Anforderungen gemaf} der
Walder trockenwarmer Standorte erfiillen, ab ca.
400 m2 geschiitzt.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Da die bodensauren Eichenmischwalder meist
kleinflachige Grenzstandorte am Rande anderer
Waldtypen besiedeln, kdnnen sie nur im Verbund
mit diesen geschutzt werden. Forstwirtschaftliche
Nutzung sollte den Erhalt alt- und totholzreicher
Bestande beinhalten und gleichzeitig auf Dlingung
verzichten. Eine Forderung der Eichen innerhalb
von Kiefernforsten durch Pflege des Jungwuchses
ist anzustreben, genauso sollten sich standortge-
rechte Nebenbaumarten etablieren durfen. Mittel-
und Niederwaldbewirtschaftung sollten wenn mog-
lich weitergefiihrt werden, da sich nur dadurch
sowohl die momentane floristische als auch fau-
nistische Artenvielfalt erhalten lasst.
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Ausgewahlte Beispiele

Eichen-Mischwélder im NSG ,,Steinklobe*
(HoLzEL 1997)

Hier wurde das Vorkommen eines Farberginster-
Eichenwaldes (Genisto tinctoriae-Quercetum) an-
gegeben, das sich im sudlichen Teil des NSG
~oteinklébe® im Bereich der alten Steinbriiche be-
findet.

Mesophiler Buchenwald
Charakteristik

Die mesophilen Waldmeister-Rotbuchenwalder
(Asperulo odoratae-Fagion KnaPP 1942 emend.
R. Tx. 1955) stocken auf frischen bis maRig feuch-
ten Standorten, haufig Lehm- und LoRauflagen
Uber verwittertem Kalkstein oder basenhaltigem
Silikatgestein. Die Boden sind mehr oder weniger
nahrstoffreich und je nach Zustand des Waldes
mit einer Rohhumusauflage aus Mull oder Moder
versehen. Unter diesen Bedingungen erreicht die
Rotbuche (Fagus sylvatica) ihr 6kologisches Opti-
mum und lasst Hallenwalder mit nur sparlichem
Strauchwuchs entstehen. In Lichtungen kann es
zur Verjingung von Gehdlzen kommen. In der re-
lativ reichen Krautschicht sind anspruchsvolle Arten
vorhanden, die an die jahreszeitlich unterschied-
lichen Lichtverhaltnisse angepasst sind. Im zeiti-
gen Fruhjahr, wenn die Badume noch kein Laub
tragen, treten zahlreiche Geophyten wie Busch-
Windréschen (Anemone nemorosa) auf. Durch

den ausgepragten Frihjahrsaspekt unterscheidet
sich dieser Waldtyp von dem des bodensauren
Buchenwaldes.

Auf nahrstoffreichen Lehmbdden ist der Waldger-
sten-Rotbuchenwald (Elymo-Fagetum KuHN 1937
emend. JAHN 1972) zu finden. Neben der domi-
nierenden Rotbuche sind vereinzelt Edellaubhélzer
wie Berg- und Spitz-Ahorn (Acer pseudoplata -
nus, A. platanoides) sowie Esche (Fraxinus ex-
celsionin der Baumschicht vertreten. Das Vorhan-
densein von Hainbuchen (Carpinus betulus) und
Trauben-Eichen (Quercus petraea) lasst meist
auf eine historische Bewirtschaftung des Waldes
schlie®en. Die Strauchschicht kann artenreich aber
mit geringer Deckung entwickelt sein, beispiels-
weise treten die kalkholden Straucher Seidelbast
(Daphne mezereum) und Rote Heckenkirsche (Lo-
nicera xylosteum) auf. Die Krautschicht ist ge-
pragt durch eine Vielzahl basophiler Arten, insbe-
sondere Waldgerste (Hordelymus europaeus),
Frahlings-Platterbse (Lathyrus vernus), Ausdau-
erndes Bingelkraut (Mercurialis perennis), Nes-
selblattrige Glockenblume (Campanula tracheli
um) und Spate Wald-Trespe (Bromus ramosus).
Auf flachgrindigen, temperaturbeginstigten Stand-
orten sind Ubergange zu den Orchideen-Buchen-
waldern (Cephalanthero-Fagion) zu beobachten.
Waldmeister-Rotbuchenwalder (Asperulo odo-
rateae-Fagetum SoucN. et TiLL 1959 emend. DIEr-
SCHKE 1989) sind im Saale-Unstrut-Gebiet nur klein-
flachig vertreten. Sie stocken auf Plateaustand-
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orten im Ziegelrodaer Forst mit kalkdrmeren Braun-

oder Parabraunerden. Auch hier zeigt sich eine,

allerdings nicht ganz so reiche Krautschicht mit

starkem Frihjahrsaspekt, beispielsweise dem

Busch-Windrdschen (Anemone nemorosa) oder
dem Echten Lungenkraut (Pulmonaria officinalis
agg.). Zahlreiche immergrine Graser und Krau-

ter nutzen die besseren Lichtverhaltnisse wah-

rend der kalten Jahreszeit, wie z. B. Wald-Segge

(Carex sylvatica), Flattergras (Milium effusum),

Wald-Sauerklee (Oxalis acetosella) oder Ahrige

Teufelskralle (Phyteuma spicatum). Im spaten Friih-

jahr blihen dann Waldmeister (Galium odora -
tum), Vielblitiger WeilRwurz (Polygonatum multi -
florum) und Knoten-Braunwurz (Scrophularia no-

dosa). Es lasst sich eine Rasse mit Einblutigem

Perlgras (Melica uniflora) abgrenzen (SCHUBERT

2001), die oft auch als eigenstandige Assoziation

Melico-Fagetum angesehen wird.

Erfassungsstand

In der Selektiven Biotopkartierung sind mesophi-
le Buchenwalder mit ca. 1.200 ha enthalten und
umfassen damit 11,6 % der Gesamt-Biotopflache
(Abb. 3.19). Die Vorkommen des mesophilen Bu-
chenwaldes beschranken sich auf Buntsandstein
(Helme-Unstrut-Buntsandsteinland) und Muschel-
kalk (Ilm-Saale-Muschelkalkplatte). Dieser Wald-
typ tritt zerstreut vor allem im Komplex mit meso-
philen Eichenmischwaldern sowie anderen Wald-
typen und Streuobstwiesen auf. Naturschutzfach-
lich wertvolle Vorkommen wurden z. B. nordéstlich
des Kaliwerkes bei Rol3leben, am Bockberg west-
lich Wippach, in einem Talchen sidlich Bucha,
am Geiersberg 6stlich Bad Késen sowie an den
Hangen des Steinbachtales sudwestlich Wall-
roda erfasst.

Gefahrdung

In Mitteleuropa fruher flachenmafig weitverbrei-
tet, sind naturnahe Rotbuchenwalder heute nur
noch selten zu finden. In der Roten Liste der Bio-
toptypen Sachsen-Anhalts sie als gefahrdet ein-
gestuft. Einschlag, grof3flachige Rodung, Heraus-
nahme von Totholz und die Umwandlung in forst-
wirtschaftlich besser verwertbare Kiefern- und
Fichtenforste haben diesen Waldgesellschaften in
der Vergangenheit stark zugesetzt und das Areal
schrumpfen lassen.

Zwar sind die Walddkosysteme der bodensauren
Buchenwalder gegenuiber Stérungen und Schadi-
gungen relativ stabil, dennoch stellen schwefel-
saure Niederschlage eine zunehmende Gefahr
fur sie dar. Es kommt zur Oberbodenversauerung
und Schadigung der oftmals notwendigen Mykor-
rhizen, Waldsterben ist die Folge.

Administrativer Schutz

Waldmeister-Buchenwalder (Asperulo odoratae-
Fagetum) sowie Waldgersten-Buchenwalder
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(Elymo-Fagetum) stehen in der Reihe der Le-
bensraumtypen gemal Anhang | der FFH-Richt-
linie (LRT 9130) und unterliegen damit EU-recht-
lichen Schutzbestimmungen.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Es ist ein Dauerwaldzustand anzustreben, der alle
Altersstufen beinhaltet und insbesondere Alt- bzw.
Totholzanteile (Altholzinseln und Totholz belas-
sen) aufweist. Nicht standortheimische Gehdlze
sind zu entfernen bzw. in ihrem Bestand einzudam-
men. Forstwirtschaftliche Eingriffe sollten zeitlich
und flachig beschrankt sein und darauf abzielen,
den naturnahen Zustand so gut wie mdglich zu
erhalten. Forstwirtschaftliche Eingriffe sollten je-
doch zeitlich und flachig beschrankt sein und dar-
auf abzielen, den naturnahen Zustand so gut wie
moglich zu erhalten. Holzeinschlag sollte so erfol-
gen, dass der fiir waldtypische Standortbedingungen
(Mikroklima) wichtige Kronenschluss nicht erheb-
lich und anhaltend aufgelockert wird.

Weitere Mallnahmen kénnen sein:

* Umbau naturferner Altersklassen-Rotbuchen-
bestéande

Kontrolle der Wildbestande, die durch starken
Verbiss die Naturverjiingung behindern kénnen
Beschrankung des forstlichen Wegebaus auf
ein flr eine naturnahe Waldbewirtschaftung
erforderliches Minimum.

Ausgewahlte Beispiele

Buchenwalder im NSG ,,Othaler Wald*
(BOLLE & KATTHOVER 2001)

Im NSG Othaler Wald kommt der Waldmeister-
Buchenwald (Asperulo odoratae-Fagetum) nur
punktuell vor. Bei groferer Machtigkeit der LOR-
auflage kénnen Ubergange zum Hainsimsen-Bu-
chenwald auftreten. In der Baumschicht ist der do-
minanten Rot-Buche (Fagus sylvatica) auch die
Trauben-Eiche (Quercus petraea) beigemischt.
Eine Strauchschicht ist nicht ausgebildet. In der
Krautschicht kommen im Frihjahr grofere Be-
stédnde von Buschwindrdéschen vor. Weitere Arten
in der Krautschicht sind Duftender Salomonsiegel,
Zweiblattriges Schattenblimchen und Wald-Flatter-
gras.

Mesophiler Eichen-Mischwald
Charakteristik

Der Verband der Eichen-Hainbuchenwaélder (Car-
pinion betuli IssLeR 1931 emend. OBERD. 1957)
stockt auf frischen bis feuchten, nahrstoffreichen,
lehmigen Standorten des Flach- und Hugellandes
bis hinauf in die unteren Stufen der Mittelgebirge.
Die Rotbuche (Fagus sylvatica) tritt an diesen
Standorten merklich zurtick, sei es aufgrund von
Frost bzw. Trockenheit oder aber erst durch an-
thropogene Foérderung von Eichen (Quercus robur,
Q. petraea), Hainbuchen (Carpinus betulus) und
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auch Winter-Linden (Tilia cordata) im Zuge der Nie- (Ranunculus lanuginosus) oder Gemeiner Giersch
der-, Mittel- und Hudewaldbewirtschaftung ehe- (Aegopodium podagraria).
mals mesophiler Rotbuchenwalder. Unter mehr subkontinentalem Einfluss stehen die
Starker subatlantisch gepragt ist der Sternmieren- Waldlabkraut-Traubeneichen-Hainbuchen-
Stieleichen-Hainbuchenwald (Stellario holosteae- walder (Galio sylvatici-Carpinetum betuli OBERD.
Carpinetum betuli OBerD. 1957, RL LSA 3), der 1957), deren Standorte einen relativ geringen
auf wechselfeuchten, grund- oder stauwasserbe- Grundwassereinfluss aufweisen. Sie sind die hau-

einflussten Standorten mit maRig warmem Klima figste Auspragung der mesophilen Eichenmisch-
mit geringer Frostgefahr stockt. Hauptsachlich walder im Bearbeitungsgebiet Saale-Unstrut-Trias-
vier Baumarten bestimmen die Baumschicht der land und stocken meist auf den hangigen Ran-

Assoziation: Hainbuche (Carpinus betulus), Stiel- dern der Plateaus. Die gut nahrstoffversorgten Bo-
Eiche (Quercus robur), Winter-Linde (Tilia cordata) den sind meist Schwarz- oder Fahlerden auf L6R-
und Esche (Fraxinus excelsior). Gelegentlich fin- decken. Im Ober- und Unterstand der gutwichsi-
den sich noch Sommer-Linde (Tilia platyphyllos), gen Baumschicht dominiert die Trauben-Eiche
Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) und auch die (Quercus petraea) zusammen mit der Hainbuche
Rotbuche als begleitende Baumarten ein. Die halb- (Carpinus betulus). Stiel-Eiche (Quercus robur),
schattigen Bedingungen beginstigen eine aus- Winter-Linde (Tilia cordata) und Esche (Fraxinus
gepragte Strauchschicht mit Haselnuss (Corylus excelsior) zeigen hohe Stetigkeit, gelegentlich
avellana), Zweigriffigem WeiRdorn (Crataegus lae- finden sich anspruchsvollere Baumgeholze wie
vigata), Europaischem Pfaffenhttchen (Euonymus Berg- und Feld-Ahorn (Acer pseudoplatanus, A.
europaea) und Blutrotem Hartriegel (Cornus san -  campestre) und Sommer-Linde (Tilia platyphyllos)

guinea). In der Krautschicht finden sind zu gleichen ein. Eine Strauchschicht u. a. mit Haselnuss (Cory-
Anteilen Krauter und Graser, charakteristisch sind lus avellana), Schwarzem Holunder (Sambucus
Echte Sternmiere (Stellaria holostea) und Erdbeer- nigra), Zweigriffligem WeilRdorn (Crataegus laevi -
Fingerkraut (Potentilla sterilis). Busch-Windros- gata) und Roter Heckenkirsche (Lonicera xyloste-
chen (Anemone nemorosa) und Scharbockskraut um) ist meist ausgebildet, zeigt jedoch nur geringe
(Ranunculus ficaria) blihen &hnlich wie bei den Deckungen. Die Krautschicht ist gekennzeichnet
Buchenwaldern im Frihjahrsaspekt. Im Sommer durch Wald-Labkraut (Galium sylvaticum), Gewdhn-
zeigt sich eine Reihe nahrstoffanspruchsvoller Ar- licher Straul3margerite (Tanacetum corymbosum),
ten, wie Grofe Brennnessel (Urtica dioica), Wald- Maigléckchen (Convallaria majalis), Gemeines
Labkraut (Galium sylvaticum), Wolliger Hahnenfuf} Lungenkraut (Pulmonaria officinalis), Haselwurz
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(Asarum europaeum) sowie Hain-Rispengras (Poa
nemoralis). Der Waldmantel wird haufig von xero-
thermophilen Geblischgesellschaften gebildet an
den sich ein Saum von Diptam (Dictamnus albus)
anschlieen kann.

Auf mineral- und nahrstoffreichen Pararendzinen
oder Braunerden steiler Hangstandorte kommt
der Ulme eine starkere Bedeutung zu, die sich in
der Auspragung des Hainbuchen-Feldulmenwald
(Carpino-Ulmetum minoris Pass. 1953 emend.
ScHus. 1995, RL LSA 2) zeigt. Diese Standorte
gelten als erosionsgefahrdet, so dass diesem Wald-
typ eine besondere 6kologische Schutzfunktion
zukommt. Die Baumschicht wird von Hainbuche
(Carpinus betulus), Traubeneiche (Quercus petraea)
sowie Feld- und Flatter-Ulme (Ulmus minor, U.
laevis) beherrscht. Im Unterwuchs finden sich zahl-
reiche Straucher wie Schwarzer Holunder (Sam-
bucus nigra), Stachelbeere (Ribes uva-crispa),
Hasel (Corylus avellana) oder Blutroter Hartriegel
(Cornus sanguinea). Die Krautschicht ist Uppig aus-
gepragt und zeigt einen starken Friihjahrsaspekt
mit Lerchensporn (Corydalis cava, C. intermedia),
Scharbockskraut (Ranunculus ficaria) und Efeu-
Ehrenpreis (Veronica hederifolia). Im Sommer kom-
men noch zahlreiche nitrophile Krauter, z. B. Ge-
meiner Giersch (Aegopodium podagraria), Tau-
mel-Kalberkropf (Chaerophyllum temulum), Kletten-
Labkraut (Galium aparine), Vielblitiger Weillwurz
(Polygonatum multiflorum), Knoblauchsrauke (Alli-
aria petiolata), Nelkenwurz (Geum urbanum) und
Ruprechtskraut (Geranium robertianum) hinzu,
zudem sind nassemeidende Waldgraser wie Wald-
Zwenke (Brachypodium sylvaticum), Hunds-
quecke (Roegneria canina), Spate Wald-Trespe
(Bromus ramosus) oder Wald-Flattergras (Milium
effusum) anzutreffen.

Erfassungsstand

Naturschutzfachlich wertvolle, in der SBK erfasste
mesophile Eichenmischwalder sind, mit Ausnahme
der Helme-Unstrutniederung und des Keuperbe-
ckens sidlich Eckartsberga, im gesamten Bear-
beitungsgebiet haufig (Abb. 3.20). Mit 153 kartier-
ten Bestanden auf einer Flache von 3.431 ha deckt
dieser Waldtyp ca. 33 % der gesamten Biotopfla-
che. Konzentrationsraume befinden sich um Frey-
burg und Nebra. GréRerer Bestande stocken nord-
lich Wangen (mehrere Bestande), um Thalwinkel,
Hirschroda, im Rédel SO Balgstadt, im Siedich-
grund westlich Goseck, westlich und nérdlich Sten-
dorf sowie sudlich Saaleck. Mesophile Eichen-
mischwalder sind sowohl allein, als auch zusammen
mit Buchenwald, Halbtrockenrasen, Trockenge-
blsch und Streuobstwiesen erfasst worden.

Gefahrdung

Alle naturnahen mesophilen Eichen-Mischwalder
sind mehr oder minder gefahrdete Lebensraume
bzw. Biotoptypen. Der Sternmieren-Stieleichen-
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Hainbuchenwald gilt als gefahrdet, der Hainbu-
chen-Feldulmenwald sogar als stark gefahrdet.
Urspriingliche fir die Rotbuche potenziell nattirli-
che Standorte unterliegen heute durch Nutzungs-
aufgabe (Umwandlung von Nieder- und Mittel-
waldern in artenarme Hochwalder) und Eutrophie-
rung einer Sukzession zu mesophilen schattigen
Buchenwaldern. Auch naturliche Standorte der
Eischenmischwalder sind durch Nahrstoffeintrage
dahingehend gefahrdet. Forstwirtschaft stellt
durch Kahlschlage, aber auch Bodenverdichtung
und Dingung einen weiteren groRen Gefahrdungs-
bereich dar. Besonders fiir die Baumschicht der
seltenen Hainbuchen-Feldulmenwalder stellt das
Ulmensterben eine Gefahrdung dar. Teilweise ist
in anderen Gegenden auch das Einwandern der
Robinie (Robinia pseudoacacia) in diese Assozi-
ation zu beobachten.

Administrativer Schutz

Nach § 37 NatSchG LSA sind die trockenen Eichen-
walder, sofern sie den Anforderungen geman der
Walder trockenwarmer Standorte erfillen, ab ca.
400 m2 geschutzte Biotope. Gemal FFH-Richt-
linie handelt es sich bei den mesophilen Eichen-
Mischwaldern um einen Lebensraumtyp nach An-
hang | (LRT 9170 ,Labkraut-Eichen-Hainbuchen-
wald [Carpinion betuli]“), der EU-rechtlichen Schutz-
bestimmungen unterliegt.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Fortfihrung der urspriinglichen Nutzungsformen
(Nieder- und Mittelwald) sind wichtig fiir den Erhalt
dieser Walder. Ein Hauptaugenmerk sollte dabei
auf der Verjingung der Eichen ruhen, da insbe-
sondere deren hoher Anteil aus friiherer Nieder-
und Mittelwirtschaft herriihrt. Einzelbdume kénnen
daher entnommen werden, sofern keine schadi-
gende Bodenbearbeitung stattfindet. Allerdings
sollten gleichzeitig dem Okosystem auch Alt- und
Totholzbestande bereitgestellt werden. Auf diese
Art und Weise kann die floristische und faunistische
Vielfalt erhalten und eine gleichwertige Verteilung
aller Altersstadien ermdglicht werden. Zur Vermei-
dung von Nahrstoffeintrdgen aus angrenzenden
landwirtschaftlichen Flachen sollten Pufferzonen,
z. B. in Form von gut ausgebildeten, breiten Wald-
manteln, eingerichtet bzw. erhalten werden. Auf
angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen sollte
in Pufferstreifen eine Diingung minimiert werden
oder unterbleiben.

Ausgewahlte Beispiele

Eichen-Mischwaélder im NSG
»Saaleaue bei Goseck* (LPR 2000)

In der Saaleaue bei Goseck ist der Waldlabkraut-
Traubeneichen-Hainbuchenwald in der reichen
Ausbildung mit Lungenkraut (Pulmonaria officina -
lis) anzutreffen. Er stockt auf frischen std- und
stidostexponierten Mittel- und Unterhangbereichen



des Saalehanges. Die oberste Baumschicht wird

von Stiel- und Traubeneiche (Quercus robur et

petraea) sowie Gemeiner Esche (Fraxinus excel -
sior) dominiert, in der unteren Baumschicht treten

Hainbuche (Carpinus betulus) und Feld-Ahorn (Acer
campestre) hinzu. In der gut ausgebildeten Strauch-

schicht kommen vor allem Schwarzer Holunder

(Sambucus nigra) und Hasel (Corylus avellana)

vor. Die Krautschicht wird vor allem von Arten fri-

scher nahrstoffreicher Standorte wie Gemeinem

Lungenkraut (Pulmonaria officinalis agg.), Hasel-

wurz (Asarum europaeum), Goldnessel (Lamium

galeobdolon) und Turkenbund-Lilie (Lilium marta -
gon) gebildet, bei LolRauflagen gesellen sich Pur-

purblauer Steinsame (Lithospermum purpurocae -
ruleum), Wunder-Veilchen (Viola mirabilis) und

Schwalbenwurz (Vincetoxicum hirundinacea)

hinzu. In Oberhangbereichen stockt ein Hainbu-

chen-Feldulmenwald, bei dem sich in der Baum-

schicht auch die Feld-Ulme (Ulmus minor) sowie

die Winter-Linde (Tilia platyphyllos) am Bestands-

aufbau beteiligen. Durch die lichte Baumschicht

wird eine dichtere Strauchschicht mit Schwarzem

Holunder und Zweigriffigem WeilRdorn gefordert.

Stickstoffzeiger in der Krautschicht deuten auf
Nahrstoffeintrage aus angrenzenden Ackerflachen,

welche heute teilweise aufgelassen sind, hin.

Traubeneichenwald im NSG
»Halbberge bei Mertendorf“ (LPR 1997)

Im NSG ,Halbberge bei Mertendorf* stockt auf
dem Plateau ein Hochwald des Waldlabkraut-
Traubeneichenwaldes und auf den Hangschultern
ein Niederwald. Eine Strauchschicht ist vorwie-
gend in den lichteren Randbereichen ausgebildet.
Es ist ein ausgepragter Frihlingsaspekt mit Busch-
Windréschen (Anemone nemorosa), Vielblitiger
Weillwurz (Polygonatum odoratum), Haselwurz
(Asarum europaeum), Fruhlings-Platterbse (La-
thyrus vernus), Leberblimchen (Hepatica nobilis)
und Maigldéckchen (Convallaria majalis) ausgebil-
det. Weiterhin bemerkenswert sind unter anderem
Ahrige Teufelskralle (Phyteuma spicatum) und
Tuarkenbund-Lilie (Lilium martagon).

Felsige Schatthang- und
Schluchtwalder

Charakteristik

Die edellaubholzreichen Schatthang- und Schlucht-
walder stocken auf felsigen, steinschuttreichen
Steilhangen und in Schluchten und bieten gerade
auch durch die Verknipfung mit Feuchtbiotopen
wie Quellen und Bachlaufen Lebensraum fiir viele
Organismen. Etliche lithophile, an Feuchtigkeit ge-
bundene Kryptogamen kommen nur unter den fels-
igen, schuttreichen Bedingungen dieser Walder
vor. Dieser Waldtyp hat als Schutzwald an erosi-
onsgefahrdeten Hanglagen eine grof3e Bedeu-
tung.

Der Eschen-Berg-Ahorn-Schluchtwald (Fraxino-
Aceretum pseudoplatani [W.KocH 1926] R. Tx.
1937 emend. TH. MULL. 1966, RL LSA 3) tritt insbe-
sondere in den mehr schattig-luftfeuchten Schlu-
chten, aber auch an den absonnigen Sickerhangen
auf. In diesen Mischwaldern riicken verstarkt Berg-
Ahorn (Acer pseudoplatanus), Eschen (Fraxinus
excelsior) und Berg-Ulmen (Ulmus glabra) in den
Vordergrund. Gelegentlich sind in die Baumschicht
Spitz-Ahorn (Acer platanoides) und die Sommer-
Linde (Tilia platyphyllos) eingestreut, in den Uber-
gangsbereichen die Buche (Fagus sylvatica) .
Aufgrund der regelmaRig stattfindenden Geroéll-
und Erdrutsche sind verletzungsresistente Edel-
laubhdlzer gegeniber der Rotbuche (Fagus sy! -
vatica) an diesen Stellen begunstigt und zeigen
infolge der Beschadigungen haufig Vielschaftigkeit.
In der lichten Strauchschicht kommen u. a. die
Rote Heckenkirsche (Lonicera xylosteum), Roter
Holunder (Sambucus racemosa), Gewohnlicher
Hasel (Corylus avellana) sowie der Jungwuchs
der Baume vor. Der Unterwuchs wird geformt von
einem Dickicht aus Farnen und hochwachsenden
Stauden, darunter Frauenfarn (Athyrium filix-fe-
mina), Dorniger Schildfarn (Polystichum aculeatum),
Groles Springkraut (Impatiens noli-tangere), Fuchs-
sches Greiskraut (Senecio ovatus), Christophs-
kraut (Actaea spicata) und Ausdauerndes Silber-
blatt (Lunaria rediviva). Die Bodenvegetation sol-
cher Schluchtwalder enthalt zudem zahlreiche
nahrstoffanspruchvolle, an sickerfeuchte, skelett-
reiche Bedingungen angepasste Arten.

Erfassungsstand

Dieser Biotoptyp wurde im Zuge der selektiven
Biotopkartierung im Saale-Unstrut-Triasland 10 mal
auf einer Flache von 23 ha erfasst. Schutt- und
Schluchthangwalder stocken vor allem auf Bunt-
sandstein (ein Bestand auch auf Muschelkalk) auf
nordwest- bis ostexponierten Sonderstandorten
mit starker Hangneigung. Sie wurden haufig allein
aber auch im Komplex mit anderen Waldtypen
aufgenommen. Im Stadtgebiet sowie westlich der
Katzelburg und am Weinberg bei Nebra wurden
drei Vorkommen erfasst, weitere Bestadnde nord-
Ostlich Bucha, bei Saubach (unterhalb der Bahn)
sowie am Geiersberg westlich Flemmingen. Die
Auswertung der CIR-Daten ergibt 19 Bestande auf
ca. 29 ha. Daruber hinaus werden Schluchtwalder
fur das NSG ,Halbberge bei Mertendorf* (LPR
1997) angegeben.

Gefahrdung

Sowohl Blockhalden-, als auch Schluchtwalder ge-
héren zu den stark gefédhrdeten Waldgesellschaf-
ten. Oftmals erfolgte eine Umwandlung naturnaher
Bestande in Fichtenforste. Als weitere Gefahrdungs-
faktoren treten auf:
Durchschneidung der Schluchtwalder durch
Wege
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» Grol¥flachige Einschlage und Veranderungen
der speziellen klimatischen Verhaltnisse

» Versauerung des Bodens durch schwefelsaure
Niederschlage.

Administrativer Schutz

Blockhalden- und Schluchtwalder gehéren ab
einer Flache von ca. 400 m2 zu den gesetzlich
geschitzten Biotopen nach § 37 NatSchG LSA.
Der Verband der Linden-Ahom-Schlucht- und Block-
schutt-Mischwalder ist nach Anhang | der FFH-
Richtlinie ein prioritér zu schiitzender Lebensraum-
typ (LRT 9180* ,Schlucht- und Hangmischwalder
[Tilio-Acerion]). Im Bearbeitungsgebiet sind diese
Walder nur kleinflachig ausgepragt. Es gibt Vor-
kommen sind in den gemeldeten FFH-Gebieten
.Dissaugraben bei Wetzendorf*, ,Saalehange bei
Tultewitz sidlich Bad Koésen®, ,Saale-lim-Platten
bei Bad Késen* und ,Himmelreich bei Bad Késen*.
Einige Vorkommen sind auch als NSG geschutzt
(LPR 1997, LAU 2003, LPBR 2002).

Schutz- und PflegemaBnahmen

Schatthang- und Schluchtwalder dieser Art sind
sehr selten und sollten konsequent unter Schutz
ge-stellt werden. Eventuell sollten Wege aulRerhalb
von Schluchten verlegt werden.

Ausgewahlte Beispiele

Schluchtwiélder im NSG
»Halbberge bei Mertendorf“ (LPR 1997)

An kihlfeuchten, beschatteten HangfliRen stocken
im Schutzgebiet Eschen-Bergahorn-Schluchtwalder
(Fraxino-Aceretum pseudoplatani), welche die ober-
hangs gelegenen Eichen-Hainbuchenwalder ab-
I6sen. Sie haben als Schutzwalder und ausgegli-
chene Feuchtbiotope einen hohen 6kologischen
Wert. In ihrer Baumschicht sind neben Stiel- und
Trauben-Eiche (Quercus robur et petraea) vor
allem Esche (Fraxinus excelsior), Berg-Ahorn (Acer
pseudoplatanus) sowie Berg-Ulme (Ulmus glabra)
zu finden.

Schluchtwilder FFH-Gebiet Nr. 193
,Himmelreich bei Bad Késen“ (LPBR 2002)

Schluchtwaélder treten im Schutzgebiet relativ
kleinflachig auf ca. 2 ha in tief eingeschnittenen
Erosionsrinnen der Hange auf und kénnen stellen-
weise in flach auslaufende, breitere Erosionsmul-
den Ubergehen. Die Schluchtwalder sind trotz der
geringen Flache gut strukturiert, ihr floristisches
Arteninventar ist hervorragend bis durchschnittlich,
die Beeintrachtigungen sind gering. Charakteri-
stische Artengruppen der Bodenvegetation sind
Frische- und Nahrstoffzeiger wie Aegopodium po-
dagraria, Alliaria petiolata, Urtica dioica und Stachys
sylvestris sowie anspruchsvolle Waldarten wir
Carex sylvatica, Pulmonaria obscura, Ficaria ver-
na und Sanicula europaea. Die besonders gunsti-
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ge Wasserversorgung der Grindchenstandorte
belegt eine Artengruppe mit beispielsweise
Athyrium filix-femina, Dryopteris felix-mas, Paris
quadrifolia oder Listera ovata.
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3.3.9 Gehdlze (FFH Anh. I)

Feuchtgebiisch
Charakteristik

In diesem Kapitel werden unter dem Begriff Feucht-
gebusche die Weidengeblsche auf staunassen
Standorten aullerhalb der Flussauen, die Moor-
und Sumpfgebiische sowie sonstige Feuchtge-
biische gefasst (Weidengeblsche der Flussauen
- s. Kap. 3.3.8.1 - Feuchtwalder)

Feuchtgeblische stocken aufderhalb der Flussauen
auf standig feuchten bis nassen, grund- oder stau-
wasserbeeinflussten Standorten, vorwiegend auf
Niedermoorbdden. Sie sind im Saale-Unstrut-Trias-
land nur sehr selten zu finden und konzentrieren
sich vor allem in den flachigen Feuchtgebieten.
Feuchtgeblische haben meist den Charakter von
Pioniergehdlzen und bilden haufig Sukzessions-
stadien zum Bruchwald. Ihre hauptsachlichen Be-
standsbildner sind Strauchweiden (Salix spp.) oder
Faulbaum (Frangula alnus).

Die hier behandelten Weidengebiische mit breit-
blattrigen Weiden sind in die Klasse der Strauch-
weiden—Gebiischgesellschaften (Carici—Salicetea
cinereae Pass. 1968) einzuordnen.

Die Ohr-Weiden—Gebilische (Salicetum auritae
Jonas 1935, RL LSA 3) besiedelten nach ScHu-
BERT (2001) primar vor allem die Randbereiche
von Nieder- und Zwischenmooren. Heute sind sie
sekundar auch auf nahrstoffarmen, brachgefalle-
nen, nassen Grunlandern zu finden. In der Strauch-
schicht sind Ohr—Weide (Salix aurita) und Grau—
Weide (Salix cinerea) mit hohen Anteilen vertreten.
In der Krautschicht kommen Arten der Feuchtwie-
sen wie z. B. Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre)
und Sumpf-Labkraut (Galium palustre) vor.

Auf nahrstoffreicheren Standorten entwickeln
sich Grau-Weiden—Gebiische (Salicetum cine-
reae ZoLyomi 1931, RL LSA 3), die von Grau-
Weide (Salix cinerea) aufgebaut sind und oft von
anderen Weidenarten wie Lorbeer-Weide (Salix
pentandra) begleitet werden. Sie kommen in den
Verlandungszonen eutropher Stillgewasser vor,
bilden Gebischmantel zu offenen Wasserflachen,
GrofRRseggenrieden oder Réhrichten. In der Kraut-
schicht dominieren Réhricht-, Feuchtwiesen- und
Groldseggenriedarten. Vereinzelt konnen eine Reihe
von seltenen bzw. geschitzten Arten wie Sumpf-
Haarstrang (Peucedanum palustre), Wiesen-Schaum-
kraut (Cardamine pratensis), Wasserfeder (Hot-
tonia palustris) und Breitblattriger Merk (Sium lati-
folium) vorkommen.

Erfassungsstand

Die CIR-Daten lassen keine unmittelbaren Anga-
ben zu Feuchtgeblischen zu. Feuchtgebiische sind
hier im Biotoptyp Geblsch enthalten, von dem
mehr als 1600 flachenhaften Strukturen verzeich-
net sind. In der selektiven Biotopkartierung wur-
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den lediglich 14 Bestande erfasst. Demnach fin-
den sich naturschutzfachlich wertvolle Feuchtge-
bische z. B. an Unstrutaltwassern bei Memleben,
an Saalealtwasser-Restléchern bei Naumburg,
einem Saalealtwasser bei Leilkling, am Glocken-
brunnen bei Wippach aber auch an kleinen Flie3-
gewassern wie z. B. bei Saubach, Billroda und an
der Rohne bei Osterhausen (Abb. 3.21). Zu Vor-
k o mmen im geplanten NSG ,Borntal, Feuchtge-
biet und Heide bei Allstedt® liegt eine knappe
Beschreibung von OkoPLAN (1998) vor.

Gefahrdung

Durch stark ausgebaute und mit Normprofil aus-

gestattete Bachufer sowie durch regelmafige Pfle-

gemalnahmen der Uferbdschungen sind poten-

zZiellen Standorte von Feuchtgebischen gefahrdet.

Weitere Gefahrdungen treten auf durch:

» Trockenlegung/Melioration von Feuchtgebieten

* Gehodlzentfernung bzw. unsachgemalier, starker
Rickschnitt

» Eutrophierung der Standorte

» Pflanzung von nicht standortheimischen Ge-
hoélzen, z. B. Schwarz-Erlen zur Uferbefesti-
gung an Bachen

» Anpflanzung forstlicher Kulturen auf Nass- und
Feuchtstandorten (z. B. Fichte im geplanten
NSG ,Borntal, Feuchtgebiet und Heide bei
Allstedt”, OkopLAN 1998).

Administrativer Schutz

Feuchtgebitische sind nicht explizit nach § 37 NatSchG
LSA geschutzte Biotope. Als Weidensumpfgebu-
sche werden sie, bei Erfullung der Anforderungen
laut Biotoptypenrichtlinie, unter Simpfe geschitzt.

Schutz- und PflegemaBnahmen

* Rickfihrung von MeliorationsmalRnahmen in
Feuchtgebieten bzw. Wiedervernassung

* Rickbau ausgebauter Bache

» Entfernung nicht standortheimischer Arten

» Sachgerechte PflegemalRnahmen der Geholze
an Bachufern oder Zulassung einer natirlichen
Sukzession

» Einhaltung von Pufferzonen zu landwirtschaft-
lich intensiv genutzten Flachen.

Ausgewahlte Beispiele

Strauchweidengebiisch im geplanten NSG
»Borntal, Feuchtgebiet und Heide bei Allstedt*
(OkopPLAN 1998)

Im Randbereich von brachgefallenen Feuchtgriin-
landflachen stocken kleinflachige Ohrweiden-Ge-
biische mit Ohrchen-Weide (Salix aurita), Grau-
Weide (Salix cinerea) und Vielnerviger Weide
(Salix x multinervis). In der Krautschicht treten
Feuchtwiesen- und Réhrichtarten auf.
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Trockengebisch
Charakteristik

Trockengebiische der Klasse der Kreuzdorn-
Schlehen-Gebiische (Rhamno-Prunetea spino-
sae Rivas GobDAY et BorRJA CARBONELL ex. R. Tx.
1962 emend. KLoTtz 1995) stellen sowohl Dauer-
gesellschaften auf extrem trockenen Standorten,
als auch Sukzessionsstadien nach einer Nutzungs-
aufgabe (Magerrasen, Waldrander, Streuobst-
bestéande) dar. Bei alteren Geblischen und an
Waldréndern schlieRt sich im Ubergang zu Ma-
gerrasen meist eine ausgepragte thermophile
Saumvegetation an. Haufig sind sie auch mit Ma-
gerrasen, Trockenwaldern und Streuobstwiesen
vergesellschaftet. In der Krautschicht dieser Ge-
biische treten daher viele Arten der Trocken- und
Halbtrockenrasen, der thermophilen Sdume sowie
Trockenwaldarten auf. Xerotherme Gebusche
sind durch eine grof3e Artenvielfalt mit einer Reihe
gefahrdeter Arten, vor allem in der Krautschicht,
ausgezeichnet. Gelegentlich sind auch seltene
Straucharten anzutreffen, wie z. B. Steppenkirsche
(Prunus fruticosa), Essig-Rose (Rosa gallica), Filz-
Rose (Rosa tomentosa) und Flaum-Rose (Rosa
tomentella).

Mehrere Pflanzengesellschaften des Verbandes
der xerothermen Gebiischgesellschaften (Ber-
beridion Br.-BL. 1950) sind im Saale-Unstrut-Trias-
land weit verbreitet.

Das eher eurydk vorkommende Liguster-Schle-

hen-Gebiisch (Ligustro-Prunetum spinosae R.
Tx. 1952 emend. HiLBiIG et KLotz 1990) ist die
haufigste Waldmantel- und Heckengesellschaft
der offenen Kulturlandschaft und kommt fast in
ganz Mitteldeutschland mit Ausnahme der héheren
Mittelgebirgslagen vor. Im Saale-Unstrut-Triasland
bildet das Liguster-Schiehen-Gebiisch meist
schmale Mantel zwischen Wald und Offenland-
bereichen. Der warmeliebende Gemeine Liguster
(Ligustrum vulgare) ist relativ schwach vertreten,
kann aber selten auch, wie z. B. in der Steinkldbe,
zur Dominanz gelangen.

Das Gebusch des Wolligen Schneeballs und
Blutroten Hartriegels (Viburno lantanae-Cor-
netum sanguinei RAUSCHERT (1969) 1990 emend.
HiLeic et KLotz 1990) hat seinen Schwerpunkt
auf warmen, flachgriindigen und skelettreichen
Muschelkalkbéden. Die Hauptverbreitung im Ge-
biet liegt im Saaletal um Naumburg sowie auf den
Muschelkalkhdngen des unteren Unstruttals von
Freyburg bis Querfurt. Besonders deutlich wird
die Verbreitung dieser Gesellschaft im Herbst,
wenn der Blutrote Hartriegel (Cornus sanguinea)
weithin sichtbar die Standorte durch seine inten-
sive Rotfarbung erkennbar werden lasst. Der
Wollige Schneeball (Viburnum lantana) erreicht
im Gebiet seine noérdliche Arealgrenze (BENKERT
et al. 1998). Nach RauscHeRT (1990) ist das Vi-
burno-Cometum ein sehr langlebiges Sukzessions-
stadium und meist eine Folgegesellschaft von Tro-
cken- und Halbtrockenrasen. Eine Wiederbewal-
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dung ist durchaus maéglich, jedoch verlauft diese
aullerst langsam. Langst konnte sich diese Ge-
sellschaft auch auf lange aufgelassenen mittelal-
terlichen Weinbergen etablieren. In Plateaulagen
zwischen Bad Kdsen und Freyburg findet sich
das Viburno-Cornetum auch als Degradations-
stadium ehemaliger Xerothermwalder, die bei zu
starker Bauernwaldnutzung entstehen. Neben den
namensgebenden Straucharten finden sich Ber-
beritze (Berberis vulgaris) und Purgier-Kreuzdorn
(Rhamnus cathartica) in den Bestanden.

Der Kornelkirschen-Vorwald (Viola hirtae-Cor-
netum maris [RAUSCHERT 1969] HiLBIG et KLOTZ
1990, RL LSA 3) kommt im Gebiet ausschlielich
an den Randern der lim-Saale-Muschelkalkplatte
und den Saale- und Unstruthangen vor. Die Strauch-
schicht wird von der Kornelkirsche (Cornus mas,
Abb. 3.22), die hier ihre noérdliche Arealgrenze
erreicht, beherrscht, und nur vereinzelt gesellen
sich mit geringen Deckungsgraden Wblliger
Schneeball (Viburnum lantana), Wild-Birne (Pyrus
pyraster) und Gemeiner Liguster (Ligustrum vul -
gare) dazu. Die Krautschicht ist nur sparlich aus-
gebildet (meist unter 5 %) und wird durch ein ste-
tes Vorkommen von Behaartem Veilchen (Viola
hirta) und Wiesen-Schlisselblume (Primula veris)
gekennzeichnet. Haufiger kdnnen warmeliebende
und trockenheitsertragende Pflanzen wie Duftende
Weillwurz (Polygonatum odoratum) und Schwal-
benwurz (Vincetoxicum hirundinaria) vorkommen.

Die urspringlich nicht heimische Steinweichsel
(Prunus mahaleb), baut seit einigen Jahren eigen-
standige Geblsche (Steinweichsel-Gebiisch —
Prunetum mahaleb NevoLE 1931 ex TH. MULLER
1986) in den warmsten Regionen Mitteldeutsch-
lands auf und dringt z. T. auch in andere xerotherme
Geblschgesellschaften ein. Die Ausbreitung er-
folgte von brachgefallenen Streuobstwiesen und
Siedlungen (Austreiben von Pfropfunterlagen und
Ausbreitung durch Vogel).

Auch die Blaugras-Zwergmispel-Gebiische (Ses-
lerio variae—Cotoneastretum integerrimi RAUSCHERT
[1960] 1990, RL LSA 3) sind im Bearbeitungsge-
biet anzutreffen. Diese Gesellschaft stockt vor allem
auf schwer verwitternden Banken des Muschel-
kalks auf Felsbandern, an Steilhdngen oder ex-
ponierten Kuppen, wo der Fels durch Erosion frei-
gelegt wurde. Die Bdden sind meist sehr flach-
grundig, feinerde- und humusarm. Die Strauch-
schicht ist durch das Vorhandensein der Gemei-
nen Zwergmispel (Cotoneaster integerrimus) ge-
kennzeichnet. Weiterhin stocken in der Strauch-
schicht Wolliger Schneeball (Viburnum lantana),
Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea) und in
der Krautschicht Blaugras (Sesleria varia), Edel -
Gamander (Teucrium chamaedrys) und Wimper-
Perlgras (Melica ciliata).

Der Verband der Steppenkirschen-Gebiische
(Prunion fruticosae R. Tx. 1952 mit der Assozia-
tion Prunetum fruticosae DziusaLTowski 1926, RL
LSA R) erreicht im Saale-Unstrut-Triasland seine
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westliche Verbreitungsgrenze. Die im Gebiet selte-
ne Steppenkirsche (Prunus fruticosa) bildet nied-
rige, lockere Gebulsche, in deren Krautschicht Tro-
cken- und Halbtrockenrasenarten vorkommen. Die
Steppenkirsche kann vereinzelt als Einzelstrauch
oder in kleinen Gruppen auch in anderen Xero-
thermgebischen, insbesondere in lichten Viburno-
Corneten, auftreten. Die Identifizierung der Step-
penkirsche ist aufgrund der Ahnlichkeit mit ver-
wilderten Sauerkirsche (Prunus cerasus) oft er-
schwert. Als Standorte des Steppenkirschen-Ge-
bisches gibt (RauscHeERT 1990) Kalkhdnge sowie
langst aufgelassene Weinberge an. Der Vegetati-
onswrband ist dem prioritaren FFH-Lebens-
raumtyp 40A0* ,Subkontinentale peripannoni-
sche Gebulsche* zuzurechnen.

Erfassungsstand

Trockengebusche zahlen zu den haufigsten Bio-
toptypen im Bearbeitungsgebiet des ABSP Saale-
Unstrut-Triasland. Die CIR-Daten lassen keine
unmittelbaren Angaben zu Trockengebulschen zu:
Trockengebusche sind hier im Biotoptyp Gebusch
enthalten, von dem mehr als 1.600 flachenhaften
Strukturen verzeichnet sind. Bei der selektiven
Biotopkartierung wurden immerhin 105 Besténde
erfasst. Sie kommen flachendeckend in allen Land-
schaftseinheiten, aber besonders haufig im zen-
tralen Teil des Landschaftsraumes im Bereich Frey-
burg, Naumburg, Nebra vor. Oft sind sie im Kom-
plex mit Halbtrockenrasen, Streuobstbestanden,
Kalkfelsfluren und anderen Trockenbiotopen
erfasst worden (s. a. Abb. 3.22). Teilweise werden
im Rahmen von FFH-Kartierungen Tr ockengebi-
sche (als verbuschte Flachen im Offenland) bei
der Erfassung von Trockenrasen mit erfasst.

Gefahrdung

Im Gebiet des Saale-Unstrut-Triaslandes erlangen
Trockengeblische gegenwartig eine Flachenzu-
nahme durch Sukzession nach Nutzungsauflas-
sung von Halbtrocken- und Trockenrasen sowie
teilweise von Weinbergen. Meist handelt es sich
hierbei um Grenzertragsstandorte.

Hauptséachlich besteht eine Gefahrdung aufgrund
zunehmender Eutrophierung durch Dlngerein-
trag aus benachbarten Flachen, z. B. angrenzen-
de Acker auf Plateaulagen. Dadurch verandert sich
die Struktur der Pflanzengesellschaften: konkur-
renzstarke nitrophile Arten wandern ein und ver-
drangen die optimal an Trockenheit und Nahrstoff-
armut angepassten Pflanzen (Ubergang zu Brenn-
nessel-Holunder-Gebuschen).

Durch Sukzessionsprozesse unterliegen die tro-
ckenwarmen Geblsche einer natiirlichen Gefahr-
dung. Hauptsachlich durch Vogelarten (Zoochorie),
aber auch andere Ausbreitungsvektoren (Wind)
werden Diasporen von Baumarten in Gebiische ein-
gebracht. Diese keimen im Schutze der Straucher
und sind vor Verbiss geschitzt. Nach mehreren
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Jahrzehnten Uberschatten die Baumarten die Ge-
biische. Es kommt zu einer allmahlichen Entwick-
lung thermophiler Waldgesellschaften und zu ei-
nem Abbau der Strauchschichtdeckung. Oftmals ist
eine Sukzession zu Trockenwaldern zu erwarten,
welche aufgrund des haufigen Auftretens der Esche
(Fraxinus excelsior) naturschutzfachlich wenig wert-
voll waren. Weitere Gefahrdungen kénnen beste-
hen aufgrund:
» Beseitigung sekundarer Bestande durch Wieder-
innutzungsnahme aufgelassener Weinberge
» Ablagerung von Mill und Schutt und organi-
schen Abfallen in den Saumen.

Administrativer Schutz

Gebusche trockenwarmer Standorte sind nach § 37
NatSchG LSA getzlich geschiitzte Biotope. Hau-
fig treten die Trockengeblische eng verzahnt im
Komplex mit FFH-Lebensraumtypen wie Xero-
thermrasen (Magerrasen, Steppenrasen etc.) auf.
Die Steppenkirschen-Gebusche zahlen zum prio-
ritaren Lebensraumtyp nach FFH-Richtlinie 40A0*
~Subkontinentale peripannonische Gebusche* und
unterliegen damit EU-rechtlichen Bestimmungen.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Weiterfihrende Schutzmaflnahmen sind bei Aus-
schluss der oben genannten Gefahrdung durch
Eutrophierung aus derzeitiger Sicht nicht notwen-
dig. Um einer Eutrophierung aus angrenzenden
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Ackern entgegen zu wirken, sollten nicht gediing-
te Randstreifen eingerichtet werden. Zielkonflikte
kénnen bei der Pflege von Xerothermrasenstand-
orten entstehen, die u. a. Entbuschungen beinhal-
ten kdnnen.

Ausgewahlte Beispiele

Trockengebiische im NSG ,Halbberge bei
Mertendorf* (LPR 1997)

An den nahrstoffarmen, stidexponierten Muschel-
kalkhangen der Halbberge befinden sich xero-
therme Gehdlze wie Viburno lantane-Cornetum
sanguinei (Schneeball-Hartriegelgebulsch), Ligustro-
Prunetum spinosae (Liguster-Schlehen-Geblisch)
und Seslerio variae-Cotoneastretum integerrimi
(Blaugras-Zwergmispel-Gebusche). Zusammen mit
benachbarten Offenbereichen bilden sie ein viel-
schichtiges Mosaik. Die Zwergmispel-Geblische
sind sowohl an den Waldrandern als auch inner-
halb der Trockenrasen zu finden. In der Kraut-
schicht sind vor allem Trocken- und Halbtrocken-
rasenarten zu finden. Die xerothermen Geblisch-
gesellschaften des Gebietes sind durch Eutrophie-
rung und Sukzession gefahrdet.

Liguster-Schlehen-Gebiisch im
NSG ,,Steinklobe“ (HOLzEL 1997)

Im gesamten Gebiet des NSG “Steinklobe” findet
man verstreut verbuschte Xerothermrasen bzw.
schmal ausgebildete Waldmantel, die dem Ligu-
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ster-Schlehen-Gebusch (Ligustro-Prunetum) zu-
geordnet werden kénnen. Heute findet man tber-
wiegend dichte und altere Bestande, jingere Ge-
busche wurden durch Entbuschungsaktionen ent-
fernt. Die Standorte befinden sich vorwiegend in
sudlicher Exposition, seltener stocken die Gebu-
sche auch auf westlich und Jdstlich exponierten
Flachen. Die Deckungswerte der Strauchschicht
erreichen oftmals mehr als 80 %. Je geringer diese
jedoch ist, umso ausgepragter ist die Krautschicht.
Die Strauchschicht wird von Gemeinem Liguster
(Ligustrum vulgare) und Eingriffigem WeiRdorn
(Crataegus monogyna) aufgebaut, daneben kann
der Feld-Ahorn (Acer campestre) vertreten sein.
Dieser zeigt die Entwicklung zu Vorwaldern des
thermophilen Eichen-Hainbuchen-Waldes an.
Die Krautschicht wird durch eine Vielzahl von
Arten der Trifolio-Geranietea wie Behaartes Veil-
chen (Viola hirta), Knack-Erdebeere (Fragaria viri -
dis) und Gewohnlicher Dost (Origanum vulgare)

gepragt.

Steppenkirschen-Gebiisch auf dem Rédel
(RAUSCHERT 1990)

Einen Fundort fiir ein fast undurchdringliches Step-
penkirschen-Gebuisch gibt RAuscHERT (1990) flr
die die Rédelhdhe bei Freyburg/U an. Hier sind
nur wenige andere Straucharten beigemischt, die
Krautschicht ist aufgrund des Bestandsschlusses
des Gebiuisches nur sehr sparlich ausgebildet. Auf-
grund des niederwaldartigen Umtriebs zur Brenn-
holznutzung war die Steppenkirsche durch ihr
sehr starkes Wurzelausschlagsvermogen gegen-
Uber anderen Strauchern, auch der Schlehe, Gber-
legen und gelangte zur Dominanz.

Quellen

a) Literatur mit Angaben zu Arten und Lebens-
raumen im Landschaftsraum Saale-Unstrut-
Triasland

FORDERVEREIN NATURPARK ,SAALE-UNSTRUT-TRIASLAND” E. V.
(1994); RAuscHEeRT, S. (1969); REICHHOFF, L. (1978);
REICHHOFF, L.; BOHNERT, W. & KNAPP, H. D. (1978); REICHHOFF,
L.; BOHNERT, W. & KNAPP, H. D. (1979)

b) sonstige Literatur

BERGSTEDT, J. (1995): Trockenlebensraume — ,Trockenge-
blsche“. — Handbuch Angewandter Biotopschutz. Okolo-
gische und rechtliche Grundlagen. — Merkblatter und
Arbeitshilfen fur die Praxis (1992, Landsberg/Lech),

5. Erganzungslieferung: 3-4.

KNAPP, H.-D. (1979a): Geobotanische Studien an Waldgrenz-
standorten des hercynischen Florengebietes. Teil 1. —
Flora 168: 276-319.

KNAPP, H.-D. (1979b): Geobotanische Studien an Waldgrenz-
standorten des hercynischen Florengebietes. Teil 2. —
Flora 168: 468-510.

KNAPP, H.-D. (1980): Geobotanische Studien an Waldgrenz-
standorten des hercynischen Florengebietes. Teil 3. —
Flora 169 (2/3): 177-215.

KNAPP, H.-D. (1984): Vegetationskomplexe xerothermer Wald-
grenzstandorte und anthropogener Trockenrasen im Ge-
biet der DDR. — Wiss. Mitt. Inst. F. Geogr. u. Geodkol.
AdW d. DDR 14: 105-128.
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KNAPP, H. D. (1988): Xerotherme Sdume und Buschwalder an
natirlichen Waldgrenzstandorten. — In: BARKMAN, J.J.
(Hrsg.) (1988): Dependent Plant Communities. —

The Hague: 17-27

LAU - Landesamt fir Umweltschutz (Hrsg.) (2002): Die Le-
bensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitat-
richtlinie im Land Sachsen-Anhalt. — Naturschutz im Land
Sachsen-Anhalt 39 (Sonderheft): 1-368.

MUN - Ministerium fir Umwelt und Naturschutz des Landes
Sachsen-Anhalt (Hrsg.) (1993): Biotope: Besonders
geschitzte Biotope in Sachsen-Anhalt. — Magdeburg, 40 S.

Pott, R. (1996): Biotoptypen: Schitzenswerte Lebensrdume
Deutschlands und angrenzender Regionen. — E. Ulmer
Stuttgart, 448 S.

RAUsCHERT, S. (hrsg. und erganzt von HiLsig, W. & KLoTz, S.)
(1990): Ubersicht tiber die Pflanzengesellschaften des
sudlichen Teiles der DDR — XV. Die xerothermen Ge-
blschgesellschaften (Berberidion Br.-Bl. 52 und Prunion
fruticosae Tx. 52). — Hercynia N.F. 27 (3): 195-258.

ScHUBERT, R. (2001): Prodromus der Pflanzengesellschaften
Sachsen-Anhalts. — Mitt. zur florist. Kartierung Sachsen-
Anhalt, Sonderheft 2: 1-688.

TLU - Thiringer Landesanstalt fir Umwelt, Abteilung Natur-
schutz und Landschaftspflege (Hrsg.) (1995): Biotope in
Thuringen — Situation, Gefahrdung und Schutz. —
Naturschutzreport 9: 1-255.

c¢) unverodffentlichte Quellen

BLISCHKE, H.; BRAUNS, C.; KissLING, O. & VEEN, C. (1996): Der
Rodel bei Freyburg/Unstrut. Beitrag zur Pflege und Schutz.—
unveroff. Projektarbeit an der Universitat Hannover.

HoLzeL, M. (1997): Untersuchungen zu Vegetationsverhalt-
nissen und -veranderungen im NSG “Steinklébe”
(Unteres Unstruttal). — unverdff. Diplomarbeit, Institut fur
Geobotanik und Botanischer Garten der Martin-Luther-
Universitat Halle-Wittenberg.

INSTITUT FUR ANGEWANDTE LANDSCHAFTSOKOLOGIE (1997): Vege-
tationskartierung im Naturschutzgebiet ,Neue Gohle* bei
Freyburg/ Unstrut. — unverdff. Gutachten im Auftrag des
Regierungsprasidiums Halle.

LPBR DR. BOHNERT UND DR. ReiCHHOFF GMBH (2002): Manage-
mentplan fir das besondere Schutzgebiet nach FFH-
Richtlinie Nr. 193 ,Himmelreich bei Bad Késen“. — unver-
off. Studie im Auftrag des Landesamtes fiir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt.

LPR DR. ReicHHOFF GMBH (1997): Pflege- und Entwicklungs-
plan fir das NSG ,Halbberge bei Mertendorf*. — unveroff.
Gutachten im Auftrag des Regierungsprasidiums Halle.

OkopLAN (1998): Pflege und Entwicklungsplan fiir das NSG
,Heidelandschaft und Feuchtgebiete bei Allstedt". —
unveroff. Gutachten im Auftrag des Regierungsprasidiums
Halle

RANA (1997): Pflege- und Entwicklungsplan fiir das NSG
“Borntal”. — unveroff. Gutachten im Auftrag des
Regierungsprasidiums Halle.

SUCHODOLETZ, H. v. (1973): Vegetationskundliche Untersuch-
ungen in den Naturschutzgebieten “Steinklébe” und
“Neue Gohle”. — unverdff. Diplomarbeit der Martin-Luther-
Universitat Halle-Wittenberg.
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3.3.10 Streuobstwiesen (FFH Anh. I)

Charakteristik

Streuobstbestande sind zwar typische, aber inzwi-
schen stark zurtickgehende Bestandteile der dorf-
lichen bzw. landlichen Kulturlandschaft. Streuobst-
wiesen sind extensiv genutzte, flaichige Obstbaum-
bestande mit Halb- und Hochstammobstbaumen
auf Dauergriinland. In ungenutzten Streuobstbe-
stdnden kann der Unterwuchs auch durch ruderale
Staudenfluren gepragt sein, sie kbnnen einen un-
terschiedlichen Anteil von Gehdlzaufwuchs auf-
weisen, wobei Uberwiegend thermophile Strauch-
arten beteiligt sind. Unterschiede zu Intensivobst-
anlagen bestehen hinsichtlich ihrer Arten- und
Sortenvielfalt und der haufigen Uneinheitlichkeit
der Pflanzenbestande und des Baumalters. Ver-
wendet werden Hochstamm- (friher > 160 cm
astfreier Stammbereich, heutige Norm des BDB
> 180 cm), teilweise auch Halbstamm-Obst-
baume (100-160 cm). Urspriinglich wurden die
Baume in regelmafiger Anordnung gepflanzt, da-
bei kommen bis zu 100 Baume/ha bzw. werden
die Baume in einem Abstand von 10 m zueinan-
der gepflanzt. Durch Ausfall einzelner Halb- und
Hochstammobstbaume entstehen Liicken. Daher
erscheint im heutigen Bild oft eine lockere An-
ordnung. Oft sind auf einer Streuobstwiese etli-
che Arten, regionaltypische Sorten und Baume
unterschiedlichen Alters vertreten. Besonders flr
den Erhalt alter Landobstsorten und ihrer geneti-

schen Vielfalt stellen die Streuobstwiesen wichti-
ge Biotope dar. Die Bestande kommen im Unter-
schied zu Intensivobstanlagen zwar spéter in den
Vollertrag (meist erst nach ca. 10 Jahren), bieten
aber relativ lange Ertragszeiten (> 50 Jahre), da-
zu ist durch Mahen oder Beweiden des Grlinlan-
des eine Zweifachnutzung mdglich.

Friher dominierte eine ackerbauliche Unternut-
zung. Einzelne, kleinere Flachen werden auch
heute noch in dieser Art bewirtschaftet. Durch Auf-
gabe des Ackerbaus auf diesen Flachen entwi-
ckelte sich das Dauergriinland und es entstan-
den die uns heute bekannten Streuobstwiesen.

Im Saale-Unstrut-Triasland dominieren in der Kraut-
schicht je nach Standort Halbtrocken- oder Ma-
gerrasen oder extensiv genutzte Wiesenbestan-
de, wie z. B. Glatthaferwiesen, welche gefahrde-
ten Pflanzen einen Lebensraum bieten. Ortsnahe
Bestande wurden eher gemaht, ortsfernere Be-
stdnde dagegen haufiger beweidet. Eine Bewei-
dung des Grinlandes dient u. a. der Eindam-
mung von Obstschadlingen, da die Schafe auch
das Fallobst fressen und so die Entwicklungssta-
dien der Schadlinge vernichten.

Aufgrund ihres Requisitenreichtums haben Streu-
obstwiesen eine hohe faunistische Bedeutung.
Sie sind Brut- und Nahrungshabitat fiir eine hohe
Anzahl von Vogelarten, z. B. dienen sie als Sing-
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warte bzw. Ansitzwarte fur Greifvogel. Sie bieten
zudem Deckung vor Feinden und Uberwinte-
rungsmoglichkeiten fur Feldarten. Alte Bestande
kénnen Fledermausquartiere darstellen. In alten,
nur wenig genutzten Bestanden ist haufig sind
hoher Anteil an besonntem Alt- und Totholz sowie
Baumhohlen zu verzeichnen, die besonders xylo-
bionten Insekten (Wildbienen, Bockkafer) idealen
Lebensraum bieten.

Verschiedene Obstarten und -sorten unterschei-
den sich hinsichtlich ihrer Anspriiche an Warme
und Bodenfeuchte. Zahlreiche Standorte von Streu-
obstwiesen im Saale-Unstrut-Triasland sind aus-
gesprochen trocken und warmebegunstigt. Es han-
delt sich dabei um Standorte, die vor allem SufR-
aber auch Sauerkirschen sowie z. T. auch Apri-
kosen bieten. Kirschen dominieren daher auf den
trockenen und sonnenexponierten Hangen. Fur
die feuchtebedurftigen Arten Pflaume, Apfel und
Birne sind extreme Trockenstandorte dagegen
kaum geeignet, diese Arten bevorzugen frische
Standorte und sind daher eher in den Tallagen zu
finden.

Erfassungsstand

Im Zuge der selektiven Biotopkartierung wurden
176 Bestande auf einer Gesamtflache von 628 ha
erfasst (Abb. 3.23). Mit ca. 1.750 Flachen weisen
die CIR-Daten ein weitaus groReres Inventar aus.
Streuobstbestande sind im gesamten Landschafts-
raum ein sehr haufiger Biotoptyp. Ein Schwerpunkt
der Verbeitung der Streuobstwiesen im Land Sa-
chsen-Anhalt befindet sich im Saale-Unstrut-
Triasland (ScHuBoTH 1995).Vor allem entlang der
Hange des Schmoner Busches, der Spielberger
Hohe sowie der Dorndorfer und Gleinaer Berge
wurden Streuobstbestande laut selektiver Biotop-
typenkartierung erfasst. Besonders haufig kommen
sie auch im Siedebachtal bei Weiflenschirmbach,
im LSG ,Unstrut-Triasland“ bei Bad Bibra und bei
Nebra vor.

Detaillierte Beschreibungen sind in der Literatur
kaum vorhanden. Erwahnt werden Streuobstwie-
sen bei:

» LPR (2000) fur die Saaleaue bei Goseck: meist
stark Uberalterte Streuobstwiesen mit unter-
schiedlichem Unterwuchs am Steilhang west-
lich der Burg Goseck (Heilandsberg), am Sud-
hang des Igelsberges (stark verbuscht, mit
Laubbdumen durchsetzt) und unmittelbar siid-
lich Lobitzsch

*  STADT UND LAND PLANUNGSGESELLSCHAFT MBH
(ohne Jahr) fur das Gebiet um den Wendel-
stein: SuRkirschplantage 6stlich des Burg-
komplexes (Hochstdmme), ohne typische Be-
wirtschaftungsweise, Entwicklungspotential
vorhanden

» BuiscHKE et al. (1996): Streuobstwiesen auf
dem Rddel

* LINKE & BOLENDER (1997) fur das LSG ,Unstrut-
Triasland®: unmittelbar am sidlichen Ortsrand
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von Ziegelroda und Landgrafroda, an Hangen
oder Wegen in Siedlungsnahe (SuRkirsche,
seltener Pflaume und Apfel, Hochstamm, nach-
lassende Pflege, z. T. als Schafweide genutzt

* AUTORENKOLLEKTIV (ohne Jahr): im Flachenna-
turdenkmal ,Géttersitz“ Kirschplantage in un-
mittelbarer Nahe der alten Kiesgrube, mit Vor-
kommen der Herbstwendelorchis

*  UNB MANSFELDER LAND (2001): Streuobst-
bestéande mit Apfeln und Kirschen, z. T. mit
Feuchtgrinland im Unterwuchs im FND Ziegen-
muhlenteich und Muhlgraben

» PieTscH (2002) fir den Schmoner Berg und
Elsloch: Streuobstwiesen, z. T. aufgelassen und
zunehmend verbuscht, trockene Glatthafer-
wiesen.

Gefahrdung

Die Streuobstwiesen gelten in Sachsen-Anhalt
als stark gefahrdet, insbesondere die Altbestan-
de sind sehr stark gefahrdet, da auf Grund man-
gelnder Pflege und der fehlenden Nachpflanzung
die Bestande abgangig sind. Die Bestande mit
ackerbaulicher Unternutzung sind ebenfalls stark
gefahrdet. Die grofte Gefahr geht dabei von einer
Aufgabe oder mangelhafter Pflege der Flachen
aus. Viele Anlagen werden aufgegeben, weil das
erzeugte Obst einen nur geringeren Absatz fin-
det. Wenn Schnitt und weitere Pflege nicht mehr
stattfinden und alte abgangige Baume nicht durch
junge ersetzt werden, droht eine Verbuschung und
Vorwaldbildung. Sind die Flachen erst aufgegeben,
wird ihre Nutzung schnell gedndert, die Bereiche
werden in Ackerflachen oder Intensivgrinland
umgewandelt. Teilweise werden sie aufgeforstet
oder bei Ausweitungen von Siedlungen und Ge-
werbegebieten oder neue Stralden in Anspruch ge-
nommen. Teilweise werden die Bestande im Zuge
der Flurbereinigung oder Wegeneuordnung ver-
nichtet. Eine aktuelle Gefahrdung besteht neuer-
dings durch den mdglichen Wegfall der Férder-
mittel des Vertragsnaturschutzes fiir die Bewirt-
schaftung der Streuobstwiesen bzw. der extensi-
ven Grunlandbewirtschaftung unter Streuobstbe-
standen.

Administrativer Schutz

Ab einer Anzahl von ca. 20 in unmittelbarem raum-
lichen Kontakt stehenden Obstbdaumen (Mittel-
oder Hochstdmme) mit extensivem Dauergrin-
land im Unterwuchs gehéren die flachigen Streu-
obstbestédnde zu den nach § 37 NatSchG LSA
besonders geschiitzten Biotopen. Hierunter zah-
len auch aufgelassene, ruderalisierte, verbuschte
Streuobstwiesen bis hin zu Vorwaldstadien, sofern
ihr Streuobstcharakter durch die Obstbaume noch
zu erkennen ist.

Unter Streuobstwiesen entwickelte artenreiche
Griunlandbestande, welche nach Struktur und Ar-
tenbestand die erforderlichen Kriterien erfillen,



kénnen den entsprechenden FFH-Lebensraum-
typen gemal Anhang | zugeordnet werden (hau-
fig LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen*
sowie LRT 6210 ,Naturnahe Kalk-Trockenrasen
und deren Verbuschungsstadien®).

Schutz- und PflegemaBnahmen

Wichtig ist, dass die Nutzung aufgegebener An-
lagen wieder aufgenommen wird, ggf. mit Hilfe
privatrechtlicher Vereinbarungen wie beispiels-
weise Streuobstprogramme, welche Pflege und
Vermarktung beinhalten. Aufgrund der haufigen
Nutzungsaufgabe von Streuobstwiesen besteht
dringender Bedarf in der Pflege alter und der Nach-
pflanzung abgangiger Obstbaume.

Um einen langfristigen Bestand der Streuobstwie-
sen bei gutem Fruchtertrag und zugleich guter Ha-
bitatfunktion fir Pflanzen und Tiere zu gewahlei-
sten, muss ein anfanglicher Erziehungsschnitt und
langjahriger Pflegeschnitt erfolgen. Eine ausge-
wogene Altersstruktur einschlief3lich eines gewis-
sen Totholzanteils sowie H6hlenbdume ist anzu-
streben. Der Unterwuchs ist an Analogie zu meso-
philem Grunland bzw. auch Halbtrockenrasen zu
beweiden, seltener zu mahen.

Eine genauere Darstellung dieser MalRnahmen
erfolgt in Kap. 7.2.

Ausgewahlte Beispiele

Streuobstwiese ,,Kirschhang“
(NABU RV ,UNTERES UNSTRUTTAL® E.V. 2006 )

Direkt an der Stral’e zwischen Kirchscheidungen und
Trobsdorf befindet sich an einem Nordhang in
einer Hohe von ca. 160 m 0. NN die ca. 3 ha grolRe
Streuobstwiese der Gemeinde Kirchscheidungen.
Der Hangneigungswinkel betragt 24 Grad, der Bo-
den besteht aus lehmigem Sand. Stellenweise
tritt der Buntsandstein zu Tage und einige kleine
Steinbriiche zeugen vom Gesteinsabbau. Fir eine
bessere Standsicherheit der Baume im Hang-
bereich wurden Mulden angelegt, die so genann-
ten ,Schwalbennester*.

Der Obstbaubestand der Streuobstwiese setzt
sich aus Apfel-, Birnen-, Kirschen- und Pflaumen-
bdumen zusammen (ca. 60 Birnen, 210 Apfel).
Daneben stehen einige Walnlisse im Bestand.
Eingestreut sind Weilkdorn und Heckenrose und
Brombeere.

Die Unternutzung ist Wiese, die im stralennahen
Bereich aus typischen Vertretern nahrstoffreicher
Pflanzen besteht, zur Hangkante gibt es Uber-
gange zu Halbtrockenrasen. Besonders hervor-
gehoben werden soll das Vorkommen des Deut-
schen Enzians (Gentianella germanica).

Der NABU Regionalverband hat die Streuobst-
wiese von der Gemeinde gepachtet und pflegt sie
seit 1995 (gefordert als Vertragsnaturschutz. Dies
bedeutet pro Jahr drei Einsadtze zum Baumschnitt
(innerhalb von 5 Jahren muss jeder Baum einmal

geschnitten werden) und bis zu sechs Mahdein-
satze/Jahr (Handmahd und Berdumung des Schnitt-
guts), weiterhin erfolgen Ergdnzungspflanzungen,
auch wenn diese nicht forderfahig sind. Die Hang-
lage stellt besondere Anforderungen bei den Pfle-
geeinsatzen.

Neben dem Erhalt der Streuobstwiese als typi-
sches Landschaftselement im Unstruttal und als
gesetzlich geschitzter Biotop, sind Streuobst-
wiesen wertvolle Genressourcen. Durch jahrliche
Obstsortenbestimmungen konnten bisher 46 Apfel,
21 Birnen- und 9 Kirschsorten auf der Streuobst-
wiese nachgewiesen werden. Beispielhaft sollen
hier folgende genannt werden:

Apfel: Dilmener Rosenapfel, Graue Herbstrenette,
Minister von Hammerstein, Herbststreifling.
Birnen: Prinzessin Marianne, Esperens Bergamotte,
Madame Bonnefond, Gute Graue.

Streuobstbestiande im NSG
»Halbberge bei Mertendorf“ (LPR 1997)

Das Schutzgebiet wird durch unterschiedlich gut
erhaltene Streuobstbestande, lUiberwiegend SufRk-
kirschen, gepragt. Teilweise sind die Streuobstbe-
stande terrassiert. Stdlich und 6stlich der Halb-
berge werden die Bestéande noch regelmafig be-
wirtschaftet, die Glatthaferwiesen im Unterwuchs
werden noch genutzt. Es finden sich aber auch
schon stark verbuschte Bestande, welche teilwei-
se Ubergénge zu Trockengebiischen bilden. Die
teilweise verbuschten Streuobstwiesen sind auf-
grund ihrer Schichtung und Strukturierung sowie
aufgrund des Artenreichtums an Strauchern 6ko-
logisch wertvolle Lebensraume. An den Weinber-
gen liegt der flachenmaRig gréfte SuRkirschen-
bestand des Schutzgebietes, der mit dornigen
Strauchern wie WeilRdomen (Crataegus spp.),
Hunds-Rose (Rosa canina), Schlehe (Prunus spi -
nosa) und Brombeere (Rubus spp.) durchsetzt ist.
Im nordwestlichen Teil des Gebietes sind an der
Gehdlzsukzession auch Wolliger Schneeball (Vibur-
num lantana), Hasel (Corylus avellana) und Eiche
(Quercus spp.) beteiligt. Hier sind in der Kraut-
schicht unter anderem Weilke Schwalbenwurz
(Vincetoxicum hirundinaria), Frihlings-Platterbse
(Lathyrus vernus), Wiesen-Salbei (Salvia pratense),
Hohe Schlisselblume (Primula elatior) und das
geschitzte Helm-Knabenkraut (Orchis militaris)
zu finden.

Streuobstbestidnde bei Burgscheidungen
(RANA ohne Jahr)

Streuobstbestdande kommen im Schutzgebiet nur
zerstreut und kleinflachig vor. Sie werden vor al-
lem von Apfel (Malus domestica), Pflaume (Prunus
domestica) sowie Sif3- und Sauerkirschen (Cer-
asus avium, C. vulgaris) aufgebaut. Sie sind in
ihrer Ausbildung sehr differenziert: bewirtschaftet,
mit vereinzeltem Gehdlzaufwuchs bis hin zu star-
ker Verbuschung. Der Unterwuchs unterscheidet
sich je nach Standort. In der Aue, z. B. stidlich Kirch-
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scheidungen wird er von Frisch- und Feuchtwie-
sen sowie frischen und feuchten Staudenfluren
gebildet in denen Wiesen-Schaumkraut (Cardami-
ne pratensis), Wiesen-Storchschnabel (Geran-
ium pratense) oder Scharfer Hahnenful® (Ranun-
culus acris) vorkommen. Haufig ist der Unter-
wuchs jedoch von trockenen Glatthaferwiesen
(Dauco-Arrhenatheretum Subass. mit Salvia pra -
tensis) mit Ubergangen zu Halbtrockenrasen ge-
pragt. Am ,Grolem Mermel“ sind artenreiche
Vergesellschaftungen der trockenen Glatthafer-
wiese mit Glatthafer (Arrhenatherum elatior),
Echtem und Flaumigen Wiesenhafer (Avenula
pubescens, A. pratensis), Wiesen-Salbei (Salvia
pratensis), Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cypa-
rissias), Kartduser-Nelke (Dianthus carthusiano -
rum) und Kleinem MadesuR (Filipendula vulgaris)
entwickelt. Der Unterwuchs dieses Bestandes er-
fullt die Kriterien fir die Einstufung als FFH-Le-
bensraumtyp 6510 (,Magere Flachland-Mahwie-
sen®) und reprasentiert ihn in guter Auspragung.
Dieser Streuobstbestand wird noch regelmaiig mit
Schafen beweidet.

Quellen

a) Literatur mit Angaben zu Arten und Lebens-
raumen im Landschaftsraum Saale-Unstrut-
Triasland

PieTscH, T. (2002)

b) sonstige Literatur

AUTORENKOLLEKTIV (ohne Jahr): Landschaftspflegeplan des
Kreises Naumburg. — Eigenverlag, 84 S.

PotT, R. (1996): Biotoptypen: Schitzenswerte Lebensrdaume
Deutschlands und angrenzender Regionen. — E. Ulmer
Stuttgart, 448 S.

SCHUBOTH, J (1995): Streuobstwiesen im Land Sachsen-
Anhalt. — Berichte des Landesamtes fiir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt, Sonderheft 3/1995: 5-10.

SCHUBOTH, J. (1996): Naturschutzgerechte Nutzung von
Streuobstwiesen in Sachsen-Anhalt. — Naturschutz im
Land Sachsen-Anhalt 33: 51-55.

SCHUBOTH, J. & MULLER, W. (1997): Anhang 4: Empfehlungsliste
fur alte Landsorten verschiedener Obstarten zum Erhalt
von Streuobstwiesen und -bestdnden (Land Sachsen-
Anhalt, Stand Dezember 1996). — In: MINISTERIUM FUR
RAUMORDNUNG, LANDWIRTSCHAFT UND UMWELT DES LANDES
SACHSEN-ANHALT: Schutz der heimischen pflanzengeneti-
schen Ressourcen und ihrer Lebensraume im Land
Sachsen-Anhalt (Farn- und Blutenpflanzen). —
Magdeburg: 83-92.

Schutz und Bewirtschaftung von Streuobstwiesen. Tagung
am 4. Marz 1994 in Halle/Saale. — Berichte des Landes-
amtes flir Umweltschutz Sachsen-Anhalt,

Sonderheft 3/1995.
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c) unverodffentlichte Quellen

BLISCHKE, H.; BRAUNS, C.; KissLING, O. & VEEN, C. (1996): Der
Rodel bei Freyburg / Unstrut — Beitrag zu Pflege und
Entwicklung. — unverdff. Studie, Institut fir Landschafts-
pflege und Naturschutz, Institut flir Geobotanik der Uni-
versitat Hannover.

LINKE & BOLENDER (1997): Pflege- und Entwicklungsplan zum
Landschaftsschutzgebiet “Unstrut-Triasland. — unveroff.
Gutachten

LPBR DR. BOHNERT UND DR. ReicCHHOFF GMBH (2002): Manage-
mentplan fir das besondere Schutzgebiet nach FFH-
Richtlinie Nr. 193 ,Himmelreich bei Bad Késen“. —
unveroff. Studie im Auftrag des Landesamtes fir Umwelt-
schutz Sachsen-Anhalt.

LPR DR. ReicHHOFF GMBH (1997): Pflege- und Entwicklungs-
plan fir das NSG ,Halbberge bei Mertendorf*. — unveroff.
Gutachten im Auftrag des Regierungsprasidiums Halle.

LPR DR. ReicHHOFF GMBH (2000): Schutzwirdigkeitsgutachten
fur das geplante NSG ,Saaleaue bei Goseck". — unveroff.
Studie im Auftrag des Regierungsprasidiums Halle.

RANA (ohne Jahr): Schutzwirdigkeitsgutachten fiir das geplante
Naturschutzgebiet ,Unstrutaue bei Burgscheidungen®. —
unveroff. Studie im Auftrag des Regierungsprasidiums
Halle.

STADT UND LAND PLANUNGSGESELLSCHAFT MBH (ohne Jahr):
Pflege- und Entwicklungsplan fiir das NSG ,Wendel-
stein“. — unveroff. Gutachten im Auftrag des Regierungs-
prasidiums Halle

UNB MANSFELDER LAND (2001): FND Ziegenmiihle und Muhl-
graben. — unveroff. Mskr. der Kreisverwaltung Mansfelder
Land, Umweltamt, Untere Naturschutzbehorde,

Stand Nov. 2001.



3.3.11 Agrotope

Ackerwildkrautflur Anhalt als vom Aussterben bedroht gilt. Sie ist an
Ch kteristik skelettreiche flach- bis mittelgriindig verwitternde
arakteristi Karbonatgesteinsbdden in hangiger Lage, insbe-

Ackerwildkrauter sind Kulturfolger, die mit Einfih- sondere auf Muschelkalk, gebunden und ist im Be-
rung des Ackerbaus auftraten bzw. stark zunah- arbeitungsgebiet zerstreut zu finden. Bevorzugt
men. Ackerwildkrautfluren sind unmittelbar an land- ist die Gesellschaft dabei auf mit Wintergetreide
wirtschaftlich genutzte Standorte, also Acker, Wein- bestandenen schmalen Ackerrandstreifen in Nahr-

berge und Garten gebunden. Kennzeichnend sind stoffaustragsposition anzutreffen. Sie stellt die am
meist kurzlebige Therophyten, deren Okologie starksten gefahrdete Assoziation der Haftdolden-
gut an die Flachennutzung angepasst ist, nur in gesellschaften dar. Viele der in der Vergangenheit
Wintergetreidekulturen haben auch mehrjahrige noch haufig vorgekommenen charakteristischen

Arten Entwicklungsmdglichkeiten. Hemikryptophy- Krauter sind jedoch heute entweder sehr selten
ten (z. B. Cirsium arvense, Campanula rapuncu -  geworden, wie z. B. Sommer-Adonisrdschen
loides, Potentilla anserina) und Geophyten kon- (Adonis aestivalis), Ackerkohl (Conringia orienta -
nen sich nur halten, wenn sie bis tief in den Bo- lis) und Venuskamm (Scandix pecten-veneris)
den reichende Systeme ausbilden und die Mog- oder im Gebiet bereits erloschen wie z. B. Turge-
lichkeit zu vegetativem Wachstum besitzen (HOGEL nie (Turgenia latifolia), Flammen-Adonisréschen
1955). Entweder ertragen die Arten die mechani- (Adonis flammea) und Strahlen-Breitsame (Orla-
sche Belastung wahrend des Umbruchs der B6- ya grandiflora). Relativ bestandig zeigen sich
den, indem sie rasch wieder auskeimen bzw. aus- dagegen noch Acker-Haftdolde (Caucalis platy -
treiben kénnen, oder ihre Vegetationsperiode ist carpos), Spiel3blattriges Tannelkraut (Kickxia ela -
entsprechend kurz und wird nicht von diesen Ein- tine), Blauer Gauchheil (Anagallis foemina) und
griffen berthrt. Seit es Ackerbau gibt, versucht Kleine Wolfsmilch (Euphorbia exigua). Im Mittel-
der Mensch die unerwiinschten Wildkrauter zu be- deutschen Trockengebiet und seinen Randlagen,

kdmpfen. Die standige Weiterentwicklung und wie Helme-Unstrut-Gebiet und Mansfelder Higel-
fortschreitende Intensivierung landwirtschaftlicher land ist die Rasse von Besenrauke (Descurainia

Methoden seit Beginn des Ackerbaus im Neoli- sophia) verbreitet, weiterhin ist auch die Griine
thikum haben diese “Begleitgesellschaften” einem Borstenhirse (Setaria viridis) vertreten (HiLBIG 1973).
starken Selektionsdruck unterworfen und mehr- Daneben gibt es weitere Ackerwildkrautgesell-
fach in ihrer Zusammensetzung und ihrem Vor- schaften, die im Gebiet wesentlich haufiger und

kommen verandert. Bis Anfang des 20. Jh. flhrte nicht gefahrdet sind.
dies jedoch lediglich zu einer Zuriickdrangung

der Ackerwildkrauter. Erst die Intensivierung des Erfassungsstand
Ackerbaus und die Einflilhrung chemischer Be-
kadmpfungsmittel seit Anfang des 20. Jh. flhrten
zu einem drastischen Riickgang bzw. zum regio-
nalen Aussterben von einigen Ackerwildkrautern
(LFU BW 1989), die damitin das Interesse des Na-
turschutzes riickten. Die heutigen Ackerwildkrau-
ter weisen neben einer erheblichen Regenerations-
fahigkeit eine gewisse Schattentoleranz auf und
zeigen ferner ein hohes Mal} an Resistenz ge-
genuber Herbiziden.

Aktuelle und ehemalige Vorkommen von charak-
teristischen Arten wie z. B. Acker-Haftdolde (Cau-
calis platycarpos), Sommer-Adonisréschen (Adonis
aestivalis), Flammen-Adonisrdschen (Adonis
flammea, ehemalige Vorkommen), Acker-Leim-
kraut (Silene noctiflora), Venuskamm (Scandix
pecten-veneris), Echter Frauenspiegel (Legousia
speculum-veneris), Spiel3blattriges Tannelkraut
(Kickxia elatine), Korn-Rade (Agrostemma githa -

go) sind im Gebiet bekannt (BENKERT et al. 1996,
Ackerwildkrautfluren der Halm- und Hackfrucht- s. a. Kap. 4.2.1.4). Es gibt jedoch keine systema-

acker, Weinberge und Garten werden nach SCHU-  tischen Angaben zu aktuellen Vorkommen von
BERT (2001) in der Klasse der Vogelmieren-Acker-  Ackerwildkrautfluren. Im Landschaftsraum Saale-
unkraut-Gesellschaften (Stellarietea mediae R.  yUnstrut-Triasland kommen laut selektiver Biotop-
Tx. et al. in Tx. 1950) zusammengefasst. Auf  kartierung nur zwei naturschutzfachlich wertvolle
kalkreichen Boden treten die Klatschmohn-Gesell-  Bestande von Ackerwildkrautfluren bei Kleinoster-
schaften (Papaveretalia rhoeadis HUPPE et HOF-  hausen im Buntsandstein vor. Vorkommen von

VEISTER 1990) und auf basenarmen Biden die  Ackerwildkrautfiuren sind auRerdem im NSG ,Saale-
Ackerspergel-Gesellschaften (Spergularietalia  aue bei Goseck” (LPR 2000) sowie, z. T. rdumlich

arvensis HUPPE et HOFMEISTER 1990) auf. Natur- relativ ungenau, im Naturpark Saale-Unstrut-
schutzfachlich wertvoll ist insbesondere die wame- Triasland (FORDER\/ERElN ,NATURPARK SAALE-
liebende Haftdolden-Adonisréschen-Gesellschaft UNSTRUT-TRIASLAND® E. V. 1994) benannt. Kleinere
(Caucalido-Adonidetum flammeae R. Tx. 1950,  Bestande und kurzlebige Bestande diirften oft (iber-
incl. Caucalido-Scandicetum pectinis-veneris R.  sehen worden sein. Ein ,Feldfloraraservat* stellt
Tx. ex OBerD. 1957, RL LSA 1), die infolge der  seit 1980 das FND am Niissenberg dar (HILBIG &
Intensivierung stark zurlickging und in Sachsen- FALKE 1986).
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Gefahrdung

Durch gravierende Anderungen der landwirt-
schaftlichen Anbaubedingungen und -methoden
mit dem Ziel hdherer Ertrage sind in den letzten
Jahrzehnten zahlreiche ehemals haufige Acker-
wildkrauter verdrangt bzw. gefahrdet worden.
Nach BOHNERT (1981) geht die Abnahme der Ar-
tenzahlen bei zunehmender Stickstoffdingung
und Intensivierung oft mit einer Massenvermeh-
rung einiger weniger, anpassungsfahiger Arten
einher. Heute sind bereits 1/4 der Ackerwildkraut-
arten gefahrdet bzw. stark im Rickgang begriffen
(KauLE 1991). Zugleich werden aber Grenzertrags-
standorte z. B. auf flachgriindigen, kalkschuttrei-
chen Béden oder unglnstig gelegene Flachen
komplett aus der Bewirtschaftung herausgenom-
men und der Sukzession preisgegeben, wodurch
beispielsweise das Caucalido-Adonidetum ver-
dréngt wurde (HiLeiG 1965). Viele frihere Kultur-
pflanzen werden heute bereits nicht mehr ange-
baut. Dafir finden sich nun dichtstehende lichtun-
durchlassige Monokulturen aus Raps (Brassica
napus subsp. napus) oder Sonnenblume (Helian-
thus annuus) zur Olgewinnung sowie groRflachig
Getreideschlage. Chemische und mechanische
Unkrautbekdmpfung, sowie Dichtsaat im Kultur-
pflanzenanbau haben zu einer immer starkeren
Verarmung der Ackerwildkrautfluren gefihrt, vor
allem seit den 1950er Jahren, als gro¥flachig der
Einsatz von Herbiziden begann, welcher sich bis
zur Gegenwart noch verstarkt und spezifiziert hat.
Gleichzeitig kamen flurbereinigende MaRnahmen
zum tragen, wodurch Ackerrandstreifen in grolRem
Umfang als Rickzugsraume wegfielen. Durch in-
tensive Dingung werden die Konkurrenzverhalt-
nisse innerhalb des Vegetationsgefliges stark ver-
andert. Stickstoffliebende Pflanzen nehmen zu,
wahrend an weniger hohe Nahrstoffgehalte ange-
passte Arten verdrangt werden. Bei Glilleausfuhren
ist beispielsweise eine Anreicherung mit Weillem
Gansefull (Chenopodium album) und Schwar-
zem Nachtschatten (Solanum nigrum) zu beob-
achten. Langjahrige Brachen fihren zu einer Ge-
fahrdung der meist kurzlebigen Ackerwildkraut-
Diasporenbanken, die fur gewdhnlich mehrere
Jahre im Boden Uberdauern kdnnen, aber gegen-
Uber den sich einstellenden ausdauernden Arten
nicht konkurrenzkraftig genug sind. Eine weitere
Rickgangsursache ist die erheblich verbesserte
Saatgutreinigung.

Einen weitereren Einflussfaktor auf den Riickgang
der Wildkrautpopulationen kénnte der Anbau gen-
technisch veranderter Kulturpflanzen darstellen.
Die aus Naturschutzsicht bedeutungsvolle Wir-
kung — die massive und unselektive Vernichtung
der Segetalflora durch einen Totalherbizideinsatz
— ist eines der aus wirtschaftlichen Griinden be-
absichtigte Ziele im Zusammenhang mit der gen-
technischen Veranderung der freizusetzenden
Kulturpflanzenarten. Die Anwendung auf grof3en
Flachen wird mit ziemlicher Sicherheit die noch
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vorhandene Biodiversitat in der Ackerflur weiter
verringern (MaHN 1996, ScHuBOTH & MaAHN 2000).
Die Bildung resistenter Unkrautsippen stellt eine
eigene Problematik darstellt (vgl. z. B. Hybridisie-
rungspartner fuir Raps - Zusammenstellung bei
ScHEFFLER & DALE 1994). Durch Ausfall von Samen
der Kulturpflanzen kann es aber zur Ausbildung
von schwerbekampfbaren neuen ,Unkrautern®
kommen, die ihrerseits dann resistent gegen die
Totalherbizide sind (ScHLINK 1995).

Administrativer Schutz

Bewirtschaftete Acker und Ackerrandstreifen un-
terliegen keinem expliziten gesetzlichen Schutz.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Artenreiche Ackerwildkrautfluren sind nur durch
entsprechende extensive Ackernutzung zu erhal-
ten. Eine Mdglichkeit bietet dazu die Einrichtung
von Feldflorenreservaten, wobei man gleichzeitig
neben dem Erhalt der Ackerwildkrduter auch den
Erhalt alter Kulturpflanzen (z. B. Dinkel, Flachs,
Emmer) umsetzen kann.

Weitere Malinahmen sind:

» Ackerrandstreifen, bei denen auf chemische
und mechanische Unkrautbekdmpfung ver-
zichtet wird, Ausgleichszahlungen sind ggf.
Uber privatrechtliche Vereinbarungen zu
regeln (Ackerrandstreifenprogramm).

* Reduzierung des Herbizideinsatzes. Das Be-
lassen von Ackerwildkrautern bis zu einem
gewissen Schwellenwert ist auRerdem teilweise
O6konomisch sinnvoller, als deren Bekamp-
fung. BORNER (1995) nennt einen Schwellen-
wert von > 5-10 % Deckung an Ackerwild-
krautern (in Getreide), ab dem sich Bekamp-
fungsmalnahmen erst rentieren.

Auf stillgelegten Ackerflachen kénnen sich zuna-

chst z.T. Ackerwildkrautfluren etablieren. Bei mehr-

jahriger Stilllegung mit Mulchung und ohne Bo-
denumbruch verschwinden sie jedoch bald wieder.

Ausgewahlte Beispiele

Ackerwildkrautgesellschaften im Naturpark
Saale-Unstrut-Triasland

(HiLBIG & FALKE 1986, FORDERVEREIN NATURPARK
+OAALE-UNSTRUT-TRIASLAND® E. V. 1994)

Auf skelettreichen Kalkackern kommen kleinfla-
chig die gefahrdeten Gesellschaften Caucalido-
Adonidetum mit Acker-Haftdolde (Caucalis platy -
carpos) und Gemeinem Nadelkerbel (Scandix
pecten-veneris) und Galio-Adonidetum mit Drei-
hérnigem Labkraut (Galium tricornutum) und Som-
mer-Adonisréschen (Adonis aestivalis) vor. Auf den
Ackern treten weiterhin haufig die beiden Gesell-
schaften Euphorbio-Melandrietum mit Kleiner Wolfs-
milch (Euphorbia exigua) und Acker-Leimkraut
(Silene noctiflora) auf tiefgrindigen L6Rboden so-
wie Aphano-Matricarietum mit Acker-Frauenman-
tel (Aphanes arvensis) und Geruchloser Kamille
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(Matricaria maritima) auf Buntsandsteinbdden auf.
RegelmaRig durch Umbruch erhalten werden die
thermophilen Gesellschaften z. B. im FND ,Acker-
wildpflanzenreservat (FNDOO18BLK) auf dem
Plateau des Langen Bergs oberhalb des Nissen-
bergs mit flachgriindigen Kalkscherbenbdden.

Weinberge
Charakteristik

Der Weinbau hat im Saale-Unstrut-Gebiet eine
Uber 1.000-jahrige Tradition und erlebte seine Blite-
zeit etwa im 12. Jahrhundert (vgl. Kap. 2). Winzer
schufen an sudlich exponierten Steilhdngen im-
mer neue Weinberge. Um die steilen Hange be-
wirtschaften zu kénnen bauten sie Terrassen,
Trockenmauern und Treppen sowie eine Vielzahl
von Kellern, Weinbergshausern, Gebauden und
Hutten. Weinberge gehdren in den Talern der
Saale und Unstrut im Landschaftsraum Saale-
Unstrut-Triasland bis heute zu den am starksten
landschaftspragenden Biotoptypen, auch wenn
die Weinbauflachen auf ca. 10 % ihres Flachen-
anteils im Mittelalter zurlickgingen (HiLBiG 1967,
vgl. Kap. 2).

Seit jeher gehdren die Weinberge zu den am in-
tensivsten bearbeiteten Kulturflachen. Vom Frih-
jahr bis zur Weinlese sind die Weinberge durch
stdndige mechanische Unkrautbeseitigung durch
Hacken bzw. Pfligen gekennzeichnet. Jedoch auf-
grund der Kleingliedrigkeit und des Strukturreich-

tums bieten vor allem Weinberge in Steilhanglagen
Lebensraum fir viele typische Tier- und Pflan-
zenarten. Ideale Existenzbedingungen finden vor
allem sudlich und sldéstlich verbreitete, oftmals
thermophile Arten. Aufgelassene Weinberge zeich-
nen sich heute in Abhangigkeit von ihrem Alter
durch ein vielfaltiges Mosaik unterschiedlicher
Biotope aus. Vor allem Trockenrasen, Halbtro-
ckenrasen und trockenwarme Gebilsche sind
vertreten. Auf einigen ehemaligen Rebparzellen
wurden Streuobstwiesen (z. B. Kirschen) ange-
legt. Der historische und aktuelle Weinbau war
und ist in besonderem Male pragend fir die
Kulturlandschaft des Saale-Unstrut-Gebietes.

Weinbau unterscheidet sich von anderen land-
wirtschaftlichen Kulturen dahingehend, dass die
Weinreben (Vitis vinifera) dauerhaft (d.h. tGber
Jahrzehnte) am selben Wuchsort gedeihen. Da
die Weinreben tiefe Wurzeln ausbilden und hoch-
wlchsig sind, stellen sie nur bedingt eine Kon-
kurrenz fir die Krautschicht dar, ein kompletter
Umbruch der Flachen findet zudem nur sehr sel-
ten statt. Im heutigen Weinanbau werden meist
niedrige, regelmaflig gemahte oder gemulchte
Rasenstreifen zwischen den Reihen belassen,
wahrend die Rebzeilen selbst durch haufig wie-
derkehrende mechanische Bearbeitung unkraut-
frei gehalten werden. Eine starkere Besiedlung
durch héhere Pflanzen ist daher nahezu aus-
schlieBlich auf den Vegetationsstreifen zwischen
den Rebzeilen oder aber bei extensiver Bewirt-
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schaftung der Weinberge mdglich. Das Lebens-
formenspektrum der vorkommenden Pflanzenar-
ten reicht von schnellwiichsigen Therophyten bis
hin zu wintergriinen Arten und frihblihenden Geo-
phyten, vor allem also Pflanzen, die dem Zeitraum
der intensivsten Beschattung und der mechani-
schen Bearbeitung aus dem Weg gehen. Che-
mische Unkrautbekdmpfung tragt in besonderem
MaRe zur Artenverarmung bzw. zur einseitigen
indirekten Férderung relativ resistenter Arten bei.
Fir mehrfach jahrlich gehackte Weinberge spricht
HiLBIG (1967) von einer Unkrautvegetation mit ge-
bietsweise groRRer Einheitlichkeit.

Die sehr warmeliebende, artenreiche Weinberg-
lauch-Gesellschaft (Geranio-Allietum vinealis
[v. RocHow 1948] R. Tx. 1950), wie sie fur Sud-
westdeutschland beschrieben wurde, ist im Saale-
Unstrut-Gebiet nicht anzutreffen, auch wenn fir
einige der charakteristischen Arten wie z. B. Wein-
berglauch (Allium vineale), Wilde Tulpe (Tulipa syl-
vestris), Weinbergs-Traubel (Muscari racemo -
sum) aktuelle oder historische Funde vorliegen
(HiBic 1967). Auch ScHuBerT (2001) stellt ihre
Existenz im Gebiet in Frage. Weit verbreitet, nicht
gefahrdet ist hingegen die Bingelkraut-Gesell-
schaft (Mercurialetum annuae KRUSEM. et VLIEG.
1939 emend. TH. MuLL. in OBERD. 1983; Syn.
Panico-Mercurialetum ALLORGEE 1922 Tx. 1950),
die auf basen-, nahrstoff- und stickstoffreichen
Bdden vorkommt. Sie ist an die trockensten und
warmsten Gebiete Mitteldeutschlands gebunden
(HiLeig 1967). Die Pflanzengesellschaft wird u. a.
durch folgende Arten gekennzeichnet: Einjahriges
Bingelkraut (Mercurialis annua), Garten-Wolfs-
milch (Euphorbia peplus), Glanz-Ehrenpreis (Ver-
onica polita), Gemeines Greiskraut (Senecio vul -
garis), Ackerwinde (Convolvulus arvense) und
Acker-Gauchheil (Anagallis arvensis). Es kdnnen
gefahrdete warmeliebende Arten wie z. B. Blauer
Gauchheil (Anagallis foemina) und Haftdolde
(Caucalis platycarpos) vorkommen.

Erfassungsstand

Die Daten der CIR-Interpretation geben die Anbau-
flachen des Weins gut wieder (Abb. 3.24), lassen
jedoch keine Angaben zu extensiven Weinbergen
zu. Bei der selektiven Biotopkartierung wurden
extensive Weinberge nicht erfasst. Dies liegt u. a
daran, dass in der 1991 von Niedersachsen Uber-
nommenen Kartieranleitung der selektiven Biotop-
kartierung die Weinberg nicht explizit mit eige-
nem Code ausgewiesen sind. Zum anderen ist
jedoch auch davon auszugehen, dass die gestie-
gene Stickstoffdiingung der Weinberge tatsach-
lich zum weitgehenden, wenn nicht vollstandigen
Verschwinden der friiher vorhandenen Vegetation
extensiv genutzter Weinberge und vor allem ihrer
naturschutzfachlich wertgebenden Pflanzenarten
gefuhrt hat. Im Rahmen der ABSP-Bearbeitung
fanden Gelandebegehungen unter anderem mit
dem Ziel statt, Wissenslicken hinsichtlich des
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Vorkommens ehemals typischer Weinbergsvege-
tation zu schliefen. Dabei konnten keine Wein-
berge mit mesotraphenter, an geringere Nahr-
stoffgehalte angepasster Unkrautvegetation ge-
funden werden.

Gefahrdung

Die Wildkrautfluren extensiv bewirtschafteter Wein-
berge sind neben der Aufgabe der Weinberge
gefahrdet durch:

» Stickstoffdlingung, Pestizideinsatz

» Intensivere maschienelle Bodenbearbeitung.

Administrativer Schutz

Weinberge sind seit der Neufassung des Natur-
schutzgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt
2004 keine gesetzlich geschitzten Biotope mehr.

Schutz- und PflegemaBnahmen

Um die Unkrautfluren der Weinberge zu erhalten,
mussen diese extensiv weitergenutzt werden. Auf
den Einsatz von Herbiziden sollte verzichtet wer-
den. Krautwuchs sowie aufkommende Gehdlze
sollten durch schonende ein- bis zweimalige Mahd
zurtickgedrangt werden. Auch unter dem Aspekt
des Kulturlandschaftsschutzes aber auch des zoo-
logischen Artenschutzes sollten vor allem Wein-
bauflachen in Steilhanglagen erhalten werden,
auch wenn dort keine charakteristische Unkraut-
vegetation extensiver Weinberge existiert.

Quellen

a) Literatur mit Angaben zu Arten und Lebens-
raumen im Landschaftsraum Saale-Unstrut-
Triasland

FORDERVEREIN NATURPARK ,SAALE-UNSTRUT-TRIASLAND® E. V.
(1994); FRANKENBERGER, C. (1998a); FRANKENBERGER, C.
(1998b); HiLBiG, W. (1985); HiLBIG & FALKE (1986); HOGEL, E.
(1955); KNIPPEL, K. (1954); MULLER, D. (1997); MULLER, D.
(1998); NATURPARK ,SAALE-UNSTRUT-TRIASLAND® E. V. (1998)

b) sonstige Literatur

BERGSTEDT, J. (1992): Okologische und rechtliche Grundlagen-
Merkblatter und Arbeitshilfen fir die Praxis. — Ecomed-
Fachverlag Landsberg/Lech.

BERGSTEDT, J. (1995): Trockenlebensraume — ,Weinberge®. —
Handbuch Angewandter Biotopschutz. Okologische und
rechtliche Grundlagen - Merkblatter und Arbeitshilfen fir
die Praxis (1992, Landsberg/Lech) 5. Erganzungs-
lieferung: 1-3.

BERNHARDT, K.-G.; HOLZNER, W.; KOCH, M.; KRIECHBAUM, M. &
ScHACHT, H. (2002): Entwicklung eines Botanischen Ziel-
artenkonzeptes in einer Weinbaulandschaft. — 10. Oster-
reichisches Botanikertreffen, 30.Mai—1.Juni 2002; BAL
(Bundesanstalt fir alpenlandische Landwirtschaft): 31-34.

BOHNERT, W. (1981): Ergebnisse von Strukturuntersuchungen
in unterschiedlich beguillten Acker-unkrautphytozénosen. —
Wiss. Z. Univ. Halle, math.-nat. (Halle) 30: 103-114.

BORNER (1995): Unkrautbekampfung. — G. Fischer Jena, 315 S.

BucHMANN, I. (1994): Wildkrautgesellschaften genutzter
Weinberge an der Nahe. — Ber. d. Reinh.-Tlixen-Ges.
(Hannover) 6: 195-227.

FISCHER, A. (1983): Wildkrautvegetation der Weinberge des
Rheingaus (Hessen): Gesellschaften, Abhangigkeit von
modernen Bewirtschaftungsmethoden, Aufgaben des



Naturschutzes. — Phytocoenologia (Stuttgart-
Braunschweig) 11/3: 331-383.

GuUTTE, P. (1972): Ruderalpflanzengesellschaften West- und
Mittelsachsens. — Fedd. Repert. (Berlin) 83: 11-122

GuUTTE, P. & HiLeig, W. (1975): Ubersicht iiber die Pflanzenge-
sellschaften des sudlichen Teiles der DDR. XI. Die
Ruderalvegetation. — Hercynia N.F. (Leipzig) 12/1: 1-39.

HiLeig, W. (1962): Vegetationskundliche Untersuchungen in
der mitteldeutschen Ackerlandschaft. VII. Die Pflanzenge-
sellschaften der Umgebung von Dehlitz (Saale) Kr.
WeilRenfels. — Wissenschaftliche Zeitschrift der Martin-
Luther-Universitat Halle-Wittenberg XI/7 S. 817-866.

Hieig, W. (1965): Die Ackerunkrautgesellschaften Thiiringens
und ihre Bedeutung fir die pflanzengeographische Glie-
derung. — Diss., Hohe Mathematisch-naturwissenschaftli-
che Fakultat der Martin-Luther-Universitat Halle\Wttenberg.

HiLeig, W. (1967): Die Unkrautbestédnde der mitteldeutschen
Weinberge. — Hercynia 4: 325-338.

HiLeig, W. (1973): Ubersicht tiber die Pflanzengesellschaften
des sudlichen Teils der DDR. 7. Die Unkrautvegetation
der Acker, Garten und Weinberge. — Hercynia N.F.
(Leipzig) 10, 4: 394-428.

HiLeig, W. (1987): Wandlungen der Segetalvegetation unter
den Bedingungen der indistriemafRigen Landwirtschaft. —
Arch. Naturschutz Landschaftsforsch. 27: 229-249.

KauLE, G. (1991): Arten- und Biotopschutz. 2. Aufl. — E. Ulmer
Stuttgart.

KowaRIK, I. (2003): Biologische Invasionen: Neophyten und
Neozoen in Mitteleuropa. — Stuttgart, 380 S.

LAU - Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Hrsg.)
(2003): Die Natur- und Landschaftsschutzgebiete Sach-
sen-Anhalts. Erganzungsband. — Halle, 457 S.

LFU BW - Landesamt fiir Umweltschutz Baden-Wirttemberg,
(Hrsg.) (1989): Schutzprogramm fiir Ackerwildkrauter. —
Arbeitsbl. Naturschutz 8: 16 S.

MaKN, E.-G. (1996): Zu den Auswirkungen der Einfiihrung
herbizidresistenter Kulturpflanzen auf Okosysteme. — In:
VAN DEN DAELE, W.; PUHLER, A. & SukoPP, H. (Hrsg.):
Griine Gentechnik im Widerstreit. — VCH Verlagsges.
Weinheim-New York-Basel-Cambridge-Tokyo: 162-164.

SCHEFFLER, J.A. & DALE, P.J. (1994): Opportunities for gene
transfer from transgenic oilseed rape (Brassica napus) to
related species. — Transgenic Res. 3.: 263-278.

ORals, K. (1977): Die Weinbergunkrautgesellschaften im Ge-
biet des mittleren Keupers in Franken besonders im
Hinblick auf die Auswirkungen der Flurbereinigung. —
Diplom-Arbeit, Botanisches Institut, Abt. Geobotanik, der
Friedrich-Alexander-Universitat Erlangen-Nurnberg. —
Hoppea, Denkschr. Regensb. Bot. Ges. 36: 193-246.

PFUTZENREUTHER, S. (1994): Ackerwildkrautgesellschaften
Thuringens — Probleme der Syntaxonomie und Gefahr-
dungseinschatzung. Naturschutz und Landschaftspflege
in Brandenburg, Sonderheft 1 /1994 S. 40-46.

SCHLINK, S. (1995): Uberdauerungsvermégen und Dormanz
von Rapssamen (Brassica napus L.) im Boden. —
9th EWRS Symposium Budapest: 65-72.

ScHMIDT, H. (1988): Uberlegungen zur Bedeutung extensiv
bewirtschafteter Rebflachen fir den Naturschutz. —
Schriftenreihe Bayer. Landesamt fiir Umweltschutz
(Minchen) 84: 101-113.

ScHMITT, E. & ScHMmITT, T. (1991): Vegetationsstruktur und 6ko-
logische Bedeutung von Weinbergsbrachen an Unter-
mosel und Oberem Mittelrhein. — Die Erde 122: 23-39.

ScHUBERT, R. (2001): Prodromus der Pflanzengesellschaften
Sachsen-Anhalts. — Mitt. zur florist. Kartierung Sachsen-
Anhalt, Sonderheft 2: 1-688.

SCHUBOTH, J. & MakN, E.-G. (2000): Welchen Einfluss haben
Segetalvegetation und der Einsatz von Agrochemikalien
auf die Ertragshohe der Kulturart im Verlauf von 20 Jah-
ren auf einem Schwarzerdestandort. — Z. Pfl.-Krankh. Pfl.-
Schutz, Sonderh. XVII: 431-438.

TLU - Thiringer Landesanstalt fir Umwelt, Abteilung Natur-
schutz und Landschaftspflege (Hrsg.) (1995): Biotope in
Thuringen — Situation, Gefahrdung und Schutz. —
Naturschutzreport 9: 1-255.

ULLMANN, |. (1989): Charakteristische Pflanzengesellschaften
unterfrankischer Weinberge im Uberregionalen Vergleich. —

Bayerisches Landwirtschaftliches Jahrbuch (Miinchen) 66/8:
915-941.

WILMANNS, O. (1990): Weinbergsvegetation am Steigerwald
und ein Vergleich mit der im Kaiserstuhl. —
Tuexenia (Goéttingen) 10: 123-135.

ZOPHEL, B. & MAHN, E.-G. (2000): Vegetation und Vegetations-
entwicklung auf Weinbergsbrachen im Oberen Elbtal
(Freistaat Sachsen). — Hercynia N.F. 33: 63-98.

c) unverodffentlichte Quellen

BECKER, T. (1996): Flora und Vegetation von Felsfluren und
Magerrasen im unteren Unstruttal (Sachsen-Anhalt). —
unveroff. Diplomarbeit, Systematisch-Geobotanisches
Institut der Georg-August-Universitat zu Géttingen.

JAGER, C. (1998): Die Vegetation der Halbtrockenrasen im
Raum Questenberg (Sudharz) in Beziehung zu ihrer
historischen und aktuellen Nutzung. — unveroff.
Diplomarbeit, Martin-Luther-Universitat Halle.

LPR DR. ReicHHOFF GMBH (1994): Landschaftsrahmenplan des
Burgenlandkreises (auf dem Territorium des ehemaligen
Landkreises Nebra). — unver6ff. Gutachten im Auftrag des
Burgenlandkreises, Naumburg.

LPR DR. ReicHHOFF GmBH (Hrsg.) (1996): Biotopkartierung Wein-
berge Freyburg. — unveroff. Studie im Auftrag des Natur-
parks ,Saale-Unstrut-Triasland“ e. V.: 1-2, 18-20 & Karten.

LPR DRr. ReicHHOFF GMmBH (2000): Schutzwirdigkeitsgutachten
fur das geplante NSG ,Saaleaue bei Goseck". — unveroff.
Studie im Auftrag des Regierungsprasidiums Halle.

121








