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13.1 Wandlungen des Biotopspektrums
M. WALLASCHEK

Fur die Interpretation des Faunenwandels wie
auch fir die Ermittlung der Biotopbindung ist die
Frage von Interesse, ob sich Veranderungen
des Biotopspektrums der Orthopterenarten
Sachsen-Anhalts im Laufe der letzten 100 bis
150 Jahre nachweisen lassen. Da aus dem
Landesgebiet erst aus der zweiten Halfte des
20. Jahrhunderts fir eine grofRere Zahl von Ar-
ten belastbare Hinweise zum Biotopspektirum
vorliegen, soll der Vergleich mit der von ZACHER
(1917, 269ff.) auf das damalige Reichsgebiet
bezogenen ,Tabellarischen Ubersicht der Vertei-
lung der deutschen Geradflligler auf die 6kologi-
schen Formationen“ gesucht werden.

Bei den meisten Arten lasst sich trotz der weit
geringeren Flache Sachsen-Anhalts gegenwar-
tig ein deutlich breiteres Biotopspektrum als bei
ZACHER (1917) erkennen (Tab. 10). Das dirfte in
erster Linie auf einem heute weit besseren fau-
nistisch-okologischen Kenntnisstand beruhen.

Erst ab einer im Vergleich zu ZACHER mehrfach
groReren Zahl von Biotoptypen lie3en sich sinn-
volle 6kologische Begriindungen fir die Annah-
me des Ubergangs in vormals nicht oder nur
ausnahmsweise besiedelte Biotoptypen, also fir
eine Erweiterung des Biotopspektrums finden.

Das betrifft dann Conocephalus fuscus (ZACHER:
2 Biotoptypen/jetzt: 10) und Chrysochraon
dispar (2/14) und durfte eine Folge des Wandels
der Landschaft sein, der heute beiden gemaRigt
hygrophilen Langgrasarten in einer Vielzahl von
Acker-, Grinland- und Magerrasenbrachen bes-
te Existenzbedingungen bietet, wahrend sie fri-
her in Folge der Nutzung auch von Grenzer-
tragsstandorten sowie von Rest- und Splitterfl&-
chen auf nicht mehr nutzbare Feuchtflachen be-
grenzt waren (WALLASCHEK 1996a).

Eine Einengung des Biotopspektrums betrifft,
abgesehen von ausgestorbenen Arten mit im
Grunde unbekanntem friiherem Biotopspektrum
in Sachsen-Anhalt, Blattella germanica (3/1),
Barbitistes constrictus (2/1), Gryllotalpa gryllo-
talpa (10/4), Tetrix bipunctata (3/1), Calliptamus
italicus (3/1), Oedipoda germanica (2/1) und
Stenobothrus nigromaculatus (4/3).

Allerdings beruht die Einengung bei Blattella
germanica wohl auf der Verwechslung mit einer
Ectobius-Art  (vgl. Arttext). Uber Barbitistes
constrictus und Gryllotalpa gryllotalpa liegen
moglicherweise nicht gentgend Untersuchun-
gen vor, so dass die Einengung ein Artefakt sein
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konnte. Die letztere Art diirfte aber auf Ackern
heute durch das Tiefpfligen und den Biozidein-
satz kaum reale Existenzchancen besitzen. Bei
den anderen Species ist die Einengung wohl ei-
ne Folge der Arealrandlage ihrer Bestande im
Land. Das Fehlen einiger Gebirgsmatten-Arten
auf dem Brocken durfte mit der geringen Flache
subalpiner Matten, teils auch mit dem extremen
Klima zusammenhéngen.

Einige Arten konnten in Sachsen-Anhalt gar
nicht in solchen Biotoptypen gefunden werden,
denen sie von ZACHER (1917) zugeordnet wor-
den sind. Mantis religiosa wurde in einen Garten
eingeschleppt. Barbitistes serricauda war ZA-
CHER offenbar sicher nur aus Garten bekannt,
obwohl er im Text zur Art auch Walder nennt.
Auch fruher lebte Tachycines asynamorus in
Gewachshéusern. Oecanthus pellucens wurde
aktuell in einen Garten eingeschleppt, friher a-
ber in naturnahen Lebensrdumen gefunden.
Insgesamt halten sich nachweisbare Wandlun-
gen des Biotopspektrums der Orthopterenarten
Sachsen-Anhalts im betrachteten Zeitraum in
engen Grenzen.

Der Wissenszuwachs hat jedoch zur Folge, dass
heute fir die meisten Biotoptypen eine weit gro-
Bere Zahl von Orthopterenarten bekannt ist als
Zu ZACHERS Zeiten.

Bemerkenswert ist die grof3e Zahl von Arten, die
in Ackerbrachen gefunden wurden. Das sollte
jedoch nicht als Erweiterung des Biotopspekt-
rums der betreffenden Species, sondern ledig-
lich als dessen Riickgewinnung betrachtet wer-
den, da die wenig gediingten und nicht mit Bio-
ziden behandelten Acker der Dreifelderwirtschaft
bzw. deren Brachen solchen Arten ebenfalls Le-
bensraum geboten haben. Noch heute kénnen
Extensiv-Acker xerophile oder mesohemerobe
Arten aufweisen (WALLASCHEK 1999e: Aufnahme
4b, WALLASCHEK 2003a: Srlb, Zg3b; Decticus
verrucivorus, Platycleis albopunctata, Gryllus
campestris, Chorthippus mollis).

Lediglich in Bezug auf Nadelwalder ist ein
Ruckgang der Artenzahlen von 26 auf 23 zu
verzeichnen. Zudem sind hier bei 12 Arten Za-
CHERS Zuordnungen nicht bestatigt worden.
Dem konnte jedoch zugrunde liegen, dass Za-
CHER Arten zu den Nadelwaldern gerechnet hat,
die hier in eingestreuten Sandtrockenrasen-,
Heide- und Griinlandflecken auftreten, aber heu-
te nur diesen Biotoptypen zugeordnet werden
(z.B. Oedipoda caerulescens, Omocestus viridu-
lus).
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Tab. 10: Das Biotopspektrum der Orthopterenarten Sachsen-Anhalts im historischen Vergleich.

Benennung der Biotoptypen (6kologischen Formationen) nach ZACHER (1917), nur Biotoptypen von Sachsen-Anhalt aufgefiihrt;
? = von ZACHER (1917) als fragliches Vorkommen im Biotoptyp bezeichnet, X = nur von ZACHER (1917) so zugeordnet, XA = ak-
tuell im gleichen Biotoptyp, A = nur aktuell im Biotoptyp, (A) = hier friiher in Sachsen-Anhalt nachgewiesen, * = nur in Stalldung-
haufen im Biotoptyp, + = bisher nicht in reinen Laub- bzw. Nadelwéldern, kommt in Mischwaldern vor, X! = Zuordnung durch
Verwechslung mit Ectobius-Art, # = Brachen.

Taxon
5 -§’ 5 - o] = §
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2[5 IS |3 |5 |g|s|z |8 |3 |B (3¢ |5 (8 |8 |&
T |0 | |< %) 2 |a | |T |S z < (2 n |= |0 |5
Dermaptera
L. minor XA | A* | XA A | XA*
L. riparia XA | XA XA
C. guentheri ? A | XA XA [ XA]| A
A. media A A X A XA | XA" | A XA XA
F. auricularia XA | XA | XA | XA XA | XA | XA | XA | XA | XA A XA | XA A
Mantodea
M. religiosa [A ] | | x [2[ [ [ | | | [ x [ [ [ |
Blattoptera
B. craniifer A
P. surinamensis A
B. orientalis XA
P. americana XA
P. australasiae A
B. germanica XA X! X!
S. longipalpa A
E. sylvestris A [ XA | XA | XA | ?A A A
E. lapponicus A A A | XA | XA | XA ? A A A
P. maculata A | A A | XA | XA
Ensifera
P. falcata A A# XA | XA X A
L. albovittata A A# XA A A X X A A
L. punctatissima A XA XA | XA" | A A A
. kraussii XA X A X
B. serricauda X A ? ?A
B. constrictus X XA
M. thalassinum XA A | A XA | A" | A A
C. fuscus A A A# A A A A A | XA XA
C. dorsalis A A | XA A
T. viridissima XA | XA | XA A XA | A A A XA A" [ ?A A A A A
T. cantans A A XA XA A XA A A X A
T. caudata A XA X ?
D. verrucivorus X XA XA A A XA XA X
G. glabra ? A | XA
P. albopunctata A A# XA | A [ XA ] XA | XA ?
M. brachyptera A A A XA | X
M. bicolor A A# XA XA | A XA
M. roeselii A | XA | A# XA | A [ XA| XA | ?A A A XA | XA | XA | A | XA
P. griseoaptera A | XA | A# A A A A A XA XA A A A A A
T. asynamorus A X
G. bimaculatus A
G. campestris XA# | XA | XA XA | XA | XA A XA
A. domesticus XA A A
N. sylvestris A A XA | A
O. pellucens A X(A) | X
M. acervorum A A A A A A A A
G. gryllotalpa XA | X X X X X X XA XA XA
Caelifera
T. subulata X ? A A XA X A XA A | XA A
T. ceperoi A A
T. undulata A A XA A A
T. tenuicornis A A A# A A A A A A A
T. bipunctata A A X X X X
C. italicus X(A) | X X
A. aegyptium (A)
P. pedestris X X (A) X
L. migratoria X X | X(A) X X X X X (A)
P. stridulus (A)
0. caerulescens A A A# A XA | XA | XA | XA X A A
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Taxon
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O. germanica XA X
S. caerulans A XA | A | XA X XA
S. grossum A# A XA | XA A
C. dispar A A A# A A A A A A A XA A | XA A
E. brachyptera X A A X XA A X
O. viridulus A# A A X XA XA | XA
0. haemorrhoidalis A A# XA A | XA | A A
S. lineatus A# XA A A | XA A XA" XA X(A)
S. nigromaculatus XA A | XA X X
S. crassipes A A
S. stigmaticus At XA A A A X XA
G. sibiricus A~ 1A X
G. rufus A | A | XA | A XA | XA A X
M. maculatus A A# XA | X [ XA| XA | XA | XA | XA A | XA
C. albomarginatus A A A# A A|lA[XA] A A XA | XA | XA | A | XA
C. dorsatus A# A XA | A A XA | XA | XA XA
C. montanus A A A A
C. parallelus A A A# A A|lA[XA] A A A XA | XA [ XA [ XA | XA | A
C. apricarius A | XA | XA# | XA | A XA | A XA A A
C. vagans A XA | XA A XA X
C. biguttulus A | XA | XA# | XA | XA | XA | XA | XA | XA | XA XA | XA | A A | XA
C. brunneus A A A# A Al A A A A A A A A A A
C. mollis A A# A Al A A A A A A A A

So schreibt ZACHER (1917, 33) zum Vorkommen
von Orthopterenarten in Waldern: ,Arm an Or-
thopteren sind ferner die Walder, besonders die
Laubwalder, in denen sich neben Ohrwirmern
und Schaben nur die Waldgrille (Nemobius syl-
vestris L) findet und die trockenen Kiefernwal-
der, solange die Kronen dicht aneinander
schlieRen und die Grasnarbe fast vollig fehlt. In
diesen fand ich nur Tettix-Arten. Ist dagegen die
Grasnarbe reicher entwickelt, ist z. B. ein reicher
Bestand an Aira flexuosa vorhanden, so finden
sich Stenobothrus lineatus Pz., Stauroderus-
und Chorthippus-Arten ein. Auf Heidestellen in
Kiefernwaldern finden sich Stenobothrus nigro-
maculatus H.-S., stigmaticus RmMB. und lineatus
Pz., Tettix subulatus L., wenn sie ausgedehnter
sind, auch Oedipoda coerulescens L. und viel-
leicht Bryodema tuberculatum F. und Sphingo-
notus cyanopterus CHp. Waldwege und Schnei-
sen bevorzugt in Norddeutschland Podisma pe-
destre L., die weiter stdlich nur im Gebirge auf-
tritt, sowie Stauroderus pullus PHIL." Angesichts
des hier genannten Artenspektrums stellt sich
aber doch die Frage, ob nicht Walder, insbeson-
dere Kiefernwélder, zu ZACHERS Zeiten wesent-
lich gréRere offene, mit Heide und Trockenrasen
bewachsene Stellen oder ofters flieRende Gren-
zen zwischen Wald und Offenland aufwiesen als
heute (WALLASCHEK 2001a).

Mehrere Untersuchungen in Sachsen-Anhalt
haben gezeigt, dass Grasland- und Heidefle-
cken in lichten Waldern und auf WaldbléZen
durchaus auch heute Orthopterenarten des Of-
fenlandes beherbergen und flieBende Wald-

Grasland-Grenzen deren Vorkommen beginsti-
gen.

So konnten in der Glicksburger Heide auf ei-
nem unbefestigten, teils mit Sandmagerrasen
bedeckten Weg durch einen Kiefernforst Platyc-
leis albopunctata, Oedipoda caerulescens, O-
mocestus haemorrhoidalis, Stenobothrus linea-
tus, Myrmeleotettix maculatus und Chorthippus
parallelus nachgewiesen werden (WALLASCHEK
1997c).

Im NSG ,Colbitzer Lindenwald* fanden sich in
einem mit Trockenrasen durchsetzten Teil des
Lindenwaldes neben Waldorthopteren auch
Stenobothrus lineatus, Chorthippus biguttulus
und C. brunneus. In einer schmalen Laubwald-
Schlagflur im Beetzendorfschen Forst lebten
Chrysochraon dispar, Chorthippus parallelus
und C. mollis. In einer an Grasland grenzenden
Calluna-Heide in einem lichten Eichen-
Hainbuchenwald bei Othal kamen Metrioptera
roeselii, Stenobothrus lineatus, S. stigmaticus,
Chorthippus parallelus, C. biguttulus und C.
brunneus vor (WALLASCHEK 2001a).

Andererseits ist wohl Chorthippus vagans im
NSG ,Steinkltbe" ausgestorben, weil inzwischen
ein dichter Waldmantel den Magerrasen vom Ei-
chentrockenwald trennt, sich die Grasnarbe durch
die Sukzession in beiden Biotoptypen verdichtete
und offenbar auch das Kronendach der Eichen
geschlossener ist als friher (SCHIEMENzZ 1965,
WALLASCHEK unverdff.).

Es darf nicht vergessen werden, dass die aktuelle
Zuordnung von Arten in Laub- oder Nadelwalder
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zwar ausschliellich auf realen Beobachtungen
beruht, bei einigen Offenlandarten aber Fort-
pflanzungsnachweise im Wald fehlen (Metriopte-
ra roeselii, Tetrix subulata, Chorthippus albomar-
ginatus, C. parallelus, C. biguttulus, C. brunneus,
C. mollis), der Nachweis also auch nur Ergebnis
von Ausbreitungsereignissen bei Imagines sein
kann.

13.2  Okologische und bionomische Arten-

gruppen
M. WALLASCHEK

Tab. A7 zeigt u.a. die Struktur einiger 6kologi-
scher Artengruppen Sachsen-Anhalts.

Die Orthopterenfauna des Landes weist nur we-
nige hygrophile Arten auf, wobei die meisten da-
von Caeliferen sind. Die xerophilen Arten stellen
jedoch beziiglich der Feuchtevalenz die bedeu-
tendste Artengruppe dar. Hierzu steuern die Cae-
liferen ebenfalls die meisten Arten bei. Auch in-
nerhalb dieses Taxons sind die xerophilen Arten
die mit Abstand stéarkste Gruppe. Hingegen do-
minieren bei den Dermapteren, Blattopteren und
Ensiferen die mesophilen Arten, wenn auch die
Langfuihlerschrecken einen bedeutenden Anteil
von xerophilen Arten aufweisen.

Hinsichtlich der Bindung an die Landschaftsform
Uberwiegen an Wiesen und steppenartige Gras-
lander gebundene Arten in der sachsen-anhalter
Orthopterenfauna, wobei das Gros der praticolen
und deserticolen Species von den Caeliferen ge-
stellt wird und solche Arten bei den Blattopteren
fehlen. Auch die Wald- und Uferbewohner bilden
gréRere Artengruppen. Bei ersterer herrschen die
Ensifera und die frei lebenden Blattoptera vor.
Letztere wird von Ensiferen und Caeliferen ge-
stellt. Nach der Artenzahl noch vor den Waldarten
rangieren die synanthropen Orthopteren, wobei
solche Species allen Orthopterenordnungen an-
gehoren, die Blattopteren aber das gré3te Kon-
tingent aufbieten. Alle Artengruppen sind wegen
der spezifischen Anspriche der einzelnen Or-
thopterenarten in sich recht differenziert.

Das qilt ebenso fur die Bindung der sachsen-
anhalter Geradflugler an den Substrattyp. Hier
stellen zwar die graminicolen und die terricolen
Arten die mit Abstand grof3ten Artengruppen,
doch kommen vielféaltige weitere Auspragungen
im Spektrum zwischen der Bindung an offene
Sandflachen und an Baume vor, so dass insge-
samt 14 verschiedene Artengruppen unterschie-
den werden kénnen. Arboricole und arbusticole
Arten gehoéren fast ausschlielich den Ensifera
an. Saxicole und arenicole Species sind meist
Caeliferen; in einem Fall handelt es sich um eine
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Dermaptere. Die Caeliferen stellen einen grof3en
Teil der graminicolen Arten. Fast alle Dermapte-
ren und alle Blattopteren sind terricol. Diese 6ko-
logische Artengruppe ist aber auch bei den Ensi-
fera und Caelifera von erheblicher Bedeutung.

Fast die Halfte der sachsen-anhalter Orthopteren
besiedelt fast ausschliellich Lebensrdume, die
nur geringen bis maRigen anthropogenen Ein-
flissen unterliegen. Sehr starke menschliche
Eingriffe vertragen vor allem die synanthropen Ar-
ten. Doch auch eine ganze Reihe von frei leben-
den Arten verkraften starke oder sehr starke
anthropogene Einflisse. Bei den Caelifera sind
einerseits oligo-mesohemerobe, andererseits oli-
go-meso-eu-polyhemerobe Arten gut vertreten,
wahrend bei den Ensifera nur wenige letzterer Ar-
tengruppe angehdren. Die frei lebenden Schaben
sind oligo-mesohe-merob, die synanthropen po-
lyhemerob.

Die Parametrisierung der okologischen Anspri-
che der einzelnen Orthopterenarten Sachsen-
Anhalts hinsichtlich Feuchtevalenz, Bindung an
die Landschaftsform, Bindung an den Substrattyp
und Hemerobie erlaubt eine zwar grobe, aber fir
die Belange der Praxis hinreichend genaue Be-
schreibung der Faktorenkomplexe, nach denen
sich die Bindung der Arten an die Biotope richtet,
mithin ein formelhaftes Modell fur diesen Sach-
verhalt.

Fur die Erklarung realer Beobachtungen tber das
Vorkommen von Arten sind des weiteren erfah-
rungsgemarn Kenntnisse Uber die Erndhrung, das
Eiablagesubstrat, den Entwicklungszyklus und
die Uberwinterung hilfreich. Daher sind in Tab A7
auch bionomische Artengruppen zusammenge-
stellt worden. Unter den Dermapteren, Blattopte-
ren und Ensiferen finden sich viele, teils sogar
ausschlie8lich pantophage Arten, wahrend alle
Caeliferen und einige Ensiferen phytophag sind.
Zoophag sind einzelne oder mehrere Dermapte-
ren, Mantodeen und Ensiferen.

Die meisten Orthopteren legen ihre Eier oder Ei-
pakete in den Boden oder sowohl in den Boden
als auch in oberirdisches Pflanzenmaterial ab, ei-
ne ganze Reihe Arten ausschlieRlich in letzteres.
Das Gros der Arten Uberwintert im Ei, doch kom-
men auch Larval- und Imaginaliiberwinterer vor;
teils kénnen Kombinationen davon auftreten.

Viele Orthopterenarten sind einjahrig, insbeson-
dere Ensiferen sind oft auch zwei- oder mehrjah-
rig. Inzwischen ist von einigen Caeliferen be-
kannt, dass sie ebenfalls zwei- oder mehrjahrig
sein kénnen. Vor allem synanthrope Schaben
und Ensiferen bringen unter ginstigen Umstan-
den mehrere Generationen im Jahr hervor, sind
also plurivoltin.



13.3 Artenreichtum
M. WALLASCHEK

Im Folgenden wird die Distribution xerophiler,
hygrophiler und oligo- bis mesohemerober Or-
thopterenarten als Zahl der Arten dieser 6kolo-
gischen Artengruppen pro Mefitischblatt darge-
stellt und in Beziehung zu Komplexen 6kologi-
scher Faktoren gesetzt, die als wesentliche Be-
grindungen fur die Verbreitungsmuster in Frage
kommen.

In die Analyse der Verbreitung streng xerophiler
Arten in Sachsen-Anhalt gingen folgende 15 Or-
thopterenspecies (Ensifera: 3, Caelifera: 12) ein:
Chorthippus  brunneus, Chorthippus mollis,
Chorthippus vagans, Gampsocleis glabra,
Metrioptera bicolor, Myrmeleotettix maculatus,
Oedipoda caerulescens, Oedipoda germanica,
Omocestus haemorrhoidalis, Platycleis albo-
punctata, Sphingonotus caerulans, Steno-
bothrus crassipes, Stenobothrus lineatus, Ste-
nobothrus nigromaculatus und Stenobothrus
stigmaticus.

Neun und mehr solcher Praferenten trockener
Lebensraume finden sich in folgenden Gebieten
des Landes Sachsen-Anhalt (Abb. A3):

e Land Schollene und Raum zwischen Sten-
dal und Arneburg,

o Kilbtzer Heide, Letzlinger Heide und angren-
zende Bereiche der Tristedter Hochflache
bzw. der Elbtalniederung,

o Teile des RolRlau-Wittenberger Vorflamings
und des Sudlichen Flaminghigellandes,

e Elbe-Mulde-Tiefland bei Bitterfeld,

e harznahe Bereiche des westlichen Nordost-
lichen Harzvorlandes und des 0stlichen Teils
der Harzrandmulde,

e Sudharzer Zechsteingurtel bei Rol3la,

o Ubergang zwischen Ostlicher Harzabda-
chung und Ostlichem Harzvorland,

e Gebiet der Mansfelder Seen

e Hallesche Kuppenlandschaft im Ostlichen
Harzvorland und nordwestliches Leipziger
Land,

e Saale-Unstrut-Gebiet um Nebra, Freyburg,
Naumburg und Bad Kdsen.

Mit je 11 Species sind die Meftischblatter 3338
bei Klietz, 4132 bei Harsleben sowie 4736 und
4836 zwischen Bad Kdsen, Naumburg, Freyburg
und Karsdorf die an xerophilen Orthopterenarten
reichsten Gebiete in Sachsen-Anhalt.

Relativ wenige xerophile Orthopterenarten sind
auller in den meisten durch die Grenzen des
Landes angeschnittenen Melftischblattern im
Norden der Altmark, im Drémling, in Teilen des
Ostbraunschweigischen Flachlandes, des Nord-
lichen Harzvorlandes, des Burg-Ziesarer
Vorflamings, der Westlichen Flaminghochflache
und des Mitteldeutschen Schwarzerdegebietes

sowie in den hdheren Lagen des Harzes zu fin-
den. Hierin kommen Nutzungseinflisse, die Ver-
fugbarkeit trockenwarmer Lebensraume und
thermische Gradienten zum Ausdruck.

In die Analyse der Verbreitung streng hygrophi-
ler Arten in Sachsen-Anhalt gingen folgende finf
Orthopterenspecies (Ensifera: 1, Caelifera: 4)
ein: Chorthippus montanus, Conocephalus dor-
salis, Stethophyma grossum, Tetrix ceperoi und
Tetrix subulata.

Funf solcher Praferenten feuchter Lebensraume
finden sich in folgenden Gebieten des Landes
Sachsen-Anhalt (Abb. A4):

e Mildeniederung zwischen Gardelegen und
Kalbe/Milde,

e Dromling,

e Genthiner Land nordostlich Genthin,

e Elbtalniederung bei Rogatz,

e Westliche Flaminghochflache bei Deetz,

e Muldetal zwischen der Landesgrenze zu
Sachsen und der Miindung in die Elbe,

e Fuhneniederung,

e Saale-Elster-Aue und Geiseltal bei Merse-
burg.

Gut vertreten sind hygrophile Arten generell im
Elbe-Mulde-Tiefland und in der Elbtalniederung.
In gewasserarmeren und zudem uberwiegend
ackerbaulich genutzten Raumen wie der Bis-
mark-Stendal-Tangermuinder Platte, im Zerbster
Land, im Nordlichen Harzvorland, in Teilen des
Mitteldeutschen  Schwarzerdegebietes, des
Leipziger Landes, des Altenburg-Zeitzer Lol3ge-
bietes und der Randplatten des Thiringer Be-
ckens dinnen die Artenzahlen aus. Auch in
starker von Waldern und Forsten bedeckten
Gebieten wie im Westaltmarkischen Waldhugel-
land, in der Letzlinger Heide, in der Westlichen
Flaminghochflache, im Burg-Ziesarer Vorflaming
und im Harz sind diese Arten weniger prasent.
Obwohl die Jeetze-Dumme-Lehmplatte und A-
rendseer-Platte relativ gewasserreich ist, kom-
men dort nur wenige hygrophile Arten vor. Je-
doch sind die FlieBgewdasserniederungen voll-
standig melioriert, was eine intensive Griinland-
wirtschaft ermdglicht, und grenzen Ackerschlage
oder Forste allerorts Ubergangslos an.

In die Analyse der Verbreitung oligo- bis meso-
hemerober Arten in Sachsen-Anhalt gingen fol-
gende 32 Orthopterenspecies (Blattoptera: 3,
Ensifera: 11, Caelifera: 18) ein: Barbitistes serri-
cauda, B. constrictus, Chorthippus dorsatus,
Chorthippus mollis, Chorthippus montanus,
Chorthippus vagans, Chrysochraon dispar, Co-
nocephalus dorsalis, Decticus verrucivorus, Ec-
tobius lapponicus, Ectobius sylvestris, Euthystira
brachyptera, Gampsocleis glabra, Gomphoce-
rippus rufus, Isophya kraussii, Leptophyes albo-
vittata, Metrioptera bicolor, Metrioptera brachyp-
tera, Myrmeleotettix maculatus, Nemobius syl-

211



vestris, Oedipoda germanica, Omocestus hae-
morrhoidalis, Phyllodromica maculata, Platycleis
albopunctata, Stenobothrus crassipes, Steno-
bothrus lineatus, Stenobothrus nigromaculatus,
Stenobothrus stigmaticus, Stethophyma gros-
sum, Tetrix bipunctata, Tetrix ceperoi und Tetrix
undulata.

15 und mehr solcher Arten, die nur geringe bis
mafige anthropogene Einflussnahme auf die
Lebensrdume vertragen, finden sich in folgen-
den Raumen des Landes Sachsen-Anhalt (Abb.
Ab):

e Land Schollene,

e Klbtzer Heide, Mildeniederung zwischen
Gardelegen und Kalbe, Letzlinger Heide und
angrenzende Bereiche der Trustedter Hoch-
flache bzw. der Elbtalniederung,

e Elbetal zwischen Dessau und Barby,

e Sudliches Flaminghiigelland noérdlich Jes-
sen,

e harznahe Bereiche des 06stlichen Teils der
Harzrandmulde,

e Muldetal bei Bitterfeld,

e Sudharzer Zechsteingurtel zwischen Berga
und Stolberg,

e Hallesche Kuppenlandschaft im Ostlichen
Harzvorland,

e das Saale-Unstrut-Gebiet um Freyburg und
Naumburg zwischen der Landesgrenze zu
Thiringen und WeiRRenfels.

Mit je 20 Species sind die Meftischblatter 4736
und 4836 zwischen Bad Ko&sen, Naumburg,
Freyburg und Karsdorf die an oligo- bis meso-
hemeroben Geradfliiglerarten reichsten Gebiete
in Sachsen-Anhalt.

Relativ wenige oligo- bis mesohemerobe Or-
thopterenarten sind aul3er in den meisten durch
die Grenzen des Landes angeschnittenen MeR3-
tischblattern im Norden der Altmark, in Teilen
des Burg-Ziesarer Vorflamings, der Westlichen
Flaminghochflache, des Zerbster Landes, des
Nordlichen Harzvorlandes und des Mitteldeut-
schen Schwarzerdegebietes zu finden. Hierin
spiegeln sich die Einflisse der intensiven Feld-
und Grunlandwirtschaft wider.

13.4 Zoozbnologische Aspekte

In Sachsen-Anhalt sind seit Mitte der 1990er
Jahre eine Reihe von Arbeiten erschienen, die
wesentlich auf die Abgrenzung, Kennzeichnung
und Benennung charakteristischer Artengruppen
von Orthopterentaxozénosen in bestimmten
Landschaftsabschnitten, Landschaften oder Na-
turrdumen, mitunter auch des Landesgebietes
abzielten (Zénmorphologie und Zdntaxonomie;
Tab. 11 bis 19).
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Mehrfach war es auf dieser Grundlage mdglich,
die Verbreitung der Artenbindel in den jeweili-
gen Untersuchungsraumen zu beschreiben
(Z6nchorologie), die Bedingungen, unter denen
sie auftreten (Zoéndkologie) und sich ggf. in kur-
zen Zeitraumen verédndern (Z6ndynamik) zu
kennzeichnen, Grundziige der Geschichte der
Orthopterengemeinschaften auf dem Landesge-
biet zu erarbeiten (Z6nevolution), Ansatze fir
zoogeographische oder autokologische Themen
(z.B. Vagilitdt, Raumgliederung bzw. Bindung an
den Feuchtefaktor oder die Bodenart) zu liefern
und zur Klarung angewandter Fragen, wie z.B.
des Naturschutzes oder der Landschaftspla-
nung, beizutragen (vgl. KRATOCHwWIL 1991).

Im Folgenden werden Thesen aufgestellt und er-
lautert sowie mit Beispielen belegt, die den
Stand der zoozonologischen Forschungen an
Orthopteren in Sachsen-Anhalt im Uberblick
zeigen. Methodische Fehlerquellen sind in The-
se Xl zusammengefasst.

| Kein einziges Artenbiindel der untersuchten
Landschaften stimmt vollstandig mit einem an-
deren im Arteninventar sowie in der Stetigkeit
und mittleren BestandsgréRe der Arten Uberein.
Mithin sind sie landschafts- oder naturraumty-
pisch, also nicht in anderen Gebieten glltig,
womit sie auch zur Abgrenzung und Kennzeich-
nung von Landschaften taugen.

Die Artenbiindel mesophiler Grinlander der be-
nachbarten NaturrAume Tangerhitter Niede-
rung, Altmark und Wische &hneln sich betrécht-
lich (Tab. 13), alle drei besitzen Metrioptera roe-
selii, Chorthippus parallelus, C. albomarginatus
und Chrysochraon dispar. Die Stetigkeitsklassen
in den Naturrdumen stimmen bei allen vier Arten
Uberein, nur bei zwei dieser Arten auch die mitt-
leren Bestandsgroflen.

Die Artenblindel besitzen ein bis zwei exklusive
Arten oder ihnen fehlen Arten, die in den ande-
ren Naturraumen zum Artenbiindel gehéren. So
zahlt nur in der Wische Pholidoptera griseoapte-
ra dazu, nur in der Altmark Chorthippus mollis.
Chorthippus biguttulus und C. apricarius treten
in Teilen der Altmark als typische Arten me-
sophiler Grinlander auf, in der Wische ist die
erste Art ein fester Bestandteil des Artenbln-
dels. In der Tangerhiitter Niederung fehlen Pho-
lidoptera griseoaptera, Chorthippus mollis, C.
biguttulus und C. apricarius im Artenbindel me-
sophiler Grunléander.

Die Unterschiede in der Struktur der Artenbln-
del dieses Biotop- und Nutzungstyps sprechen
fur die Unterscheidung der drei NaturrGume
auch aus zoozo6nologischer Sicht.

Zwei der Artenbiindel, die bisher untersucht
worden sind, stimmen entgegen der These im
Arteninventar Uberein, namlich die Artenbundel
Uberwiegend genutzter mesophiler Grunlander
im Altenburg-Zeitzer L6Rgebiet und im Ostlichen



Harzvorland (Tab. 13). Jedoch beruht das Ar-
tenbiindel in letzterem Naturraum allein auf qua-
litativer Zuordnung. Bei Berticksichtigung quanti-
tativer Aspekte sind Unterschiede der Artenbln-
del zu erwarten.

Il Die Mitgliedschaft sowie die Stetigkeit und
mittlere BestandsgroRe der einzelnen Arten in
den Artenbindeln weisen teils erhebliche raum-
liche Abwandlungen auf, woraus sich auch Hin-
weise auf Schwerpunkte des Vorkommens der
Arten ergeben kénnen.

Der mesophile bis xerophile, praticole bis cam-
picole, polyhemerobe Chorthippus apricarius
kommt zwar in weiten Teilen Sachsen-Anhalts
vor, tritt aber in Artenbindeln mesophiler Grin-
l[Ander nur im Suden, in der Mitte und im Osten
des Landes auf. Dabei weist die Art im Raum
Halle bei sehr hoher Stetigkeit die hdchste mitt-
lere BestandsgroRe auf (Tab. 13). In den sid-
lichsten Gebieten des Landes (Altenburg-Zeitzer
LoRgebiet) fehlt sie im Artenblindel dieses Bio-
top- und Nutzungstyps ebenso wie im Nordwes-
ten der Altmark.

In den nordlichen, 6stlichen und einigen mittle-
ren Teilen Sachsen-Anhalts tritt Chorthippus
mollis in einem wesentlich breiteren Spektrum
von Artenblindeln mit meist héherer Stetigkeit
und grol3erer mittlerer Bestandsgrof3e auf als im
Landessiden und -westen sowie der Landesmit-
te (Tab. 13, 15 bis 19). Es reicht in ersteren Ge-
bieten von den typischen Artengruppen me-
sophiler Grunlander tber die von Magerrasen,
Zwergstrauchheiden und Rohbdden bis hin zu
denen von Ackerbrachen, wahrend die Art in
letzteren Gebieten lediglich in den Artenbiindeln
von Magerrasen und Zwergstrauchheiden ver-
treten ist, und hier in einigen Landschaften nur
mit niedriger Prasenz.

Il Charakteristische Orthopterenartengruppen
verfigen Uber ihnen eigene Arteninventare und
Artenzahlen sowie Uber fir sie typische zoogeo-
graphische und 0Okologische Strukturen, also
Uber strukturelle Individualitat, womit sie wesent-
liche Gemeinsamkeiten der zugehdrigen Tierbe-
stande widerspiegeln, eine Gliederung von Zoo-
zonosen nach ihrer Ahnlichkeit und damit die
raumliche Differenzierung der Zoozénosen in
Landschaften erlauben.

Die Unterschiede der Arteninventare und -
zahlen ergeben sich unmittelbar aus den Tab.
11 bis 19. Am Beispiel von elf Artenbiindeln der
Halleschen Kuppenlandschaft hat WALLASCHEK

(1996a, S. 71) detailliert aufgezeigt, dass fast
jedes davon eine eigene zoogeographisch-
Okologische Struktur aufweist. So besteht etwa
das Artenbindel der Trockenrasen dieser Land-
schaft zu 100 % aus xerophilen Arten, dem der
Halbtrockenrasen gehdren aber 71 % xerophile
und 29 % mesophile Arten an. Das Artenbiindel
der Trockenrasen besteht nur aus deserticolen
und deserticol/praticolen Arten, das der Brach-
grunlander zu 33 % aus deserticol/praticolen Ar-
ten, zu 67 % aus mehr oder weniger praticolen
Species. In Zwergstrauchheiden ist der Anteil
von Arten atlantischer Herkunft am hdchsten.

In Bezug auf die betrachteten Parameter 6kolo-
gisch vollig gleiche Strukturen besitzen in der
Halleschen Kuppenlandschaft die Artenbindel
der geméahten Ackerbrachen und der Brachgriin-
lander an StraBen und Wegen. Allerdings unter-
scheiden sie sich in ihrem Arteninventar, denn
zu beiden gehoren zwar Metrioptera roeselii,
Gryllus campestris, Chorthippus apricarius und
C. biguttulus, nur zu ersterem rechnet aber C.
albomarginatus, nur zu letzterem C. parallelus.
Beide Arten differieren nicht in Bezug auf die
Feuchtevalenz und Hemerobie sowie die Bin-
dung an Landschaftsform und Substrattyp. Oko-
logische Abstufungen ergeben sich, wenn weite-
re Parameter einbezogen werden, z.B. die Salz-
valenz. Aus der markanten Salztoleranz von
Chorthippus albomarginatus ergibt sich eine 6-
kologische Differenzierung der Artenbiindel.

Die Orthopterenzénosen eines Biotoptyps einer
Landschaft sind einander demnach im Kern,
namlich in ihrer charakteristischen Artengruppe,
ahnlich. Jede Geradflliiglergemeinschaft von
Trockenrasen der Halleschen Kuppenlandschaft
ist also z.B. durch die Anwesenheit einer grolie-
ren Zahl bestimmter xerophiler und deserticoler
oder deserticol/praticoler Arten gekennzeichnet.
Dort, wo diese 6kologische Struktur abwandelt,
indem ggf. diese Arten durch mesophile, pratico-
le Arten ersetzt werden, liegt auch die Grenze
zwischen zwei Orthopterenzdénosen. Oft sind
wegen der Ahnlichkeit der Artenbindel die
Grenzen flieRend, so beim Ubergang von Tro-
ckenrasen- in Zwergstrauchheide- oder Halbtro-
ckenrasen-Orthopterenzdénosen, nicht selten je-
doch wegen der Unéahnlichkeit der Artenbiindel
auch scharf, wie z.B. zwischen den Zdnosen
von Trockenrasen und denen angrenzender
Geholze. Das ermdglicht es, die raumliche
Erstreckung von Orthopterenzdénosen im Gelan-
de verhaltnismafig klar zu erkennen und sie
kartographisch darzustellen.
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Tab. 11: Artenblindel von Waldern.

Untersuchungsgebiete: OHarzVor = Ostliches Harzvorland, PorphGim = NSG Porphyrlandschaft bei Gimritz (WALLASCHEK
1995b), HallKupp = Hallesche Kuppenlandschaft (WALLASCHEK 1996a), Unstrut = Unteres Unstrut-Berg- und Hugelland (WAL-
LASCHEK 1998b), Tagebaue = Braunkohlen-Bergbaufolgelandschaften Sachsen-Anhalts (OELERICH 2000), Gruben = Sand- und
Mergelgruben in der Altmark (WALLASCHEK 2001a), Genthin = Genthiner Land, Fiener = Fiener Bruch, Flaming (WALLASCHEK
2003a), ZeitzL6R = Altenburg-Zeitzer L6Rgebiet (WALLASCHEK 2004e), Schollene = Land Schollene (WALLASCHEK in Vorb.),
K6thEb = Kothener Ebene (WALLASCHEK 2003e), OBrFlach = Ostbraunschweigisches Flachland, OBrHugel = Ostbraunschwei-
gisches Hugelland (WALLASCHEK in Druck), TangNied = Tangerhiitter Niederung, Wische (WALLASCHEK 2003f), Altmark (WAL-
LASCHEK 2004a), BTLSA = Untersuchungen in besonders geschitzten Biotoptypen in Sachsen-Anhalt (WALLASCHEK 2003c),
Metall = Schwermetallrasen in Sachsen-Anhalt (SCHADLER 1999b, WALLASCHEK 2001a, 2003c).

Biotop- und Nutzungstypen: W = Wald, WU = Laubmischwald, WUb.n/K = Laubmischwald aus natiirlichem Aufwuchs in der
Braunkohlen-Bergbaufolgelandschaft (Vorwalder meist mit Birke, auch Espe und Weide); n = Anzahl der Aufnahmen.

Angaben zur Zuordnung in die Artenbiindel: Prasenzklassen: I: >0-20 % Prasenz, II: 21-40, III: 41-60, I1V: 61-80, V: 81-100, Me-
dian der Haufigkeitsklassen: 1: einzelne, Dermaptera, Blattoptera, Ensifera: 1-2 Individuen, Caelifera: 1-5 Individuen, 2: wenige,
3-10 bzw. 6-30, 3: maRig viele, 11-20 bzw. 31-70, 4: viele, 21-40 bzw. 71-150, 5: sehr viele, >= 41 bzw. >= 151; + = Zuordnung
durch umfassende zoozonologische Strukturanalyse; X = Zuordnung qualitativ, keine Stetigkeit verfugbar; . = Art nicht typisch
bzw. keine Angabe verfligbar.

Taxon Tagebaue | ZeitzL6R Unstrut | OHarzVor | OBrFlach | Flaming | Altmark | Genthin
Biotop- und Nutzungstypen WUb.n/K wu W WU W W W W
N 15 22 . 9 22 6 10
Meconema thalassinum . V2 . X V1 111 V2 12
Pholidoptera griseoaptera . V3 . . . V2 V2 V3
Forficula auricularia V2 1112 . . . i . .
Apterygida media . . . . . {1;2} 11 11
Nemobius sylvestris . 13 . X . {3;4} .

Leptophyes punctatissima . . . X . . 11
Chelidurella guentheri . . + . . .

Ectobius lapponicus . . . . . . 11 .
Artenzahl 1 4 1 3 1 5 ) 3

Tab. 12: Artenbiindel von Gehdlzen und Streuobstwiesen.
Legende s. Tab. 11; HH/HU = Hecken und Gebusche, HS = Streuobstwiese.

Taxon Tage Zeitz OHarz Hall K6thEb | Wische | Altmark | BTLSA Zeitz
baue L6R Vor Kupp L6R

Biotop- und Nutzungstypen HH/HU | HH/HU | HH/HU | HH/HU | HH/HU | HH/HU | HH/HU | HH/HU HS

N 9 38 . 34 7 6 9 5 13

Pholidoptera griseoaptera V2 V3 X V2 . V2 V2 V2 V2

Meconema thalassinum . V2 . . V2 1{1;2} 12

Apterygida media . 112 . . . 12 13

Forficula auricularia . V2 .

Leptophyes punctatissima . . X

Tettigonia viridissima . . X . . . . . .

Metrioptera roeselii . . . . . . . . V{4;5}

Chorthippus parallelus . . . . . . . . V5

Chorthippus biguttulus . . . . . . . . V2

Artenzahl 1 4 3 1 1 3 3 1 4
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Tab. 13: Artenbiindel mesophiler Griinlander.

Legende s. Tab. 11; (1112) = Art ist in Teilrdumen der Altmark charakteristisch (vgl. WALLASCHEK in 2004a); KGm = Uberwiegend genutztes mesophiles Griinland, KGm/.M = tberwiegend aufgelasse-
nes mesophiles Grunland, KGm/KM(t) = aufgelassenes, eher trockenes bis mesophiles Grunland im Braunkohletagebau, KGm/KM = aufgelassenes mesophiles Grinland im Braunkohletagebau.

Taxon Tage Tage Zeitz Zeitz OHarz | OHarz Hall K6thEb | OBr Hu- OBr Tang Wische | Altmark | Flaming | Fiener | Genthin
baue baue L6R L6R Vor Vor Kupp gel Flach Nied

Biotop- und Nutzungstypen KGm/ KGm/ KGm KGm/ KGm KGm/ KGm/ | KGm/.M | KGm/ .M KGm KGm KGm KGm KGm KGm KGm
KM(t) KM .M M .M

N 28 22 66 23 . . 216 14 15 27 9 26 95 27 6 17

Metrioptera roeselii V2 V4 V4 X X V3 V4 V4 V4 V4 V4 V4 V4 V4 V4

Chorthippus parallelus . . V5 V4 X X V2 V3 V2 V3 V5 V3 V4 V4 V5 V5

Chorthippus biguttulus V2 V1 V2 V2 X X V2 IV{3;4} V3 V3 . V3 (112) V2 V2 .

Chorthippus albomarginatus V4 X X . V2 V3 V4 V3 V3 V3 V4 V4

Chorthippus apricarius X V3 V3 . . . (1n2) V2 V2 V3

Chrysochraon dispar . . . V2 V2 V2 [\ IvV2 . V2

Chorthippus brunneus V1 V1 X . . V2

Tettigonia viridissima X V2 V2 .

Pholidoptera griseoaptera X V2 . .

Chorthippus mollis . V2 V3

Conocephalus fuscus V3 .

Tetrix subulata . . . . . . . . . . . V{1;2}

Artenzahl 2 3 4 3 4 8 4 7 5 5 4 6 5(7) 5 7 6

Tab. 14: Artenbiindel feuchter Griinlander, Rohrichte und Staudenfluren.

Legende s. Tab. 11; KGf = Feuchtgriinland, KGf/KFr = Feuchtgriinland teils im Komplex mit Réhrichten, KGf/KFs Feuchtgrunland teils im Komplex mit Seggenriedern, KFk = Flachmoor/Sumpf, KFr =
Rohrichtflache (hier Landréhrichte), KFu = Réhrichtgiirtel/-saum, KSfr = feuchte bis nasse Staudenflur mit Rohricht.

Taxon Tagebaue | Tagebaue | Tagebaue ZeitzLoR HallKupp OHarzVor OBrFlach Wische Altmark Flaming Fiener Genthin
Biotop- und Nutzungstypen KFk KFr KFu KGi/KFs KSir KG1/KFr KGf KGf KGf KGf KGf KGf
N 7 6 11 8 16 . 5 5 13 20 8 12
Conocephalus dorsalis . V2 V2 114 [\ X 11 V2 11{2;3} 12 14 1113
Tetrix subulata V1 V1 114 X V3 1V{2;3} 1IV{2;3} V3 V2 V2
Chorthippus montanus 11{4;5} X 1{3;4} 13 {2;3} 114 11{2;5} 115
Stethophyma grossum 1{2;3} . V3 12 1112 1{2;3} 112 1IV{2;3}
Chrysochraon dispar . . X V3 V3 V3 V2 1vV2 V3
Metrioptera roeselii V4 Vv V5 V4 V4 V4 V{2;3} V4
Chorthippus parallelus V5 \4 V4 [\ V4 V3 V{3;4}
Chorthippus albomarginatus 1IV{4,5} . IV{2;3} V3 V{3;4}
Chorthippus dorsatus . . . V3 V3 V4 1V{4,5}
Conocephalus fuscus . \ X . V2 112 .
Pholidoptera griseoaptera 1V{2;3} V2 . .
Tetrix undulata . . 14 12
Chorthippus apricarius . . . . v . . . . . . .
Artenzahl 1 2 1 7 5) 5) 8 7 8 11 10 10
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Tab. 15: Artenbiindel von Magerrasen (Trockenrasen).

Legende s. Tab. 11; KM = Magerrasen, KMi = Silikatmagerrasen auf Silikatgesteinsboden, KMa = Sandmagerrasen, KMa/K = Sandmagerrasen im Braunkohletagebau, KMw = Schwermetallrasen,
FA = anthropogene, vegetationsfreie Flachen.

Taxon Tagebaue | ZeitzLoR OHarzVor | PorphGim | HallKupp Metall OBrFlach Gruben Altmark Flaming Genthin | Schollene | BTLSA
Biotop- und Nutzungstypen KMa/K KM KM KMi KMi KMw KM KMa/FA KMa KMa/FA KMa/FA KMa KMa
N 6 5 . 3 118 5 5 8 9 8 5 12 11
Chorthippus mollis V1 114 X + V2 . 1{2;3} V4 V5 V3 1V{2;3} V5 V{4,5}
Oedipoda caerulescens V1 112 X + 111 112 . 11{2;3} V2 11{1;2} 12 \E] V2
Myrmeleotettix maculatus V2 X + 112 IV{2;3} . 11{3;4} V3 12 11 V5 V5
Platycleis albopunctata V2 . X + V2 . 12 1113 V3 V3 112 V3 V3
Chorthippus biguttulus . V5 X . V2 V5 V5 V4 V2 V4 . 1\vV2
Omocestus haemorrhoidalis V1 X + V2 . 14 . 112 112 . 112 V2
Chorthippus brunneus V1 IV{2;3} . V{3;4} V3 V2 V2 V3 V3
Stenobothrus lineatus . . . . V2 . 112 V2 12 113

Gryllus campestris . 12 + 11 . . 112 1115 .
Sphingonotus caerulans V1 . 11 . 12 . 12 {1;2}
Metrioptera roeselii V4 V3 V3 V2 .
Chorthippus parallelus V5 V3 V2 1V{1;2} . .

Decticus verrucivorus . 112 1{1;2} 12 112

Tetrix ceperoi 11{2;3} 12 12

Labidura riparia . . 11 11 12

Tetrix tenuicornis 112 12 .

Stenobothrus stigmaticus . 12 12

Apterygida media 112 .

Myrmecophilus acervorum 11 .

Gampsocleis glabra 12

Chorthippus vagans 12

Conocephalus fuscus Vi1 . . . . . . . . . . .
Artenzahl 8 8 6 6 7 5 9 11 11 16 8 11 8
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Tab. 16: Artenbiindel von Magerrasen (Halbtrockenrasen).

Legende s. Tab. 11; (V5) = nur im Naturraum ,Querfurter Platte und Untere Unstrutplatten“; Biotop- und Nutzungstypen: KM =
Magerrasen, KMs = Steppenrasen.

Taxon OHarzVor PorphGim HallKupp BTLSA
Biotop- und Nutzungstypen KM KMs KMs KM
N . 4 113 21
Gryllus campestris X + 11 V4
Omocestus haemorrhoidalis X + V2

Chorthippus parallelus X + V2

Chorthippus mollis X + V2 .
Stenobothrus lineatus X + . 1IV{2;3}
Chorthippus biguttulus X . V2 V2
Platycleis albopunctata + V2 V5
Chorthippus apricarius V2 .
Forficula auricularia V4
Metrioptera roeselii V3
Stenobothrus nigromaculatus 14
Phyllodromica maculata . . . (V5)
Artenzahl 6 6 7 7(8)

Tab. 17: Artenbiindel von Zwergstrauchheiden.

Legende s. Tab. 11; Biotop- und Nutzungstypen: alle KHz = Zwergstrauchheide (trockene Calluna vulgaris-Heide).

Taxon OHarzVor PorphGim HallKupp Schollene BTLSA
N . 3 20 7 8
Stenobothrus stigmaticus X + V2 12 112
Stenobothrus lineatus X + V2 1{2;3} V2
Chorthippus mollis X + V2 V4 V3
Omocestus haemorrhoidalis X + V2 V3 .
Myrmeleotettix maculatus + 111 V4 V3
Gryllus campestris + 11 1115 .
Platycleis albopunctata V2 V3 V2
Chorthippus biguttulus V2 V2 1vV2
Oedipoda caerulescens 11 111 .
Gampsocleis glabra 1114 12
Decticus verrucivorus 12 .
Chorthippus brunneus . . . . V2
Artenzahl 4 6 9 11 8

Tab. 18: Artenbiindel von vegetationsfreien bis —armen Rohbodenflachen.

Legende s. Tab. 11; Biotop- und Nutzungstypen: FA = anthropogene, vegetationsfreie Flache, FA/K(e) = ebene FA im Braun-
kohletagebau, FA/K(s) = steile FA im Braunkohletagebau.

Taxon Tagebaue Tagebaue OHarzVor Altmark
Biotop- und Nutzungstypen FA/K(e) FA/K(S) FA FA
N 51 7 . 7
Tetrix subulata . X .
Chorthippus brunneus . V2 X V3
Sphingonotus caerulans V1 X 12
Oedipoda caerulescens . X V2
Labidura riparia 113 11
Platycleis albopunctata 111{2;3}
Tetrix ceperoi 12
Myrmeleotettix maculatus V2
Chorthippus apricarius V2
Chorthippus biguttulus V3
Chorthippus mollis . . . V4
Artenzahl 2 1 4 10
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Tab. 19: Artenbiindel von Ackerbrachen, Ackern und Stalldunghaufen.

Legende s. Tab. 11; ({2;4}) = Art ist in Teilraumen der Altmark charakteristisch (vgl. WALLASCHEK 2004a); Dunghaufen = Stall-
dunghaufen (n = 7: 1 Ostbraunschweig. Flachland, 1 Ostbraunschweig Hugelland, 3 Wische, 2 Altmark); Biotop- und Nutzungs-
typen: AA/.M = Acker, aufgelassen, AA = Acker, BSill = landwirtschaftlicher Lagerplatz (Stalldunghaufen).

Taxon Zeitz Hall OBr Tang Altmark Fla OHarz Hall Dung
LoR Kupp Flach Nied ming Vor Kupp | Haufen

Biotop- und Nutzungstypen AA/M AAIM | AAIM AA/M AA/M AA/M AA AA BSill

N 5 27 8 10 59 9 . 11 7

Chorthippus biguttulus IV{3;4} \Y V5 V4 V4 V5 . \Y .

Metrioptera roeselii V5 \ V4 V4 V3 V4 .

Chorthippus parallelus V5 . V{4,;5} IV{3;4} V3 V4 . .

Chorthippus apricarius . V . V4 V3 . . v

Chorthippus brunneus . . . V3 V3 V3

Chorthippus mollis . . . V5 V5 V3

Chorthippus albomarginatus . [\ V2 . .

Platycleis albopunctata . . . V3 13

Metrioptera bicolor . . . 1{2;3} ({3;4})

Oedipoda caerulescens . . . 112 (112)

Omocestus haemorrhoidalis . . . {2;3} 112

Stenobothrus lineatus . . . 112 (112)

Decticus verrucivorus . . . 11 (12)

Phaneroptera falcata . . . 11 (11)

Myrmeleotettix maculatus . . . 11 .

Gryllus campestris . . . . ({2;4})

Chorthippus dorsatus . . (113) .

Tettigonia viridissima . . V2 . X

Chrysochraon dispar . . V2 .

Labia minor . . . . . . . . V2

Artenzahl 3 4 6 14 8(15) 5 1 2 1
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IV Die konkreten Orthopterenzénosen weisen in
den meisten Fallen neben den Mitgliedern der
Artenbindel azdéne und xenozdne Arten auf,
welche die Unterschiede zwischen Zodnosen
verschleiern und deshalb durch die zoozonolo-
gische Strukturanalyse zum Vorschein gebracht
sowie aus der Abgrenzung, Kennzeichnung und
Benennung charakteristischer  Artengruppen
heraus gehalten werden missen.

Nur selten bestehen Geradflliiglergemeinschaf-
ten allein aus typischen Arten. Oft finden sich
xenozdne Arten, also solche, die in anderen Bio-
toptypen zum Artenbiindel gehéren, oder azéne
Arten, also solche, die keinem Artenbiindel ei-
nes Untersuchungsraumes zugeordnet werden
kénnen. So kann z.B. der hygrophile Cono-
cephalus dorsalis im mesophilen Grinland auf-
treten, der xerophile Omocestus haemorrhoida-
lis kommt gelegentlich im frischen oder feuchten
Grinland vor und Tettigonia viridissima kann in
vielen Landschaften aufgrund ihrer Anwesenheit
in einer Reihe von Biotoptypen bei nur maRiger
Stetigkeit keinem Artenbiindel zugerechnet wer-
den. Solche Artvorkommen erwecken im unge-
Ubten Betrachter das Bild eines vélligen Chaos
bezlglich der Struktur von Orthopterenzénosen.
Abhilfe kann durch die Suche nach dem Grund-
muster der Gemeinschaften geschaffen werden,
also durch die Aufstellung typischer Artengrup-
pen mittels geeigneter Methoden (vgl. Kap. 5.2).

Azbne und xenozone Arten kdénnen oft in weite-
ren, nicht bearbeiteten Biotoptypen oder ande-
ren Landschaften bzw. in einigen Fallen im Er-
gebnis des Einsatzes anderer Erfassungsme-
thoden typischen Artengruppen zugeschrieben
werden. So wurden von allen bisher in Sachsen-
Anhalt registrierten 77 Orthopterenarten immer-
hin 33 noch in keines der fir das Land erarbeite-
ten Artenblndel aufgenommen (Tab. 20). Durch
entsprechende Untersuchungen wére es z.B. si-
cherlich mdglich, aus synanthropen und poly-
hemeroben Schaben- sowie einzelnen Ohr-
wurm-, Héhlenschrecken- und Grillenarten cha-
rakteristische Artengruppen fiir Gebdude aufzu-
stellen. In etlichen NaturrBumen des Landes
sind nur einzelne Biotoptypen hinsichtlich ihrer
Orthopterenzénosen untersucht worden, in nicht
wenigen stehen solche Arbeiten véllig aus. Wiir-
de es mdglich sein, stets auch Bodenfallen ein-
zusetzen, waren sicherlich etwa Grillen oder
Dornschrecken deutlich stéarker in Artenbtindeln
vertreten als derzeit. Zudem ist eine abschlie-
Rende sichere Erkennung der Zonosebindung
von Arten, also ihre Ansprache als zodnobiont,
z6nophil, tychozén, xenozdén oder azdn, nur
durch die ausreichende Bearbeitung aller rele-
vanten Biotoptypen einer Landschaft mdglich.
Das steht aber praktisch fast tiberall aus.

V Jede Orthopterenzdnose verfugt Gber struktu-
relle Individualitat, die durch den Vollstandig-
keitsgrad ihrer charakteristischen Artengruppe

sowie durch die vorhandenen azénen und xeno-
z6nen Arten gekennzeichnet werden kann.

Die Tatsache, dass die Arten eines Artenbin-
dels meist unterschiedliche Stetigkeiten und
mittlere BestandsgrofRen aufweisen, ist die Fol-
ge der unterschiedlichen Struktur jeder der Z6-
nosen, die in die Bildung des Artenbiindels ein-
bezogen worden sind. In vielen Zdénosen fehlen
typische Arten, inshesondere zdnobionte Arten
weisen oft nur niedrige Prasenzwerte auf. Die
BestandsgrofRen der typischen Arten differieren
im allgemeinen in den einzelnen Zdénosen be-
trachtlich.

Die Artenbiindel weichen also in konkreten Or-
thopterenzénosen in unterschiedlichem Ausmalf3
vom statistisch ermittelten Typus (Grundmuster)
ab, was Uber den Vollstandigkeitsgrad gut ge-
kennzeichnet werden kann. Die Bildung der drei
Klassen vollstandig (alle typischen Arten vor-
handen), reichhaltig (mehr als die Halfte der Ar-
ten) oder fragmentarisch (bis zur Halfte der Ar-
ten) genlgt vielfach, doch ist auch die Verkniip-
fung der Artenzahl und der mittleren Bestands-
groéRe zur Definition dieser Klassen maglich. Der
Vollstandigkeitsgrad der Artenbliindel kann als
guantitativer Aspekt in die kartographische Dar-
stellung der Verbreitung von Zoozdnosen (vgl.
These ll) integriert werden (WALLASCHEK
1996a).

Zwar verschleiern die azénen und xenozénen
Arten die Struktur von Zénosen, doch verleihen
sie andererseits jeder Gemeinschaft einen Teil
ihrer Einmaligkeit. So ist eben das Auftreten von
Omocestus haemorrhoidalis in einem Feucht-
grunland eine Besonderheit, welche die betrof-
fene Zbnose von jeder anderen dieses Biotop-
typs eines Untersuchungsraumes abhebt, natir-
lich aber auch die Frage nach den Ursachen
aufwirft (vgl. diesbezliglich WALLASCHEK 1999e: 44).

VI Die Kenntnis der zoogeographisch-oko-
logischen Struktur von Artenbiindeln erlaubt zu-
sammen mit dem zoogeographischen und 6ko-
logischen Wissen (ber die azénen und xenozo-
nen Arten eines Bestandes Riickschlisse auf
den Zustand von Landschaften und Lebensréu-
men sowie auf die Verknupfung von Zénosen.

Vergleicht man das Artenbiindel der Magerrasen
von Braunkohlebergbaufolgelandschaften mit
dem der Magerrasen des Altenburg-Zeitzer
LoRgebietes, fallt sofort ins Auge, dass ersteres
allein aus xerophilen Arten besteht, letzteres
neben funf xerophilen auch drei mesophile ent-
halt (Tab. 15). Dabei gehdren diese zu den do-
minanten Species, die streng xerophilen Arten
wie Chorthippus mollis und Oedipoda caerules-
cens treten dagegen weit zuriick. Zudem gehort
die eng an Gehdlze gebundene Apterygida me-
dia zum Artenblindel. Trotz der engen Nachbar-
schaft beider Landschaften unterscheiden sich
die typischen Artengruppen fundamental.
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Das beruht wesentlich auf der Genese und den
okologischen Merkmalen der Magerrasen in
beiden Raumen. Auf der einen Seite stehen
durch Abtrag oder Umlagerung von Substraten
entstandene sandig-kiesige, schnell abtrock-
nende und sich erwarmende, nahrstoffarme Bo-
den mit entsprechend luckig-niedriger Vegetati-
on und xerothermem Mikroklima, auf der ande-
ren Seite gewachsene, 16Rbeeinflusste Bdden
mit héherem Né&hrstoffgehalt und ausgegliche-
nerem Wasserhaushalt, deren Vegetation nur
durch den Einfluss von Hutung oder Mahd li-
ckig-niedrig geworden ist. Setzt in letzeren
Standorten die Nutzung aus, bildet sich, zumal
unter dem Einfluss von Stoffeintrdgen aus be-
nachbarten, intensiv genutzten Flachen, in we-
nigen Jahren eine dicht-hohe Pflanzendecke mit
eher gemafigtem Mikroklima; zudem kommen
Geholze auf. Diese Verhaltnisse spiegeln sich
exakt in der Struktur der Artenbindel wider.

Allerdings kénnen im Altenburg-Zeitzer LoéR3ge-
biet betrachtliche Unterschiede zwischen den
Zdnosen der Magerrasen beobachtet werden
(WALLASCHEK 2004e). So verfugt eine dieser
Zdénosen (T1b) mit Metrioptera roeselii,
Chorthippus parallelus und C. biguttulus ledig-
lich Gber drei der acht typischen Arten, also tber
ein fragmentarisches Artenblindel, eine weitere
(K1c) aber Uber die genannten Arten hinaus mit
Apterygida media, Gryllus campestris, Tetrix te-
nuicornis und Chorthippus mollis tGber ein reich-
haltiges Artenbindel; lediglich Oedipoda caeru-
lescens fehlt. Im ersten Fall handelt es sich um
einen ungenutzten, gréf3tenteils dichtwiichsigen,
mittelhohen, mit Einzelblschen durchsetzten,
von Wald und Feldern umgebenen Grasbe-
stand, im zweiten um einen ausgedehnten, mit
Schafen beweideten Komplex aus lickig-
niedrigwichsigen, mit Gehdlzgruppen durch-
setzten Magerrasen und Streuobstwiesen an ei-
nem Talhang. Streng xerophile Arten kénnen im
ersten Magerrasen nicht leben, wohl aber im
zweiten. In den waldnahen ersten Magerrasen
dringt Pholidoptera griseoaptera ein  und
Gomphocerippus rufus findet sich im Uber-
gangsbereich von Magerrasen und Wald. Im
zweiten Magerrasen fehlen diese Arten trotz des
Vorhandenseins von Gebiischen. Offenbar ist es
zu trocken und warm, die Pflanzendecke zu kurz
und liickig. Dafur vermag hier Meconema tha-
lassinum die Geblsche zu besiedeln. Sie
stammt wohl aus den Streuobstwiesen und U-
fergeholzen des Baches im Tal, in denen die Art
nachgewiesen wurde (K1a).

VII Die Orthopterenzénosen kénnen in kurzen
Zeitraumen (ein bis mehrere Jahre) eine unter-
schiedliche, teils aber betrachtliche Dynamik
aufweisen, weshalb alle Artenbiindel von Zeit zu
Zeit Uberpruft und ggf. korrigiert werden mius-
sen.
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Anfang der 1990er Jahre konnte Conocephalus
fuscus im Ostlichen Harzvorland kaum in ande-
ren als in Feuchtgebieten registriert werden,
weshalb die Art auch lediglich ins Artenbiindel
der Feuchtwiesen und Roéhrichte einging (WAL-
LASCHEK 1995b). In der Halleschen Kuppenland-
schaft hatte das noch bis Mitte der 1990er Jahre
Bestand, doch deutete sich schon damals der
anthropogen veranlaRte und beférderte Uber-
gang auch in andere Biotoptypen und die mas-
sive intraareale Ausbreitung an (WALLASCHEK
1996a). Bereits in der zweiten Halfte der 1990er
Jahre war die Art in den meisten Griinland- und
Ackerbrachen des Ostlichen Harzvorlandes pra-
sent, so dass sie jetzt hier als Teil der Artenbln-
del beider Biotoptypen angesehen werden kann
(SCHADLER 1999a, WALLASCHEK unver6ff.). In
der Kothener Ebene ist sie derzeit in mesophilen
Brachgrinlandern hochstet (Tab. 13). Am Areal-
rand fehlt die Art allerdings noch immer im Ar-
tenbiindel mesophiler Griinlander und dinnt ge-
gen die Arealgrenze hin (FIAming-Fiener Bruch)
auch in den Artenbiindeln der feuchten Grin-
lander aus (Tab. 14).

Die Art hat dem von mesophilen und gemafigt
xerophilen Elementen gepragten Artenbiindel
der mesophilen Griinlander des Ostlichen Harz-
vorlandes ein gemaRigt hygrophiles hinzugefugt,
was zugleich auf die Veranderung auch der 6ko-
logischen Verhaltnisse in den Brachgrinlandern
hinweist. Sie sind, wohl in Folge andauernd
ausbleibender Nutzung, der Sukzession der
Pflanzenbestdnde und der Stoffeintrdge Uber
den Luftpfad, insgesamt dichter, héher, kihler
und feuchter geworden.

Nach der politischen Wende 1989/1990 sind U-
berall in Sachsen-Anhalt weite Ackerflachen
brach gefallen. Die Orthopteren haben auf die-
ses Angebot an Lebensraum sofort reagiert und
im Laufe weniger Jahre eigensténdige land-
schaftstypische Artenbiindel gebildet (Tab. 19).

VIII Bestehen gute Kenntnisse Uber ein Unter-
suchungsgebiet, lassen sich mittels aktualisti-
scher Vergleiche Entwicklungstendenzen der
standortlichen Verhaltnisse in den Biotoptypen
beschreiben. Das z&nmorphologische Wissen
Uber die zugehorigen Orthopterenzénosen er-
laubt Schliisse auf deren Dynamik unter sich
verandernden Standortsverhéltnissen.

Im Land Sachsen-Anhalt kbnnen mehrere Ent-
wicklungstendenzen beobachtet werden, die na-
tirliche oder anthropogene Ursachen besitzen
bzw. bei denen ein Geflecht beider Ursachen-
komplexe besteht.

Die Magerrasen und Ackerbrachen aller unter-
suchten Naturraume zeigen durch Sukzession,
Nahrstoffeintrag (vgl. KRATOCHWIL & SCHWABE
2001) sowie mangelnde extensive Mahd- oder
Weidenutzung eine zunehmende Dichte, Ge-
schlossenheit und Hohe der Grasnarbe sowie



einen steigenden Aufwuchs von Hochstauden
und Gehdlzen.

Das bedingt ein kiihleres und feuchteres Mikro-
klima, was wegen nicht mehr ausreichender
Mindesttemperatursummen niedrige  Schlupf-
guoten xerothermophiler Insektenarten mit sich
bringt (BRUCKHAUS 1992). Dariiber hinaus finden
Larven und Imagines dieser Arten zunehmend
keine fir sie geeigneten liickig-niedrigen Vege-
tationsstrukturen  mehr  (vgl.  WALLASCHEK
1995b), woraus hohe Mortalitatsraten und nied-
rige Eiablagezahlen, vielleicht auch verstarkte
Abwanderung resultieren dirften. Zudem fihrt
die Ausbreitung von fiir diese Arten unginstigen
Vegetationsstrukturen zu einer Verringerung der
verfugbaren Lebensraumflache, was die vorge-
nannten Wirkungen verscharft (vgl. WALLASCHEK
1996a). Schaukelt sich der Prozel3 auf, kann
dies letztlich zum lokalen Aussterben fiihren.

Derartige Entwicklungen der Standortsverhalt-
nisse zeigen sich auch im Auftreten von Lang-
grasarten wie Metrioptera roeselii, Conocepha-
lus fuscus, Chrysochraon dispar und Chorthip-
pus apricarius, dem teilweise kopfstarken Vor-
kommen mesophiler Wiesenarten wie Chorthip-
pus parallelus und C. albomarginatus wie auch
in der geringen Prdsenz und Bestandsgrole
streng xerophiler Arten. Die Orthopterenzénosen
der Magerrasen und Ackerbrachen tendieren al-
so strukturell zu solchen von wenig genutzten
oder brachen mesophilen Grinlandern.

Die Grinflachen der Taler und Niederungen des
Landes wurden in der jingeren Vergangenheit
vielerorts zur Verbesserung ihrer Produktivitat
als Weiden oder Grinfutterflichen melioriert,
umgebrochen, neu eingesat, stark gedingt und
in kurzen Abstanden beweidet oder gemaht;
teilweise wurden sie auch in Ackerflachen tber-
fuhrt. Intensiv genutzte Grinlandflachen weisen
Uberall in Sachsen-Anhalt relativ arten- und
kopfarme Orthopterenbestande auf, auch bei
den typischen eu- oder polyhemeroben Wiesen-
arten wie Metrioptera roeselii, Chorthippus pa-
rallelus, C. albomarginatus und C. biguttulus.
Wird die Nutzung extensiver, schlagt sich das
vor allem in einer Erhéhung der Bestandsstar-
ken der noch vorhandenen Arten nieder, zu-
nachst weniger in einer Zunahme der Artenzahl.

Die Extensivierung von Feuchtgrinlandern fuhrt
anscheinend erst langfristig zur Einwanderung
zusatzlicher stenék hygrophiler Arten und damit
zu einer Komplettierung der Artenbiindel, da
diese Arten fast Uberall auf Restflachen zurtick-
gedréangt worden sind und sich die Ausbrei-
tungsbedingungen in den meisten Landschaften
nicht optimal gestalten.

Die vollige Nutzungsaufgabe von Griunland fuhrt
zur Entwicklung von Gras-Hochstaudenfluren.
Da dann arbusticole Arten wie Tettigonia viridis-
sima und Pholidoptera griseoaptera einwandern
kénnen und Langgrasarten wie Conocephalus
fuscus, Metrioptera roeselii und Chrysochraon

dispar begunstigt werden, muss es keineswegs
zum Rickgang des Artenreichtums kommen. Al-
lerdings erleiden in mesophilen Grinlandern
vorkommende xerophile Arten wie Chorthippus
biguttulus, C. brunneus und Gomphocerippus
rufus Bestandsriickgange oder erléschen. Selbst
mesophile Wiesenarten wie Chorthippus albo-
marginatus und C. dorsatus gehen in sehr dich-
ten und hohen Gras-Staudenbestanden zurick.

Durch die Verminderung der Nutzung oder de-
ren Aufgabe in wenig ertragreichen Flachen,
z.B. in Streuobstwiesen, Magerrasen, Ackern
auf Grenzertragsstandorten und mesophilen
Grunlandern, teilweise auch durch die Pflanzung
von Hecken und Geholzen in den Agrarland-
schaften oder die Aufforstung von Bergbaufla-
chen deutet sich eine Verbesserung der exis-
tenz- und ausbreitungsokologischen Bedingun-
gen fur die an Geholze gebundenen Orthoptere-
narten an. Damit werden die autochthon-
europaischen Waldarten in Sachsen-Anhalt ge-
fordert. Ihre Artenblindel erhalten voraussichtlich
ein groReres Gewicht gegeniber denen des
Graslandes.

IX Die Orthopterenzénosen Sachsen-Anhalts
besitzen eine sehr lange Geschichte. Ihre Ver-
anderung in Vergangenheit, Gegenwart und Zu-
kunft ist ein normaler Vorgang; der lange anhal-
tende Bestand von Zonosestrukturen ist eher
nicht die Regel. Spatestens seit dem Neolithi-
kum sind menschliche Tatigkeiten entscheidend
fur die Orthopterenzénosen.

Bereits in den oberkarbonen Steinkohlenbioto-
pen bei Halle (Saale) waren deutlich differen-
zierte Blattopterenzénosen ausgebildet. Dassel-
be deutet sich auch fur das tertidre Geiseltal bei
Merseburg an. Die Inklusen des Bitterfelder
Bernsteins enthalten Orthopterentaxa, die Wald-
zOnosen zugeordnet werden konnen. Fir das
Pleistozan ist eine hohe Dynamik der Orthopte-
renzénosen anzunehmen. Dabei durften fur die
Glaziale Graslandzdnosen vor allem aus kélte-
resistenten, in den Warmzeiten subalpin bis al-
pin bzw. boreal bis arktisch verbreiteten Arten,
fur die Interglaziale Waldzdnosen aus submeri-
dional bis temperat bzw. bis boreal verbreiteten,
mehr oder weniger silvicolen Arten typisch ge-
wesen sein (vgl. Kap. 6.2.1).

Da im Holozédn wohl bis spatestens zum Ende
des Boreals, also bis etwa 7500 Jahre vor heu-
te, fast alle rezenten Grasland- und Waldarten
Sachsen-Anhalts auf dem Landesgebiet er-
schienen sind (vgl. Kap. 6.2.1), mithin auch
praktisch das ganze Spektrum 6kologischer An-
spruchstypen, dirften sich schon damals mehre-
re, den Gradienten von Feuchte und dominie-
render pflanzlicher Lebensform entsprechende,
deutlich differenzierte Orthopterenzénosen her-
ausgebildet haben, also die von Waldern eben-
so wie die von steppenartigen Grasléandern oder
Roéhrichten.
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Im Alteren Atlantikum muss die vorherrschende
Bewaldung die Orthopterenzénosen des Waldes
gegeniber denen des Offenlandes beglnstigt
haben, ohne dass letztere vollig verdrangt wor-
den sind (vg. Kap. 6.2.1). Die im Neolithikum um
6800 vor heute einsetzende Landwirtschaft, a-
ber auch Handel, Stadtebau, Bergbau und In-
dustrie beginstigten nicht nur die Graslan-
dorthopterenarten, sondern fuhrten im Laufe der
Zeit zur Herausbildung vollig neuer Orthopteren-
zbnosen, ndmlich denen von Wiesen und Wei-
den aller Feuchtestufen, Calluna-Heiden, Ackern
und Ackerbrachen sowie Gebauden.

Erfahrungen mit extensiv genutzten Ackern zei-
gen, dass sie im Unterschied zu intensiv genutz-
ten nicht arm an oder sogar frei von Orthopteren
sind. Heute stehen den Geradfliiglern also im
Unterschied zu vergangenen Jahrhunderten
sehr grol3e Flachen nicht mehr als Lebens- oder
Ausbreitungsraume zur Verfigung. In vielen
Regionen Sachsen-Anhalts haben allerdings
Stillegungsprogramme zur Bildung von Acker-
brachen gefuhrt, in denen sich eigenstandige,
artenreiche Geradfliiglerzénosen herausbilden
konnten. Auch das Brachfallen von Grinland
begiinstigt eine Reihe von Arten und fuhrt zur
Bildung neuer Zdnosen.

Vor allem die Orthopterenzénosen von Mager-
rasen, Calluna-Heiden und Feuchtwiesen verlie-
ren derzeit durch Nutzungsaufgabe oder —
intensivierung ihre typischen Arten. Anderer-
seits haben bisher Truppeniibungsplatze und
Braunkohlentagebaue solchen Arten und ihren
Zdnosen ausgedehnte Lebensrdume geboten;
aber auch hier ist durch kirzlich veranderte poli-
tische und wirtschaftliche Bedingungen mit ih-
rem Rickgang zu rechnen.

Die Veranderung des Mengenverhdltnisses von
Blatta orientalis und Blattella germanica im 19.
und 20. Jahrhundert zeigt, dass selbst innerhalb
der Anthropozénose im Land der Wandel an der
Tagesordnung ist (vgl. TASCHENBERG 1869,
WALLASCHEK 1998f, WEIDNER 1983).

Die im Land bestehenden Orthopterenzénosen
einschliel3lich ihrer typischen Artengruppen sind
demnach nicht selten erst wenige Jahre oder
Jahrzehnte alte Bildungen und bleiben, haupt-
sachlich als Folge anthropogener Einwirkungen,
in Veranderung begriffen (vgl. These VII).

X Zoozdnologische Untersuchungen liefern spe-
zifische Anséatze fir deskriptive und kausale
zoogeographische oder 6kologische Forschun-
gen.

Mit Hilfe der Zoozotnologie lasst sich z.B. die
Vagilitdat der Orthopterenarten recht gut ein-
schatzen. Angesichts der Tatsache, dass das
Aufzahlen von potenziellen Ausbreitungsmitteln,
die Bestimmung der durchschnittlichen Mobilitat
von einzelnen Populationen und die Ermittlung
von potenziellen Schwierigkeiten der Arten bei
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der Ausbreitung allein keine Auskunft tber die
Moglichkeiten zur Ortsveranderung sowie die
Neigung zum Umbherstreifen oder zum Wandern
in den konkreten Landschaften geben konnen
(vgl. WALLASCHEK 2003a, 2004e), bieten die
nach zoozonologischen Gesichtspunkten geord-
neten Aufnahmen die Mdglichkeit, die Vagilitat
mit relativ geringem Aufwand und hinreichender
Genauigkeit an tatsachlich beobachteten Ereig-
nissen zu messen (abzuschéatzen), namlich dar-
an, inwieweit die Arten sich zum Zeitpunkt der
Untersuchungen in der Lage zeigten, pessimale
Lebensraume des Naturraumes zu besiedeln, in
schneller Folge wiederzubesiedeln oder zu
durchqueren. Solche stellen fir Offenlandarten
die Walder, Hecken und Gebische, fiir gehdlz-
gebundene Arten das Offenland, fiir alle die A-
cker und Ackerbrachen, fir stenotope stark vom
Optimallebensraum abweichende Biotope dar.

Zweifellos sind Bemihungen seitens der Popu-
lationsdkologie um das tiefere Verstandnis der
Ausbreitung wunschenswert. |hr Problem be-
steht jedoch in der Frage nach der Gultigkeit von
Ergebnissen fur Naturrdume, in denen sie nicht
gearbeitet hat. Zudem gibt es immer wieder Be-
strebungen, Ergebnisse auf andere Arten Uber-
tragen zu wollen, was angesichts der geringen
Zahl dem zugrunde liegender Untersuchungen,
der Spezifik der Arten und der naturraumlichen
Unterschiede ihrer 6kologischen Einnischung,
die noch dazu einer teils hohen Dynamik unter-
liegt, zum Scheitern verurteilt bzw. ohne Rele-
vanz fiir die Erklarung der Verbreitung, Zénose-
und Biotopbindung von Arten und damit fur an-
gewandte Zwecke ist.

Die Arten einer Landschaft lassen sich tbrigens
nach ihrer Vagilitdt in Gruppen ordnen. Deren
Anteil liefert Hinweise auf die Funktion der
Landschaft als Ausbreitungs- oder Refugial-
raum.

Erst vergleichende zoozonologische Studien
brachten die Unterschiede im Biotopspektrum
von Chorthippus mollis auf dem Landesgebiet
von Sachsen-Anhalt zum Vorschein, wobei die
hochstete Besiedlung von mesophilen Grinlan-
dern in Altmark, Wische, Fiener Bruch und Burg-
Ziesarer Vorflaming dessen Charakter als xe-
rophil-deserticole Art zu widersprechen scheint.
Als Hypothese wurde formuliert, dass dies wohl
mit der Wirkung des Sandes auf Temperatur
und Feuchtehaushalt der Lebensrdume zusam-
menhangt (WALLASCHEK 2003a, 2003f, 2004a).

Erst durch einen Vergleich des Vollstéandigkeits-
grades der Artenbiindel von Ackerbrachen in der
Altmark und der Tangerhitter Niederung tritt die
Armut von Lehmackerbrachen bzw. der Reich-
tum von Sandackerbrachen an typischen Or-
thopterenarten hervor (WALLASCHEK 2004a).
Mithin ist ein deutlicher Einfluss der Bodenart
auf die Struktur der Orthopterenzénosen von
Ackerbrachen in der Altmark anzunehmen. Er
dirfte sich in den Lehmackerbrachen uber die



héhere Wiichsigkeit von Grasern und Stauden,
also die groRBere Hohe und Dichte der Vegetati-
on und damit ein etwas feuchteres und kihleres
Mikroklima im Fehlen von xerothermophilen, an
eine llckig-niedrige Vegetation angepaliter Ar-
ten manifestieren.

Tab. 20 zeigt die Verteilung von Orthopterenar-
ten charakteristischer Artengruppen in den bis-
her untersuchten Biotoptypen des Landes Sach-
sen-Anhalt und die Haufigkeit, mit der sie in den
einzelnen Biotoptypen Artenbiindeln zugeordnet
werden konnten.

Die Anordnung der Biotoptypen in Tab. 20 er-
folgte nach der Ahnlichkeit der Artenbiindel. Das
so entstandene Muster spiegelt mit der scharfen
Grenze zwischen den typischen Artengruppen
der Geholz- und der Offenlandbiotope offenbar
den Gradienten in der vorherrschenden Lebens-
form der Vegetation, innerhalb der Artenbindel
des Offenlandes bei flieRenden Ubergangen a-
ber den Feuchtegradienten wider. Das verdeut-
licht anscheinend dessen Bedeutung fur die
Struktur der Zonosen, wenn auch bekanntlich
weitere Faktoren wie Temperatur, Boden, Vege-
tationsstruktur und Nutzung mit dem Feuch-
tegradienten verbunden sind sowie mit ihm und
den ausbreitungsokologischen Verhéltnissen in
komplexer Weise Einfluss auf die jeweiligen Z6-
nosestrukturen nehmen. Fir kausale Forschun-
gen ergibt sich also ein weites Feld.

Xl Zoozénologische Untersuchungen liefern ei-
nen Beitrag zur Raumgliederung.

Alle bisherigen zoozdnologischen Untersuchun-
gen haben die von MEYNEN et al. (1953-1962)
aufgestellte naturraumliche Gliederung im Ge-
biet Sachsen-Anhalts wegen der ihr zugrunde
liegenden, fir Orthopteren ebenfalls relevanten
physiographischen, vegetationskundlichen und
nutzungsgeschichtlichen Differenzierungen bes-
tatigt (vgl. These I). Es lassen sich aus zooz6no-
logischer Sicht folgende Ubergeordneten zoo-
geographischen Raume abgrenzen:

1 Sandheide-Orthopterenzénosen-Land

Fur die Sand-Tief- und Higellandschaften im
Norden, in der Mitte und im Osten Sachsen-
Anhalts wie z.B. Land Schollene, Flaming, Col-
bitz-Letzlinger und Klétzer Heide sind die insbe-
sondere an stenotopen Species reichen Arten-
biindel der Calluna-Heiden, Sandtrockenrasen,
Sandackerbrachen und vegetationsfreien Roh-
bodenflachen kennzeichnend.

Aber auch das Artenbiindel der feuchten Griin-
lander dieser Region ist reich an stenotopen Ar-
ten und charakterisiert die hier vorhandenen
Niederungen und Taler.

2 Steppen-Orthopterenzénosen-Land

Fur die LOR-Tief- und Hugellandschaften im
Westen, in der Mitte und im Suden Sachsen-
Anhalts, wie z.B. Altenburg-Zeitzer L6Rgebiet,
Ostliches Harzvorland, Koéthener Ebene und
Ostbraunschweigisches Higelland, sind die
spezifischen Artenbiindel der Silikat-, Steppen-,
Kalk- und Schwermetall-Magerrasen sowie der
Wolfsmilch-Heidekraut-Heiden charakteristisch.

Die Artenbundel der Gehélze im Altenburg-
Zeitzer-L6Rgebiet und die der Brachgrinlander
im Mitteldeutschen Schwarzerdegebiet sind be-
sonders artenreich, das der Ackerbrachen in der
Region ist eher artenarm.

In den Braunkohletagebauen und ihren Folge-
landschaften kdnnen in Sandmagerrasen Or-
thopterenzdénosen beobachtet werden, die de-
nen des Sandheide-Landes ahneln.

3 Laubwald-Orthopterenzénosen-Land

Fur die Trias-Hugellandschaften im Sudwesten
Sachsen-Anhalts sind wohl Laubwald-
Orthopterenzénosen mit Chelidurella guentheri,
Phyllodromica maculata, Barbitistes serricauda
und Nemobius sylvestris besonders charakteris-
tisch, was jedoch noch unzureichend belegt ist.
Zudem wird die Region durch die an stenotopen
Arten reichen Orthopterenzénosen von Kalk-
Magerrasen gepragt (WALLASCHEK 2003c).

4 Submontanes Bergwiesen-Orthopterenzéno-
sen-Land

Fur die submontane Stufe des Harzes in Sach-
sen-Anhalt  sind Magerrasen-Orthopteren-
zbnosen wie bei Ribeland oder Konigerode
(WALLASCHEK 2003c) kennzeichnend. Sie &hnein
denen im Din und Eichsfeld (WALLASCHEK
1996b, 2000b, 2001f). Die Region wird des wei-
teren durch das Fehlen von Arten charakteri-
siert, die in Magerrasenzénosen des Sandheide-
und Steppenlandes meist hochstet sind, z.B.
Omocestus haemorrhoidalis und Chorthippus
mollis.

5 Montanes Bergwiesen-Orthopterenzénosen-
Land

In den Bergwiesen-Orthopterenzénosen der
montanen bis subalpinen Stufe des Harzes in
Sachsen-Anhalt spielen allem Anschein nach
vor allem Arten wie Metrioptera brachyptera und
Omocestus viridulus eine Rolle. Zudem sind sie
wahrscheinlich durch die Armut an xerophilen
Arten gekennzeichnet. Von dieser autdkologi-
schen Artengruppe dringen nur solche in die ho-
hen Lagen vor, die auch in der borealen Zone
auftreten, also weniger warmebedirftige wie
Myrmeleotettix maculatus und Chorthippus bi-
guttulus (WALLASCHEK 1998a).
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XIlI Zoozénologische Untersuchungen tragen zur
Klarung angewandter Fragen, wie z.B. des Na-
turschutzes oder der Landschaftsplanung, bei
(ausfihrlich s. Kap. 14 und 15).

Die raumliche Lage und Qualitdt von Zoozéno-
sen wird an Hand der Verbreitung und des Voll-
standigkeitsgrades ihrer Artenbiindel kenntlich.
Damit lassen sich Schwerpunkte naturschutz-
fachlichen Handelns ableiten (WALLASCHEK
1996a). In der vorgenannten Arbeit wurde an ei-
nem fiktiven Beispiel aufgezeigt, wie Artenbln-
del als Grundbaustein fur einheitliche und den-
noch flexible, gut nachvollziehbare Schemata
zur Bewertung der Lebensraumfunktion von Un-
tersuchungsflachen eingesetzt werden kdnnen.
Die Kenntnis der Vagilitdt von Orthopterenarten
ist wesentlich fur die Bewertung der Biotopver-
bund- und Refugialraumfunktion solcher Fla-
chen.

Der Einsatz von Artenbindeln als Bestandteil
natdrlicher Zielartensysteme ist ebenfalls méog-
lich (z.B. WALLASCHEK 1996a, 2003e, 2003f,
2004a; Kap. 5.3). Damit lassen sich MaRnah-
men des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege auf die in konkreten Landschaften wirklich
schutzbediftigen Arten und Zoénosen richten,
Mittelverschwendung wird vorgebeugt.

XIIl Bei zoozdnologischen Untersuchungen tre-
ten Fehlerquellen auf.

Die Sicherstellung notwendiger methodischer
Grundlagen fur die Bildung typischer Artengrup-
pen bereitet Schwierigkeiten. Dazu gehdren vor
allem die exakte Abgrenzung der Biotop- und
Nutzungstypen im Geléande und die Vollstandig-
keit der Erfassung des Arteninventars, insbe-
sondere von Ohrwirmern, Schaben, gehélzbe-
wohnenden Laubheuschrecken, Grillen, Maul-
wurfsgrillen und Dornschrecken. Da diese Prob-
leme fast allen bisherigen Untersuchungen in
ahnlicher Weise anhaften, bleiben die Ergebnis-
se doch vergleichbar und sind die oben genann-
ten Thesen bzw. die aufgefiihrten Belege, Bei-
spiele oder Schlussfolgerungen zulassig. Viel-
fach ware eine grolRere Zahl von Aufnahmen
wilinschenswert gewesen, womit zukinftige Re-
visionen der Thesen | bis XlI nicht auszuschlie-
Ren sind.

Wegen des stets begrenzten Mittel- und Zeit-
budgets wird jedoch wohl kaum mit mehrjahri-
gen quantitativen Erfassungen mittels des ge-
samten relevanten Methodenspektrums in einer
grofl3en Zahl Uber die ganze Bandbreite des syn-
taxonomischen Systems verteilter, exakt pflan-
zensoziologisch, ggf. auch geologisch-geo-
morphologisch, pedologisch oder architekto-
nisch definierter Probeflachen in allen Natur-
raumen des Landes, gerechnet werden kénnen.
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Tab. 20: Orthopterenarten charakteristischer Artengruppen in Sachsen-Anhailt.

Biotop- und Nutzungstypen: W = Walder, H = Hecken und Gebiische, HS = Streuobstwiesen, KSf = feuchte Staudenfluren, KF
= Flachmoor/Sumpf, KGf = feuchtes Griinland, KGm = mesophiles Grunland, AA/.M = Ackerbrachen, KM(h) = Magerrasen
(Halbtrockenrasen), KM(t) = Magerrasen (Trockenrasen), KHz = Zwergstrauchheiden (trockene Calluna-Heiden), FA = anthro-
pogene vegetationsfreie bis —arme Rohbodenflachen, AA = Acker, BSill = Stalldunghaufen. Anzahl der Artenbiindel It. Tab. 11
bis 19. Anteil (%) = prozentualer Anteil, mit dem eine Art in den Artenblindeln des jeweiligen Biotop- und Nutzungstyps nachge-
wiesen wurde (Mindestzahl von Artenbiindeln fiir die Berechnung: 5). Besetzungszahl (Z) = Zahl der Artenbiindel des jeweiligen
Biotop- und Nutzungstyps, in denen die Art nachgewiesen wurde. Artenzahl = Zahl der Arten, die im jeweiligen Biotop- und Nut-
zungstyp mindestens einem Artenbiindel zugeordnet worden sind.

Taxon W H HS | KSf | KF | KGf |[KGm|AA/.M |KM(h) | KM(t) [ KHz | FA | AA [BSill
Anzahl der Artenbiindel 8 8 1 1 3 8 16 6 4 13 5 4 2 1
Anteil (%), Besetzungszahl (2) % % Z Z A % % % Z % % Z Z Z
Chelidurella guentheri 13

Ectobius lapponicus 13

Nemobius sylvestris 38 .

Leptophyes punctatissima 25 | 13 . . . . . . .

Forficula auricularia 38 13 . . . . . . 1 .

Apterygida media 38 | 38 . . . . . . . 8

Meconema thalassinum 75 | 50 . . . . .

Pholidoptera griseoaptera 50 | 88 1 . . 25 | 13 . . . . . .
Tettigonia viridissima . 13 . . . . 19 17 . . . . 1

Tetrix undulata . . . . . 25 .

Stethophyma grossum . . . . . 88

Chorthippus montanus . . . . . 100

Conocephalus dorsalis . . . 1 2 | 100 . . . . . .

Tetrix subulata . . . . 2 100 | 6 . . . . 1
Chrysochraon dispar . . . . . 88 | 38 17

Chorthippus dorsatus . . . . . 50 . 17

Chorthippus albomarginatus . . . . . 50 | 69 33 . .

Conocephalus fuscus . . . 1 38 6 . . 8

Metrioptera roeselii . . 1 1 88 | 94 100 1 31

Chorthippus parallelus . . 1 1 75 | 88 83 3 31 . .
Chorthippus apricarius . . . 1 . 13 | 44 50 1 . . 1 1
Chorthippus biguttulus . . 1 . . . 88 100 3 69 60 1 1
Chorthippus brunneus . . . . . . 25 50 . 62 20 3
Chorthippus mollis . . . . . . 13 50 3 92 100 | 1

Platycleis albopunctata . . . . . . . 33 3 85 60 1

Oedipoda caerulescens . . . . . . . 33 . 92 40 2
Myrmeleotettix maculatus . . . . . . . 17 . 85 80 1

Omocestus haemorrhoidalis . . . . . . . 33 3 69 80

Gryllus campestris . . . . . . . 17 4 38 60

Stenobothrus lineatus . . . . . . . 33 3 38 100

Decticus verrucivorus . . . . . . . 33 . 31 20

Phaneroptera falcata . . . . . . . 33

Metrioptera bicolor . . . . . . . 33 .

Phyllodromica maculata . . . . . . . . 1

Stenobothrus nigromaculatus . . . . . . . . 1 .

Tetrix tenuicornis . . . . . . . . . 15

Chorthippus vagans . . . . . . . . . 8

Myrmecophilus acervorum . . . . . . . . . 8 .

Gampsocleis glabra . . . . . . . . . 8 40

Stenobothrus stigmaticus . . . . . . . . . 15 100 .
Sphingonotus caerulans . . . . . . . . . 38 . 3

Labidura riparia . . . . . . . . . 23 . 2

Tetrix ceperoi . . . . . . . . . 23 . 1 . .
Labia minor . . . . . . . . . . . . . 1
Artenzahl: 44 8 6 4 5 2 13 | 12 19 12 22 12 | 11 3 1
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13.5 Orthopterenfauna und heutige poten-
zielle naturrliche Vegetation
M. WALLASCHEK & K. RICHTER

Mit ,potenzieller nattrlicher Vegetation (pnV)"“ ist
ein hypothetischer Vegetationstyp gemeint, der
sich entsprechend der Standortshedingungen
beim Aufhdren jeder direkten menschlichen Ein-
flussnahme einstellen wiirde, in der Regel bezo-
gen auf den aktuellen Zustand als ,heutige po-
tenzielle natirliche Vegetation (hpnV)“. Damit
wird das biologische Standortspotenzial ge-
kennzeichnet (DIERREN 1990, ausfihrlichere
Darstellung s.a. LAU 2000b).

KRATOCHWIL & SCHWABE (2001) pladieren fur die
Erweiterung des Konzepts in Richtung auf eine
.potenzielle natirliche (Teil-)Biozénose". Ent-
sprechende Forschungen zur Einbeziehung der
Fauna sind selten. Ein Beispiel liefern aber Kra-
TOCHWIL & SCHWABE (2001), das folgende aus
Sachsen-Anhalt WALLASCHEK (2003a).

Bei Apterygida media, Forficula auricularia, Me-
conema thalassinum, Pholidoptera griseoaptera
und Nemobius sylvestris handelt es sich, natur-
raumlich differenziert, um die typischen Orthop-
terenarten der Walder in den NaturrGumen
Genthiner Land, Fiener Bruch und Flaming. Sie
gehoren zugleich zu deren ,heutiger potenzieller
naturlicher Fauna“ bzw. ,heutiger potenzieller
natrlicher Faunation“. Das beruht auf der Uber-
legung, dass die genannten Arten bei Einstel-
lung menschlicher Nutzungen in diesen Natur-
raumen, abgestuft nach ihrer Zénose- und Zéno-
topbindung, zum Tierartenbestand (Fauna) bzw.
Tierbestand (Faunation) der hier grof3flachig an-
zunehmenden Wald-hpnV-Einheiten (vgl. LAU
2000b) rechnen wurden.

Hier soll versucht werden, Zusammenhange
zwischen den Orthopteren Sachsen-Anhalts und
dem hpnV-Modell darzustellen.

Nach TUXEN & ELLENBERG (1937) muss die Be-
schaffenheit zweier Standorte in engen Grenzen
ahnlich sein, wenn sie dieselbe Pflanzengesell-
schaft in der normalen charakteristischen Arten-
kombination tragen. Die Vegetation ist also Aus-
druck der standortlichen Faktoren, beeinflusst
aber zugleich Uber die biologisch-6kologischen
Eigenschaften der Pflanzenarten die Bodenbil-
dung, den Wasserhaushalt, das Mikroklima und
die Raumstruktur des Standortes. Besonders die
letzten beiden Faktoren wirken in existenz- und
ausbreitungsokologischer Hinsicht entscheidend
auf das Vorkommen von Orthopterenarten ein
(Kap. 6).

Daher kann angenommen werden, dass sich
zumindest auch ein Teil der Geradfliglerarten
grundsatzlich den Vegetationseinheiten der
hpnV entsprechend ihrer Zénose- und Zénotop-
bindung zuordnen lassen. Das Ergebnis wére
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die ,heutige potenzielle natirliche Orthopteren-
fauna“ (hypothetischer ~ Orthopteren-Arten-
Bestand; hpnOFa) bzw. die ,heutige potenzielle
nattrliche Orthopterenfaunation“ (hypothetischer
Orthopteren-Zénosen-Be-stand; hpnOF). Dabei
ist zu erwarten, dass abgrenzbare Einheiten
aufgrund anderer Wichtung der einzelnen
Standortfaktoren fur Orthopteren im Vergleich
mit Pflanzen nicht in jedem Fall deckungsgleich
mit denen der hpnV sein missen (hpnOF-
Einheiten kdnnten die der hpnV weiter differen-
zieren oder auch zusammenfassen, Grenzen
kénnen sich unterscheiden).

Die Bindung von Orthopterenarten an Vegetati-
onseinheiten ist naturgemafl nicht so eng wie
die vieler Pflanzenarten. Selbst bei stendken
Species ist es noch nicht gelungen, exklusive
Bindungen an vegetationskundliche Assoziatio-
nen nachzuweisen. Zur folgenden Darstellung
des Zusammenhangs zwischen Orthopteren und
hpnV wird daher die groRe Zahl von Vegetati-
onseinheiten und —komplexen aus der Karte der
hpnV Sachsen-Anhalts (LAU 2000b) auf eine re-
lativ geringe Zahl fur Geradflugler relevante Ty-
pen bzw. solche Typen eingeengt, Uber deren
Orthopterenfauna ein hinreichender Kenntnis-
stand vorliegt (Tab. 21).

Da anzunehmen ist, dass synanthrope und allo-
chorische Arten nicht dauerhaft au3erhalb der
Anthropozénose bzw. mangels geeigneter exis-
tenzokologischer Verhaltnisse auf dem Landes-
gebiet Uberleben kdnnten, werden diese Arten
nicht beriicksichtigt. Auch die ausgestorbenen
Arten (hier inkl. Psophus stridulus), bei denen es
sich um solche des Offenlandes handelt, bleiben
unbeachtet, da eine (auch nur hypothetische)
Wiedereinwanderung in ihre ehemaligen Exkla-
ven unrealistisch erscheint.

Damit werden abziglich der synanthropen (13),
allochorischen (1) und ausgestorbenen (5) Or-
thopterenarten insgesamt 58 Species betrachtet.
Es bleibt unklar, ob Tettigonia caudata als Be-
wohnerin der weiten offenen Landschaft poten-
ziell den Abbau- und Aufschittungsflachen im
Raum zwischen Schénebeck und Bernburg zu-
gerechnet werden kann. Stenobothrus crassipes
lebt derzeit am Kyffhduser-Nordhang bei Kelbra.
Fir diesen Bereich ist als hpnV grof3flachig ein
Buchenwald ausgewiesen, ein fur die Art wohl
kaum geeigneter Vegetationstyp. Hier wéare eine
Betrachtung auch kleinrdumiger hpnV-Einheiten
notig.

Damit verbleiben auf dem Gebiet von Sachsen-
Anhalt 56 Orthopterenarten, also fast alle unter
den Bedingungen der Kulturlandschaft hier frei
lebenden Species, fur die eine Zuordnung zu
den nach den oben genannten Kriterien zu-
sammengefassten hpnV-Einheiten zu untersu-
chen ist.



Tab. 21: Zusammenhang zwischen den Orthopteren Sachsen-Anhalts und Einheiten der heutigen po-
tenziellen natirlichen Vegetation.

Vegetationseinheiten (n = 16): Nomenklatur nach LAU (2000b), teilweise zusammengefasst: 01 = Queller-Gesellschaften und
Salzwiesen, 04 = Rohrichte und Grof3seggenriede, 05 = Hochmoor- und offene Niedermoorvegetation, 06 bis 17 = Birkenbruch-
, Erlen- und Eschenwélder, 18 bis 19 = Eichen-Ulmen-Auenwald, 20 = Weiden-Auenwald einschlie3l. Mandelweiden-Geblische,
Uferréhrichte und Staudengesellschaften, 21 bis 28 = Grundwassernahe Stieleichen-Mischwalder, 29 bis 37 = Grundwasserfer-
ne Traubeneichen-Mischwalder, 38 bis 41 sowie 63 und 66 = Warmeliebende Eichenmischwélder sowie Seggen-/Blaugras-
Buchenwald und Barentrauben-Kiefern-Felsgeholz, 42 bis 62 = Buchenwalder, 64 bis 65 = Edellaubholz-Hang- und Block-
schuttwélder, 67 = Flechten-Kiefernwald, 68 bis 69 Hochmontane bodensaure Fichtenwélder, 70 = Subalpine Beerstrauchhei-
den und Matten, 71 bis 74 = Ubrige Fels- und Gesteinschutt-Vegetation, 75 bis 77 = Sukzessionskomplex auf Kippflachen der
Tagebaulandschaft und auf weiteren Abbau- und Aufschittungsflachen (Ausweisung von Pflanzengesellschaften aufgrund der
Standortsdynamik und des Grundwasseranstiegs bzw. von Flutung bisher nicht méglich); Z = Anzahl der fir die Art relevanten
Vegetationseinheiten; X = Art kommt vor, ? = Vorkommen ist mdglich, aber nicht sicher prognostizierbar.

Taxon/ 01|04 |05 | 06- | 18- | 20 | 21- | 29- | 38- | 42- | 64- | 67 | 68- | 70 | 71- | 75- | Z
Vegetationseinheit 17 19 28 37 | 41, | 62 65 69 74 e
63,
66

Dermaptera
L. riparia X X
C. guentheri
A. media

F. auricularia
Artenzahl 0 0 0
Blattoptera
E. sylvestris X
E. lapponicus X X
P. maculata
Artenzahl 1 0 2 1 1 1 1
Ensifera

P. falcata

L. albovittata
L. punctatissima X
I. kraussii X
B. serricauda
B. constrictus
M. thalassinum X X

C. fuscus

C. dorsalis
T. viridissima
T. cantans
T. caudata ?
D. verrucivorus

G. glabra

P. albopunctata X
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Taxon/ 01 |04 | 05| 06- | 18- | 20 | 21- | 29- | 38- | 42- | 64- | 67 | 68- | 70 | 71- | 75- | Z
Vegetationseinheit 17 19 28 37 | 41, | 62 65 69 74 77

63,

66
C. albomarginatus X X X X 4
C. dorsatus X X X X 4
C. montanus X X X 3
C. parallelus X X X X X X 6
C. apricarius X X X 3
C. vagans X X X X 4
C. biguttulus X X X X X X X 7
C. brunneus X X X X X X X 7
C. mollis X X X X X 5)
Artenzahl 11 |12 | 5 2 1 8 1 2 12 0 0 10 0 4 16 22 | 27
Artenzahl gesamt 18 | 18 | 10 8 9 20 7 14 28 11 4 22 | 1? 4 32 41 | 56

Im Unterschied zum heutigen Zustand, in dem
Offenland-Orthopteren in der Flache dominieren,
ist ein solches Zuordnungsmodell durch die
Vorherrschaft von relativ eng an den Wald ge-
bundenen Arten in den meisten Teilen des Lan-
des gekennzeichnet. Es handelt sich mit ab-
nehmender Zahl von Vegetationseinheiten um
Pholidoptera griseoaptera, Forficula auricularia,
Ectobius sylvestris, Meconema thalassinum,
Chelidurella guentheri, Apterygida media, Ecto-
bius lapponicus, Phyllodromica maculata, Lep-
tophyes punctatissima und Nemobius sylvestris,
also um zehn Arten.

WaldbléRen werden nicht selten von Tettigonia
viridissima, in Feuchtwdaldern von Tetrix subula-
ta, in Buchenwaldern von Tettigonia cantans, in
trockeneren Traubeneichen-Mischwaldern des
Landessiidens von Gomphocerippus rufus be-
siedelt. Diese Art sowie Barbitistes serricauda
und Chorthippus vagans bevorzugen die Tro-
ckenwalder. Auch Barbitistes constrictus, Myr-
mecophilus acervorum, Tetrix undulata und T.
tenuicornis leben in Waldern.

In Birken- und Erlenbriichen, aber vor allem in
Weidenauenwaldern, die im Komplex mit Roh-
richten und Staudenfluren auftreten, kdnnen ei-
ne Reihe hygrophiler und mesophiler, teils sogar
gemaRigt xerophiler Offenland-Arten wie Lep-
tophyes albovitatta, Conocephalus fuscus, C.
dorsalis, Metrioptera roeselii, Stethophyma
grossum, Chrysochraon dispar sowie mehrere
Chorthippus-Arten existieren. Da diese Wald-
Offenland-Komplexgesellschaften keine gerin-
gen Flachen einnehmen, besitzen diese Species
potenziell verhaltnismaRig viele und teils grol3e
Bestéande.

In besonders lichten und warmen Trockenwal-
dern leben neben deren eigentlichen oben ge-
nannten Praferenten und den dbrigen Wal-
dorthopteren noch xerothermophile Arten wie
Phaneroptera falcata, Platycleis albopunctata,
Gryllus campestris, Tetrix bipunctata, Omo-
cestus haemorrhoidalis, Stenobothrus lineatus,
S. stigmaticus, Myrmeleotettix maculatus und
die Chorthippus biguttulus-Gruppe. Vielartige
Zdnosen mit diesen Arten und die Ausbildung
grolRerer Bestande waren aber wohl nur dort
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moglich, wo die Trockenwalder im Komplex mit
xerothermer Fels- und Gesteinschutt-Vegetation
die hpnV bilden. In der letztgenannten Vegetati-
onseinheit kénnten zusétzlich noch Isophya
kraussii, Metrioptera bicolor, Oedipoda caeru-
lescens, O. germanica, Sphingonotus caerulans
und Stenobothrus nigromaculatus mehr oder
weniger vereinzelte Vorkommen besitzen.

Der Flechten-Kiefernwald ist durch kleinflachig
eingestreute Sandflachen, Sandtrockenrasen
und Calluna-Heiden potenziell sehr reich an xe-
rothermophilen Orthopterenarten. Hervorzuhe-
ben sind Labidura riparia, Decticus verrucivorus,
Gampsocleis glabra, Metrioptera bicolor, Gryllus
campestris, Oedipoda caerulescens und
Chorthippus vagans. Am fraglichsten ist die Zu-
ordnung von Gampsocleis glabra, da diese Art
grolRe waldfreie Flachen bendtigt, die in dieser
Ausdehnung mdoglicherweise nicht zur hpnV ge-
horen.

Den Hochlagen des Harzes mit ihren potenziel-
len Fichtenwéldern sowie subalpinen Beer-
strauchheiden und Matten wéaren wohl, klima-
tisch und durch die geringe FlachengréRe be-
dingt, hochstens wenige Orthopteren zuzuord-
nen. Auch die Moore Sachsen-Anhalts dirften
nur wenige Arten beherbergen, wobei sich im
Artenspektrum  (Ectobius-Arten, Pholidoptera
griseoaptera, Tetrix subulata, T. undulata) An-
klange an die Walder zeigen. Typische Arten
etwas trockener Stellen von Mooren sind
daneben Metrioptera brachyptera, Chrysochraon
dispar und Euthystira brachyptera. Eine Beson-
derheit dirfte Gryllotalpa gryllotalpa sein.

In den Ro&hrichten und GroRR3seggenriedern fin-
den, je nach konkreter Feuchtestufe, Bodenart
und Ausbildung der Vegetation, vor allem
hygrophile Arten wie Conocephalus fuscus, C.
dorsalis, Tetrix subulata, T. ceperoi, T. undulata,
Stethophyma grossum, Chrysochraon dispar,
Euthystira brachyptera und Chorthippus monta-
nus Lebensraum, daneben noch eine Reihe me-
sophiler Arten, von denen Omocestus viridulus
und Chorthippus dorsatus hervorgehoben wer-
den sollen. Hier erscheint potenziell sogar eine
weitere Differenzierung von hpnOF-Einheiten
moglich.



Quellerfluren und Salzwiesen sind nur sehr
kleinflachig, beherbergen aber doch eine Reihe
hygrophiler und mesophiler, teils auch xerophiler
Arten. Dominierende Feldheuschreckenart ist in
aller Regel Chorthippus albomarginatus.

Betrachtet man die Artenzahlen der einzelnen
Vegetationseinheiten (Tab. 21) und vergleicht
mit den Flachenangaben in LAU (2000b), so
wird deutlich, dass die artenreichen unter ihnen,
mit Ausname der problematischen, nicht einer
klassischen hpnV-Einheit entsprechenden ,Suk-
zessionskomplexe auf Kippflachen der Tage-
baulandschaft®, nur geringe Flachen einnehmen
wirden (xerotherme Fels- und Gesteinschutt-
Vegetation, Trockenwalder, Flechten-
Kiefernwald, Weidenauenwald, Salzvegetation,
Roéhrichte und Rieder). Demgegenuber sind der
Uberwiegenden Flache des Landes, die von
hygrophilen oder mesophilen Waldern einge-
nommen wirde, nur relativ artenarme Orthopte-
renzénosen zuzuordnen.

Demnach &ahnelt eine potenzielle nattrliche Or-
thopterenfauna und —faunation Sachsen-Anhalts
gualitativ und quantitativ wohl der Geradfligler-
fauna und -faunation, die bereits im Alteren At-
lantikum vor Ankunft der ersten Viehhalter und
Ackerbauern bestand (Kap. 6.2.1).

Namentlich fir viele Orthopterenarten des Of-
fenlandes ist jedoch insgesamt eine Zuordnung
zu den hpnV-Einheiten nicht unproblematisch.
Sie gehdren vielfach nicht zu den Zénosen der
im Rahmen dieses Modells betrachteten
»Schlussgesellschaften”, sondern

kommen vornehmlich nur in ,friihen“ Phasen der
jeweiligen Sukzessionszyklen bzw. in Folge von
»Stdrungen” oder sehr kleinrdumig vor.

So wirde beispielsweise die Wiederzulassung
einer nattrlichen FlielRgewasserdynamik die Bil-
dung von Sand-, Kies- und Schotterbanken so-
wie Steilabbriichen und Bergstiirzen nach sich
ziehen; hier kdnnten sogar fur xerophile Offen-
land-Geradfluglerarten relativ groRBe Lebens-
raumflachen entstehen. Hygrophile und me-
sophile Offenlandorthopteren wiirden in Réhrich-
ten, Stauden- und Grasfluren, die beispielsweise
auf die Tatigkeit von Bibern zurtickgehen, aus-
gedehnte Lebensstétten finden.

In allen Waldern, insbesondere aber in lichten
und trockenen sowie an sudlich bis westlich ex-
ponierten Steilhdngen und Felsen, ergében sich
weitere Lebensraume fir mesophile und xe-
rophile Offenlandarten, da auch hier mit nicht
unerheblicher Dynamik, so durch altersbedingte
Bestandsdynamik, Brande, Stirme, Schnee-
bruch, Wassererosion und Tierfral3, zu rechnen
ware.

Alle diese Faktoren gehdren zur inneren Struktur
und Funktion der Lebensraume und stellen ins-
besondere fir die Tierwelt entscheidende Re-
quisiten und Ressourcen bereit, so auch fur alle
Offenland- und selbst fur viele Waldorthopteren.
Sie kénnen nicht unberticksichtigt bleiben, wenn
es um eine Erweiterung des pnV-Modells in
Richtung auf eine ,potentielle nattrliche Biozo-
nose" durch die Einbeziehung der Fauna geht.
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