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1 Rechtlicher und organisatorischer Rahmen

1.1 Gesetzliche Grundlagen

Rechtlicher und organisatorischer Rahmen

1.1 Gesetzliche Grundlagen

Die gesetzlichen Grundlagen des vorliegenden Planes sind:

die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 (Abl. EG Nr. L 206 vom
22.07.1992), zuletzt geéndert durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20.
November 2006 (ABI. L 363, S. 368 v. 20. Dezember 2006) kurz: FFH-Richtlinie,

das Gesetz Ober Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG), vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), dieses Gesetz ist am 01.03.2010 in
Kraft getreten,

das Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG LSA) vom 10.12.2010
(GVBI. LSA 2010, S. 569), in Kraft getreten am 17.12.2010,

das Wassergesetz fir das Land Sachsen-Anhalt (WG LSA) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 12. April 2006 (GVBI. LSA 2006, S. 248), zuletzt gedndert am 17.
Februar 2010 (GVBI. LSA S. 69),

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz — WHG) in der
amtlichen Fassung vom 31. Juli 2009 (BGBI. I, Nr. 51, S. 2585), dieses Gesetz ist am 1.
Méarz 2010 in Kraft getreten,

das Landeswaldgesetz Sachsen-Anhalt in der Fassung der Bekanntmachung vom 13.
April 1994 (GVBI. LSA Nr. 17/1994 S. 520), zuletzt ge&ndert am 16. Dezember 2009
(GVBI. LSA S. 708, 715)

Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten
(Bundesartenschutzverordnung — BArtSchV), vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258,
896), zuletzt geadndert durch Art. 22 des Gesetzes vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542).

Als Hauptziel der FFH-Richtlinie ist die Férderung des Schutzes der biologischen Vielfalt zu
nennen. FUr die aus europdischer Sicht bedrohten Lebensrdume und Arten (s. Anhange |
und Il der FFH-Richtlinie sowie Arten nach Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie) werden in
einem dreistufigen Verfahren besondere Schutzgebiete ausgewiesen (FFH- und
Vogelschutzgebiete):

Vorgeschlagene FFH-Gebiete, die tiber das BMU an die EU gemeldet wurden (pSCl),

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB oder SCI), die von der EU bestétigt
wurden (Beginn der Sicherungspflicht nach Art. 6 FFH-Richtlinie) und

besondere Schutzgebiete (BSG oder SAC), die innerhalb von 6 Jahren nach Erstellung
der Liste von ,Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung“ auf der Grundlage des in
Nationales Recht (BNatSchG und NatSchG LSA) umgesetzten EU-Rechtes (FFH-
Richtlinie) auszuweisen sind.
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Die FFH-Gebiete bilden mit den Vogelschutzgebieten (EU-SPA) das koharente 6kologische
Netz ,Natura 2000“.

Das FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Ginthersdorf* (SCI 283, DE 4639-303) ist
entsprechend dem Kabinettsbeschluss des Ministeriums fir Raumordnung, Landwirtschaft
und Umwelt des Landes Sachsen-Anhalts vom 9. September 2003 als FFH-Gebiet vorge-
schlagen und im Frihjahr 2004 offiziell an die EU-Kommission gemeldet worden. Mit der
Aufnahme in die Liste von Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung in der kontinentalen
biogeografischen Region erfolgte im Januar 2008 die Bestatigung durch die Kommission der
Européischen Gemeinschaften (Amtsblatt der Europédischen Union - Amtsblatt EG Nr. L
12/383 vom 15.1.2008).

Der Managementplan fir das FFH-Gebiet dient der Ersterfassung von Lebensraumtypen des
Anhangs | der FFH-RL und der sonstigen Biotoptypen, der Vorkommen von Arten, insbe-
sondere des Anhangs Il der FFH-RL sowie ausgewahlter weiterer Arten bzw. Artengruppen,
deren Bewertung und der Ableitung notwendiger MaBnahmen. Als planungsrelevante
Flachen gelten LRT- und LRT-Entwicklungsflachen, Habitat- und Habitatentwicklungsflachen
von Anhang-lI-Arten sowie ggf. weitere MaBnahmenflachen (z. B. zur Erhaltung gesetzlich
geschutzter Biotope).

11
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1.2 Organisation

Im Land Sachsen-Anhalt erfolgt die Natura-2000-Managementplanung unter der
Federfihrung des Landesamtes fir Umweltschutz (LAU), vertreten durch den Fachbereich
Naturschutz. Das LAU bedient sich Ublicherweise des externen Sachverstandes durch die
Vergabe von Kartierungs- und Planungsleistungen an qualifizierte Ingenieurbliros.

Es wird in der Regel, so auch im Falle des FFH-Gebietes 281, keine Projektbegleitende
Arbeitsgruppe eingerichtet, sondern der Auftragnehmer kontaktiert selbstédndig und bilateral
die zustandigen Behoérden und Institutionen sowie gebietsrelevanten Akteure, v.a. die
Landnutzer.

Bereits im Rahmen der Abfrage von Grundlagendaten wurden weitere betroffene Behdrden
und Institutionen kontaktiert und Uber die laufende Managementplanung informiert (vgl.
Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Zudem erfolgte im Saalekreis
eine diesbezligliche Bekanntmachung im Amtsblatt.

Zusatzlich zu den vom Auftraggeber bereitgestellten Daten und Unterlagen war die Abfrage
bzw. Recherche weiterer gebietsspezifischer Angaben Teil des Leistungsbildes oder schien
dem Auftragnehmer erforderlich. Eine Ubersicht hierzu gibt folgende Tabelle:

Tab. 1 Beteiligte und kontaktierte Dritte im Rahmen der Managementplanung
Abfrageadressat Abfrageinhalte
Untere Naturschutzbehérde Landkreis Saalekreis Angaben zu Landnutzung und Landschaftspflege
Landesanstalt fir Landwirtschaft, Forsten und Garten- . . .
" : Landwirtschaftliches Feldblockkataster, Aufbereitung

bau (LLFG), Stabsstelle Informationstechnologie fiir NATURA 2000-Monitoring

Magdeburg

Planungsamt Landkreis Saalekreis aktuelle Planungen im Plangebiet

Bauverwaltung Stadt Leuna aktuelle Planungen im Plangebiet

Unterhaltungsverband Mittlere Saale - WeiBe Elster Unterhaltung der Gewasser 2. Ordnung

Der Managementplan fur ein FFH-Gebiet dient zum einen — soweit dies nicht bereits zuvor
separat geschehen ist — der Ersterfassung und Bewertung von Lebensraumtypen des
Anhangs | der FFH-RL und der sonstigen Biotoptypen, der Vorkommen von Arten, insbe-
sondere des Anhangs Il der FFH-RL sowie ausgewahlter weiterer Arten bzw. Artengruppen.
Zum anderen sollen aus den gewonnenen Daten zum Bestand und Erhaltungszustand der
aufgefihrten Schutzglter die zur Erhaltung und Entwicklung notwendigen MaBnahmen
abgeleitet werden. Als planungsrelevante Flachen gelten dabei LRT- und LRT-
Entwicklungsflachen, Habitat- und Habitatentwicklungsflachen von Anhang-lI-Arten sowie
gof. weitere MaBnahmenflachen (z. B. zur Erhaltung gesetzlich geschitzter Biotope).

Nach Abschluss der Planung sollen die Landnutzer Uber die Ergebnisse der Ersterfassung
informiert und die empfohlenen MaBnahmen, soweit méglich, mit ihnen abgestimmt werden.
Im Fall des Gebietes 283 wurde zu diesem Zweck am 12.10.2010 in den Raumen der UNB
Saalekreis eine Informationsveranstaltung durchgefihrt.

12
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1.3 Schutz- und Erhaltungsziele

Schutz- und Erhaltungsziele fir Natura 2000-Gebiete prazisieren die auch in den
Standarddatenbogen aufgenommene Aussage des Artikels 3, Abs. 1 der FFH-Richtlinie,
dass der ,Fortbestand oder gegebenenfalls die Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes der natlrlichen Lebensraumtypen und Habitate der Arten in ihrem
nattrlichen Verbreitungsgebiet” zu ,gewahrleisten® ist.

Konkretisierte vorlaufige Schutz- und Erhaltungsziele stehen fiir das Plangebiet bislang nicht
zur Verflgung.

Die Formulierung der Schutz- und Erhaltungsziele erfolgt auf der Grundlage vorhandener
Daten oder (hier) im Rahmen der Erstellung eines Bewirtschaftungsplanes fiir das Gebiet
geman Artikel 6 der FFH-Richtlinie.

Die im Rahmen des vorliegenden Managementplanes erarbeitete Empfehlung fir die
endglltigen Schutz- und Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei
Gulnthersdorf” findet sich in Kapitel 8.1.

13
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2 Gebietsbeschreibung

2.1 Grundlagen und Ausstattung
2.1.1 Lage und Abgrenzung

Lage, Gr6Be und Abgrenzung

Das FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Gulinthersdorf* (SCI 0283, DE 4639-303) liegt
zwischen Merseburg und Leipzig im Saalekreis im sudéstlichen Sachsen-Anhalt. Die
raumliche Lage sowie der Grenzverlauf des 1,1 ha groBen FFH-Gebietes (nachfolgend als
Plangebiet [PG] bezeichnet) sind in Abb. 1 dargestellt. Das PG befindet sich auf dem Gebiet
der Stadt Leuna, siiddstlich des Ortsteiles Glinthersdorf’.

In naher Nachbarschaft des Gebietes befinden sich eine Einfamilienhaussiedlung, die
Bundesautobahn 9 sowie ein gréBeres Einkaufszentrum mit regionalem Einzugsgebiet.

Das Plangebiet besteht aus einer einzigen Nutzungseinheit, einer leicht nach Norden
héngigen Wiese, die zu drei Seiten von Wald umgeben ist. Nach Studen zu besteht Uber
einen mit Einzelgehdlzen bestandenen Brachstreifen Anschluss an einen Feldweg und
hangoberwarts gelegene Ackerflachen.
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Abb. 1 Lage des Plangebietes (rot) am Ortsrand von Giinthersdorf (Stadt Leuna)

! Guinthersdorf gehdrte von 2006 bis 2009 zur Verwaltungsgemeinschaft Leuna-Kétzschau und wurde
mit dem 31.12.2009 in die Stadt Leuna eingemeindet.
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Naturraumliche Zuordnung

Die Meereshdhe des Plangebietes betragt rund 110 m 0. NN. Naturrdumlich befindet sich
das Gebiet im Leipziger Land in der naturrdumlichen Haupteinheit D19 ,Sachsisches
Hugelland und Erzgebirgsvorland® in der kontinentalen biogeographischen Region (SSYMANK
et al. 1998). Entsprechend der Landschaftsgliederung Sachsen-Anhalts befindet sich das PG
in den Ackerebenen Sachsen-Anhalts in der Landschaftseinheit 3.6 ,LUtzen-Hohenmdlsener
Platte” (REICHHOFF et al. 2001).

2.1.2  Natirliche Grundlagen

Die Angaben zu den abiotischen Grundlagen sind, soweit nicht anders angegeben, im
wesentlichen folgenden Quellen entnommen: LRP MQ (1997), LAU (2000), RANA (2002).
Die Daten speziell zur Geologie und Boden basieren im wesentlichen auf CREDNER (1905),
CREDNER (1907), MMK (1978) und PIK (2009).

2.1.21 Geologie und Geomorphologie

Das Plangebiet befindet sich innerhalb der Merseburger Buntsandsteinplatte, welche im
nérdlichen Teil von tertiaren und quartaren Ablagerungen verhiillt wird. Die an tiefster Stelle
liegenden Gesteine gehéren zu den paldozoischen Schichten des Rotliegenden und
Oberkarbon. Daruber folgen die Sedimentgesteine der Zechsteinzeit (Kalk, Gips, Anhydrit,
Kali-/Steinsalz, Tonstein) und die mesozoischen Gesteinsschichten der Trias mit
Ablagerungen des Buntsandstein (Sand-/Tonstein, Dolomit, Mergel, Gips), und Muschelkalk,
die nach oben hin von machtigen tertidren und quartdren Lockergesteinen Uberlagert
werden. Den tertiaren Lockergesteinen sind Braunkohlefléze mit unterschiedlicher
Méachtigkeit zwischengeschaltet, die in der Vergangenheit im weiteren Umkreis um das PG in
Tagebauen abgebaut wurden und zum Teil noch bis heute abgebaut werden.

Im Quartar hinterlieBen die Elster- und Saalevereisung Geschiebe und verschiedene andere
glaziale Sedimente. Die zahlreichen GletschervorstéBe flhrten bei ihrem Abschmelzen
immer wieder zur Bildung groBer Eisstauseen, in denen sich Bandertone ablagerten.
Waéhrend der Weichselvereisung wurde die Oberfliche des Gebietes von einer
weitrdumigen, nach Suden in ihrer Machtigkeit zunehmenden Léssschicht Gberdeckt.

Das Plangebiet umfasst einen 1 ha groBen Bereich eines schwach (2-3°) nach Norden
geneigten Hanges, welcher den sidlichen Talrand des kleinen, durch Gulnthersdorf
verlaufenden Baches darstellt.

2.1.2.2 Boden

An der Oberflaiche des PG treten fluviatiie Auenlehme Uber weichselkaltzeitlichen
Kiessanden zutage, denen tertidre Sedimente unterlagern. Diese sandig, lehmigen bis
schluffigen (Kolluvialsandléss) Sedimente sind das Ausgangsmaterial flr die Bodenbildung
im PG, aus denen sich ein Kalklehm-Humusgley entwickelt hat. Der schwarze, kalkhaltige,
stark humose Boden ist Gberwiegend grundwasserbeeinflusst und dadurch grundfeucht bis
muldenfrisch. Er weist sowohl ein hohes Ertragspotential als auch eine sehr hohe potentielle
Kontaminationsgeféhrdung auf.
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2.1.2.3 Hydrologie

Im Plangebiet selbst befinden sich keine FlieB- oder Standgewasser. Das Gebiet liegt auf
dem sldlichen Talhang des kleinen Glinthersdorfer Baches, welcher ca. 40 m nérdlich der
Plangebietsgrenze verlauft. Der Bach hat seinen Quellbereich in dem &stlich der BAB 9
gelegenen Gehdélz und wird innerhalb eines FuBgangertunnels unter der Autobahn
hindurchgefiihrt. Oberhalb des Plangebietes wurde grabenartig um das Gelédnde des
Einkaufszentrums herum verlegt und nimmt dort bei Bedarf auch Wasser aus einem
Regenwassersammelbecken auf. Er verlduft dann naturnah durch einen nérdlich an das
Plangebiet anschlieBenden Feuchtwald und mindet im Ortskern von Giinthersdorf in einen
Teich. Westlich von Gunthersdorf vereinigt er sich mit dem Klinkengraben, wendet sich nach
Nordwesten und mindet rund 4 km unterhalb von Ginthersdorf bei Zweimen in die Luppe.

Die wichtigsten Grundwasserleiter der Niederungsbereiche bei Ginthersdorf bilden die
Elster- und Saale-Hauptterrassen unter einer Geschiebemergeldecke. Das gespannte
Grundwasser hat einen Flurabstand von 5-10 m und wird durch den humosen Oberboden
vor Schadstoffeintragen gut geschitzt. Die Grundwasserneubildungsrate ist mittel bis hoch.

Die Grinlandbereiche des Plangebietes sind abschnittsweise durch quellig vernasste
Standorte gekennzeichnet. Die im Hangbereich austretenden Wasser wurden vermutlich
friher mittels eines Grabens abgeleitet, der inzwischen aufgelassen und verlandet ist,
dessen Verlauf im Luftbild aber noch zu erkennen und im Gelande in Form einer leichten
linearen Einkerbung des Hanges noch wahrzunehmen ist.

2.1.24 Klima

Das Plangebiet liegt mesoklimatisch im Ubergangsbereich zwischen den Leegebieten der
Mittelgebirge im Westen (Mitteldeutsches Trockengebiet) und dem subkontinentalen Binnen-
landklima der Leipziger Tieflandsbucht im Osten. Es ist durch kontinental gepragtes,
gemaBigt warmes Klima gekennzeichnet.

Die mittlere Jahrestemperatur liegt bei 9,1 °C. Der Jahresniederschlag summiert sich im
Mittel auf 526 mm:; die niederschlagsreichsten Monate sind der Juni und der August.

Fir das FFH-Gebiet liegt ein (modelliertes) Klimadiagramm (Standard-Klimadiagramm nach
WALTER; langjéhrige Mittel 1961-1990) vor (PIK 2009) (Abb.2, umseitig):
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Pfeifengraswiese hei Guenthersdorf
FFH 4635-303  Mittelpunkt: 51.34% Breite, 12.18" Lange, 117.5m Hihe

Klirmadiagramm nach Walter - Refenzdaten (1961-1990)
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Abb. 2 Klimadiagramm flir das FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Giinthersdorf* nach WALTER
Langjahrige Mittel 1961-1990; Quelle: PIK 2009, Erlauterungen siehe dort

2.1.2.5 Potentielle natirliche Vegetation

Die potentielle naturliche Vegetation (pnV) ist ein von TUXEN (1956) gepragter Begriff, der die
Vegetation beschreibt, wie sie sich nach Beendigung menschlicher Eingriffe in die
Landschaft unter den aktuellen Standortverhaltnissen (Wasserhaushalt, N&hrstoff-
verhaltnisse, Boden, Grundgestein usw.) einschlieBlich des Grades der anthropogenen
Uberformung entwickeln wirde.

FOr das Plangebiet wird als potentielle nattrliche Vegetation ,Typischer und Haselwurz-
Labkraut-Traubeneichen-Hainbuchenwald“ (Typ G20) angegeben (LAU 2000); nur wo in den
untersten Bereichen (Nordwest-Ecke) der Talgrund erreicht wird, bildet kleinstflachig
Walzenseggen-Erlenbruchwald“ (Typ D31) die potentielle Bedeckung. Diese Gesellschaft
wird auch fir den nérdlich an das Plangebiet anschlieBenden Feuchtwald angenommen.
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2.1.2.6 Biotopausstattung

Das FFH-Gebiet wird im Wesentlichen von bewirtschaftetem Griinland eingenommen; dabei
ist etwa ein Drittel der SCI-Flache als seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche Nasswiese
ausgepragt. Vor allem in den randlichen Bereichen findet sich mesophiles Griinland; ein sehr
kleiner Anteil (ca. 123 m?) entspricht dem FFH-LRT 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen).
Zum Weg hin finden sich ruderales mesophiles Grinland mit einzelnen Obstbaumen.
Angeschnitten sind Flachenanteile des angrenzenden Auwaldes (diese Anteile werden in der
Tab. 2 durch die technische Verschneidung aufgrund von Lageabweichungen zwischen
Topographischer Karte (Gebietsabgrenzung) und Luftbild (Biotopinterpretation) etwas
Uberschétzt).

Tah. 2 Ubersicht tiber die aktuelle Biotopausstattung im Plangebiet gemaR Kartierung 2009
§ 22 - Geschitzter Biotop geméaR § 22 NatSchG LSA / § 30 BNatSchG
. Flache | Anteil am SCI
Code | Biotoptyp §22 [m?] [%]
LRT Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
91E0* | (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) — Teil: Erlen- und X 2185 20
(WEA) | Eschenwalder an FlieBgewassern (Alno-Padion)
- Splitterfldchen im FFH-Gebiet -
6510 | LRT Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, X 123 1
(GMG) | Sanguisorba officinalis)
GFD Seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche Nasswiese X 3401 31
GMA | Mesophiles Griinland 3171 29
GMF | Ruderales mesophiles Griinland 1304 12
GSB | Scherrasen 76 1
GMF* | Ruderales mesophiles Griinland* 254* 2
GSB* | Scherrasen* 198* 2*
AlB* Intensiv genutzter Acker auf Léss-, Lehm- oder Tonboden* 116" 1*
VWC* | Ausgebauter Weg* 57* 1*
Summe 10885 100
LRT Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
91E0* | (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) — Teil: Erlen- und X 62153 )
(WEA) | Eschenwalder an FlieBgewassern (Alno-Padion)
- auBerhalb FFH-Gebiet, als Erweiterungsfldche empfohlen -

*) Artefakt aufgrund Abweichungen zwischen Topographischer Karte und Luftbild — diese Flachen gehdren der
Meldeintention nach nicht zum FFH-Gebiet.
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2.2 Schutzstatus

2.2.1 Schutz nach Naturschutzrecht

Ein Flachenschutz nach Schutzkategorien des Naturschutzgesetzes liegt flr das Plangebiet
nicht vor.

2.2.2  Schutz nach anderen gesetzlichen Grundlagen

Weitere Schutzgebiete nach anderen gesetzlichen Grundlagen liegen im Plangebiet nicht
VOr.
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2.3 Planungen im Gebiet

2.3.1 Regionalplanerische Vorgaben

Landschaftsprogramm des Landes Sachsen-Anhalt

Entsprechend dem Leitbild des Landschaftsprogrammes des Landes Sachsen-Anhalt
(LP LSA 1994) fur die regionale Landschaftseinheit der ,Litzen-Hohenmdlsener Platte” soll
der Flachenanteil artenreicher Feuchtwiesen erhalten und erhéht werden. Obere Bachlaufe
werden als ,vorrangig schutz- und entwicklungsbedurftig“ eingestuft. Der gesamte Lauf des
dem Plangebiet benachbarten Ginthersdorfer Baches vom Quellgebiet bis zur Mindung in
die Luppe ist als ,potentielle Flache fir den Naturschutz (auBerhalb von streng geschitzten
Gebieten)” vorgesehen.

Regionaler Entwicklungsplan fiir die Region Halle

Das Plangebiet gehért laut Raumstruktur des Landes Sachsen-Anhalt zur Planungsregion
Halle. Der Entwurf flir den neu aufzustellenden Regionalen Entwicklungsplan wurde am
26.05.2009 durch die Regionalversammlung gebilligt und in das 6ffentliche Beteiligungs-
verfahren Ubergeben.

Das Plangebiet ist durch keine planerischen Vorgaben des Regionalen Entwicklungsplans
(REP HAL, Entwurf 2009) betroffen.

Landschaftsrahmenplan, Landschaftsplan

Fir das Plangebiet liegen der Landschaftsrahmenplan Merseburg-Querfurt, Teil Merseburg
(LRP MQ 1997) sowie der Landschaftsplan der Gemeinden Giinthersdorf und Koétschlitz
(LP GK 2000) vor. In diesen Planen sind keine der Managementplanung widersprechenden
Planungen enthalten.

2.3.2  Aktuelle Planungen im Gebiet

Es liegen keine aktuellen Planungen fir das Plangebiet vor. Im Bereich der
vorzuschlagenden Erweiterungsflache (Wald 6stlich des SCI) besteht der Bebauungsplan
Gunthersdorf 1. Die Vertraglichkeit des B-Planes mit den FFH-Schutzgltern ist ggf. zu
prufen.
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3 Eigentums- und Nutzungssituation
3.1 Eigentumsverhaltnisse

Die gesamte Offenflache der ,Pfeifengraswiese” befindet sich im Eigentum der BVVG. Dies
trifft ebenfalls auf den westlich angrenzenden schmalen Waldstreifen zu. Die nérdlich und
Ostlich an das Gebiet angrenzenden Waldbestande sind in privater Hand, der Bach sowie
offentliche Wege sind Gemeindeeigentum.

Die Eigentumsverhéltnisse im Plangebiet und in den naturschutzfachlich ebenfalls relevanten
Feuchtwaldbereichen sind in Abb. 3 wiedergegeben.
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Abb. 3 Eigentumsverhaltnisse im FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Giinthersdorf und den umliegenden
Feuchtwaldbereichen
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3.2 Nutzungsgeschichte und aktuelle Nutzung

Die Ausfuhrungen zur Nutzungsgeschichte im Plangebiet basieren auf Angaben des Nutzers
sowie der UNB Saalekreis.

Laut Nutzeraussage wurde das Plangebiet zu DDR-Zeiten immer als Dauergrinland genutzt.
Der derzeitige Flachenpachter (bzw. seine Familie) bewirtschaftet die Wiese seit ca. 1993,
seit den 90er Jahren auch im Rahmen von Vertragsnaturschutz-Férderprogrammen. Die
Nutzungsart in den letzten 10 Jahren war eine zweischlirige Mahd mit Erstnutzung ab Mitte
bis (meist) Ende Juni. Der Zweitschnitt fand im September statt. In den 90er Jahren kam es
zeitweilig auch zu einer Nachbeweidung mit Mutterkihen.

Im Nordwesten der Flache wird aufgrund einer zusatzlichen Vereinbarung ein kleiner, ca.
10 x 20 m? groBer Wiesenstreifen bei der Erstnutzung stehengelassen und erst bei der
Zweitnutzung mit abgemaht. Nach Nutzerauskunft waren hier zuletzt Pfeifengrasbestande
beobachtet worden, welche aber im Rahmen der Ersterfassung nicht bestatigt werden
konnten.

Eine Dingung fand auf der Wiesenflache nie statt. Kiinstliche EntwasserungsmaBnahmen
(in Form des aufgelassenen Grabens) liegen offenbar lange zurlick.

Der vorerst letzte Foérdervertrag endet mit dem laufenden Jahr (2010); die geférderte
MaBnahme N113 sah Mahd ab dem 15.06. vor. Nach den novellierten Férderbedingungen
ist in FFH-Gebieten auf Flachen des LRT 6410 ,Pfeifengraswiesen® (wie dieser im
Plangebiet laut Standarddatenbogen vorliegt) ausschlieBlich eine spate Mahd ab 15.08.
forderféahig. Da dies vom Nutzer nicht akzeptiert wurde, kam es zu keinem neuen
Vertragsabschluss. Somit ist ab 2011 auch eine frihere Nutzung durch den Pé&chter nicht
auszuschlieBen.

Nachdem die aktuelle Ersterfassung (2010) den LRT 6410 im Plangebiet nicht bestatigt hat,
ist eine Wiederaufnahme einer vertraglichen Vereinbarung unter angepassten Konditionen
u. U. moglich.

Die einzelnen &lteren Obstgehdlze am Rand des Gebietes werden nicht mehr genutzt und
befinden sich teilweise im Zerfall.

Weitere Nutzungsarten neben der beschriebenen landwirtschaftlichen Nutzung spielen im
Plangebiet keine Rolle.
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4 Bestand der FFH-Schutzguter und Bewertung
ihres Erhaltungszustandes

4.1 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie
4.1.1  Einleitung und Ubersicht

Ausgangsbedingungen, Methodik und Bestandesiiberblick nach Ersterfassung

Den Ausgangskenntnisstand beziglich der im Plangebiet vorhandenen Ausstattung an FFH-
Lebensraumtypen stellen die Angaben des Standarddatenbogens (SDB) dar. Demnach
finden sich im Gebiet Vorkommen des LRT 6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
auf torfigen und tonig-schluffigen Bdéden* auf ca. 0,5 ha oder 50 % der Gebietsflache. Der
Erhaltungszustand wird mit ,,B* (gut) angegeben.

Die Ersterfassung der FFH-Lebensraumtypen erfolgte im Rahmen des vorliegenden
Managementplanes im Juni 2009 anhand der ,Kartieranleitung Lebensraumtypen Sachsen-
Anhalt” in der damals gultigen Version (LAU 2009); die Bewertung wurde anlasslich der
erneuerten Kartieranleitung (LAU 2010) noch einmal Gberarbeitet. In Anbetracht des sehr
kleinen Gebietsumfangs erfolgte die Kartierung in einer vergleichsweise feinen Aufldésung.

Im Rahmen der Ersterfassung konnte der LRT 6410 nicht bestétigt werden (vgl. Kap.
4.1.2.1). Eine kleine Teilflache konnte dem LRT 6510 ,Magere Flachland-M&hwiesen®
zugeordnet werden (Kap. 4.1.2.2).

Anlasslich der Begehungen fiel die gute Ausprédgung der nérdlich und 6éstlich an das
Plangebiet angrenzenden Feuchtwaldbereiche auf. Sie wurden mit erfasst und kénnen als
LRT 91EO0* ,Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)® eingestuft werden. Nur randlich angeschnittene Splitterflachen der
LRT-Flache sind Teil der FFH-Kulisse des Plangebietes; jedoch sollte aus fachlicher Sicht
das kartierte Gesamtvorkommen in Zusammenhang mit dem Plangebiet betrachtet werden.
Im vorliegenden Managementplan folgt eine entsprechende Empfehlung, die betreffenden
Waldflachen Uber eine Flachenerweiterung in das FFH-Gebiet mit aufzunehmen (Kap. 8.1.1).

Tab. 3 Ubersicht der im FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Giinthersdorf* laut Standard-Datenbogen
vorkommenden und der aktuell bestatigten Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

) Angabe im SDB | LRT-Flachen 2009
EU-Code | Bezeichnung des LRT
[ha] [%] [ha] [%]
6410 Pfe.ifengrasvyiesen :auf kalkreichem Boden, auf torfigen und 0,50 50,0 0,00 0
tonig-schluffigen Bdden
6510 |Magere Flachland-Mahwiesen - - 0,01 1,1
Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
91E0* | (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae), Teil: Erlen- - - 0,27 24.4
und Eschenwalder an FlieBgewassern
Summe: 0,50 50,0 0,28 25,5
auBerhalb des SCI:
Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
91E0* | (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae), Teil: Erlen- 6,22
und Eschenwalder an FlieBgewéassern
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4.1.2 Beschreibung der Lebensraumtypen

41.21 LRT 6410 — Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, auf torfigen
und tonig-schluffigen Boden

Fir das FFH-Gebiet ist laut Standarddatenbogen der FFH-LRT 6410 angegeben. Dieser
LRT konnte jedoch nicht bestatigt werden. Vielmehr ist die Vegetation am fraglichen
Standort eher dem Verband der Feuchtwiesen + néhrstoffreicher Standorte (Calthion
palustris) mit Ubergangen zum Verband der Gesellschaften der Feuchtwiesensgume
(Filipendulion ulmariae) und zum Schilfréhricht (Phragmitetum communis) zuzuordnen.
Hierflr charakteristische und teils haufige Sippen sind Kohl-Kratzdistel (Cirsium oleraceum),
Bach-Nelkenwurz (Geum rivale), Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris), Wiesen-Schlangen-
knéterich (Bistorta officinalis), Glieder- und Graugriine Binse (Juncus articulatus, J. inflexus);
Echtes MadesUB (Filipendula ulmaria); Schilf (Phragmites communis) sowie Sumpf-Segge
(Carex acutiformis). Auch Elemente der Planar-kollinen Frischwiesen (Arrhenatherion
elatioris), wie Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Weiche Trespe (Bromus
hordeaceus), Gewohnliches Zittergras (Briza media), Rot-Schwingel (Festuca rubra),
Wiesen- und Echtes Labkraut (Galium album, G. verum), Wolliges Honiggras (Holcus
lanatus), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata),
Scharfer HahnenfuB (Ranunculus acris), Kleiner Klee (Trifolium dubium) und Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa) kommen vor. Als auffallend haufige Art, die u.a. auch im
Verband der Pfeifengras-Streuwiesen (Molinion caeruleae) einen Vergesellschaftungs-
schwerpunkt besitzt, kommt die Hirse-Segge (Carex panicea) vor. Ebenfalls verhaltnisméaBig
haufig ist Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea), der hingegen nur relativ unspezifisch in
den Feucht- und Wechselfeuchtwiesen (Molinietalia caeruleae) vergesellschaftet ist. Das
Pfeifengras (Molinia caerulea) konnte nur im Jahr 2008 mit einem kleinen Horst
nachgewiesen werden. Bei der Bewertung nach der im Kartierjahr 2009 gultigen Kartier-
anleitung (Stand 20.05.2009) war das Vorhandensein der Art fir die Einstufung als LRT
6410 Voraussetzung. AuBerdem ist das + gleichmaBige Vorkommen LRT-relevanter Arten
auf der gesamten in Frage kommenden Flache fir die Einstufung als LRT erforderlich, so
dass eine Einstufung allein aus diesem Grund nicht méglich war.

Auch entsprechend der Kartieranleitung von 2010 (Stand 11.05.2010) wird eine Zuordnung
der Flache zum LRT 6410 als eher nicht gerechtfertigt erachtet. Der Hauptgrund hierfir ist
ebenfalls das Fehlen von Pfeifengras (Molinia caerulea) (2009 kein Nachweis). Obwohl Arten
vorkommen, die fir diesen LRT als charakteristisch eingestuft sind, wie Gewdhnliches
Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) oder Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa),
handelt es sich dabei um sehr unspezifische Sippen. Diese sind sowohl in den Verbanden
der Planar-kollinen Frischwiesen (Arrhenatherion elatioris), der Brenndoldenwiesen (Cnidion
dubii) (incl. Rasenschmielenwiesen — Deschampsion cespitosae) und teils auch in
Gesellschaften der Feuchtwiesen = nahrstoffreicher Standorte (Calthion palustris) und der
Feuchtwiesensaume (Filipendulion ulmariae) verbreitet. Auch die als LRT-kennzeichnend
eingestufte Hirse-Segge (Carex panicea) kommt beispielsweise ebenfalls haufig in Calthion-,
Iickigen Filipendulion- und auch Bodensauren Borstgras-Gesellschaften (Nardetalia strictae)
vor. Auch eine soziologische Zuordnung des Bestandes zu Molinion-Gesellschaften scheidet
mangels charakteristischer Arten aus. Soziologisch ist die Flache, wie bereits eingangs
vermerkt, eher als Calthion-Bestand mit Ubergédngen zum Filipendulion und Phragmitetum
communis einzustufen.
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41.2.2 LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

FlachengroBe: Laut Standard-Datenbogen kommt der LRT im Gebiet nicht vor. Aktuell
wurde der LRT 6510 auf 1 Teilflache von 123 m? nachgewiesen (Fotos 4-5). LRT-
Entwicklungsflachen wurden nicht ausgewiesen.

Allgemeine Charakteristik: Zum LRT werden extensiv genutzte, artenreiche Mahwiesen
der planaren bis submontanen Héhenstufe (Arrhenatherion elatioris) gerechnet, in denen die
Obergraser den Bestand nicht dominieren. Zu den kennzeichnenden Arten gehéren u. a.
Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Storchschnabel (Geranium pratense) und
Wiesen-Glockenblume (Campanula patula). Der LRT schlieBt sowohl trockene Ausbildun-
gen, typische Ausbildungen frischer sowie Ausbildungen feuchter bis wechselfeuchter
Standorte ein. Im Gegensatz zum Intensivgriinland sind Flachland-Mahwiesen blitenreich
und wenig gedingt. In den LRT kénnen auch (vor oder nach der Mahd) beweidete Flachen
einbezogen werden, insofern die fir den LRT relevanten Pflanzengesellschaften ausgebildet
sind.

Im Plangebiet kommt der LRT kleinstflachig im mittleren nordlichen Teil des Mahdgrinlandes
vor. Es ist eine etwas arten- und kréuterreichere Flache als die angrenzenden, von Grasern
(Uberwiegend hochwiichsig) dominierten Bereiche, die jedoch offensichtlich alle in gleicher
Weise (Mahd) genutzt werden.

Charakteristische Pflanzenarten: Extensiv genutzte Mahwiesen sind durch einen hohen
Artenreichtum an StBgrasern und zweikeimblattrigen Arten gekennzeichnet, wobei sich viele
Arten soziologisch unspezifisch verhalten (Klassen- und Ordnungscharakterarten), so dass
die Zuordnung der Vegetation teilweise nur auf Verbandsebene (entsprechend SCHUBERT et
al. 2001) maoglich ist. Charakteristische Graser des LRT 6510 im Gebiet sind auf dem
frischen Standort vor allem Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Weiche Trespe (Bromus
hordeaceus), Gewodhnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Wiesen-Schwingel
(Festuca pratensis), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus) und Gewdhnliches Knaulgras
(Dactylis glomerata). Als charakteristische Dikotyle des LRT 6510 kommen auf der erfassten
LRT-Flache mit vergleichsweise etwas hdéherer Artmachtigkeit (+ bis 1) Wiesen- und Echtes
Labkraut (Galium album, G. verum), Scharfer und Kriechender HahnenfuBB (Ranunculus
acris, R. repens) und Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa) vor. Nur vereinzelt wurden zum
Erfassungszeitpunkt z.B. Wiesen-Margerite (Leucanthemum vulgare), Wiesen-Glockenblume
(Campanula patula), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Wilde Méhre (Daucus carota)
und Kleiner Klee (Trifolium dubium) gefunden. Die charakteristische und aspektabhangige
Buntblumigkeit Uberwiegend extensiv genutzter Mahwiesen bzw. M&hweiden ist auf der
Flache zwar nicht gegeben, jedoch hebt sie sich allein wegen der wenigen blihenden
dikotylen Arten etwas von ihrer Umgebung ab.

Hinweise auf extensive, d.h. ausschlieBliche oder Uberwiegende Mahdnutzung ist das
(weitgehende) Fehlen von Stér- bzw. Beweidungszeigern, wie Disteln (Cirsium spec.,
Carduus spec.), GroBer Brennnessel (Urtica dioica) oder Weideunkrautern (auf Kahlstellen
der Grasnarbe, wie Gewodhnliches Hirtentdschel [Capsella bursa-pastoris] oder Breit-
Wegerich [Plantago major]). Entsprechende Arten wie auch mahdunvertragliche Sippen, z.B.
Gewohnlicher Rainfarn (Tanacetum vulgare) oder Gewdhnlicher BeifuB (Artemisia vulgaris),
treten auf der Flache nicht auf. Auch sind N&hrstoffzeiger, wie Gewdhnliche Kuhblume
(Taraxacum officinale) nur wenig vorhanden.

Vegetationskundliche Charakteristik: Die Wiese lasst sich der Glatthafer-Wiese
(Arrhenatheretum elatioris J. Braun 1915) aus dem Verband der planar-kollinen Frischwiesen
(Arrhenatherion elatioris (Br.-Bl. 1925) W. Koch 1926) zuordnen. Typisch ist der hohe
Deckungsanteil des namengebenden Obergrases, dennoch sind mit einigen der o. g. Arten,
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wie z. B. Gewdhnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) auch Mittel- und Untergréser
vertreten.

Erhaltungszustand allgemein:

Die urspringliche Kartierung stammt aus dem Jahr 2009. Dementsprechend erfolgte die
Bewertung anhand der zu dieser Zeit aktuellen Kartieranleitung (Stand 20.05.2009). — Die
nachfolgende Bewertung legt die 2009 aufgenommenen Befunde zugrunde und bewertet
entsprechend der Kartieranleitung von 2010 (Stand 11.05.2010).

Das sehr kleine Wiesenstick wurde insgesamt nur als in einem guten Erhaltungszustand (B)
befindlich eingestuft, obwohl die Gesamtaggregation zu einer hervorragenden (A) Bewertung
fuhrt (Tab. 4).

Tab. 4 Flachenanteil der Erhaltungszustande des LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen® im FFH-
Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Glinthersdorf*

Erhaltungszustand Flache in ha Flache in % Anzahl der Teilflachen
A - Hervorragend 0 0 0
B - Gut 0,0123 1,1 1
C - Mittel bis Schlecht 0 0 0
Gesamt 0,0123 1,1 1

Das Kriterium ,LR-typische Strukturen® wird als gut (B) bewertet. Einerseits ist der Bestand
zwar krauterarm, andererseits ist er, wie die qualitativen und quantitativen Angaben
insbesondere der Graser erkennen lassen, zumindest teilweise mehrschichtig (B). Der
Gesamtanteil der LRT-relevanten dikotylen Arten wird auf < 10% geschatzt.

Das Arteninventar ist nominell sehr reichhaltig. So konnten 20 charakteristische, davon 13
LRT-kennzeichnende Sippen nachgewiesen werden, was einer hervorragenden Ausstattung
(A) entspricht. Zahlreiche, vor allem LRT-kennzeichnende Vertreter sind jedoch nur mit
wenigen oder Einzelindividuen vorhanden.

Beeintrachtigungen wurden auf der Flache nicht festgestellt, d.h. Verbuschung sowie
Eutrophierungs-, Brache-, Stérzeiger und Neophyten kommen nicht vor. Auch durch Nutzung
wird die Flache nicht beeintrachtigt.

Tab.5 Bewertung der Einzelflache des LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen*

ID 10001
Strukturen B

Schichtung des Bestandes b

Anteil der charakteristischen Dikotylen C
Arteninventar A
Beeintrachtigungen A

Verbuschung a
Eutrophierungs-, Brache-, Storzeiger, Neophyten a
Beeintrachtigung durch Nutzung, Freizeitaktivitaten, Ablagerungen a
Gesamtbewertung B* (gutachterliche Abwertung)
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Grinde fir die gutachterliche Abwertung der Flache sind die geringe GréBe sowie das nur
vereinzelte Vorkommen einiger, darunter LRT-kennzeichnender Arten.

Soll-Ist-Vergleich: Die Ausweisung einer Flache des LRT 6510 ist eine Erganzung des
LRT-Spektrums, wenngleich die Flache nur sehr klein ist.

Die Ausweisung von LRT-Entwicklungsflachen erscheint insofern wenig aussichtsreich, als
die an die FFH-Flache angrenzenden Bestande offenbar genau so bewirtschaftet werden,
wie die LRT-Flache selbst und daher ein verdndertes Management nicht als zielfihrend in
Betracht gezogen werden kann. Das gesamte Offenland wird als eine Bewirtschaftungs-
einheit genutzt.

Der aktuelle Gesamt-Erhaltungszustand des LRT 6510 im Plangebiet kann als ,,gut*
(B) eingeschatzt werden. Der LRT kommt im Plangebiet nur sehr kleinflachig vor.

Hinweise auf Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Gefahrdungen kénnen sich fir arten-
reiche Flachland-M&hwiesen einerseits durch Eutrophierung und Intensivierung, andererseits
auch durch Nutzungsauflassung (bzw. Unternutzung) mit folgender Verbrachung ergeben.
Im Falle einer Beweidung kann es zur Ausbreitung von Weideunkrautern sowie zu
Trittschdden und Ruderalisierung kommen. Auf der ausgewiesenen LRT-Flache spielen
diese Faktoren keine erkennbare Rolle. Die Flache wird ausschlieBlich gemaht, wobei das
derzeitige Schnittregime zu keiner Beeintrachtigung fihrt und somit als glnstig
einzuschatzen ist.

Fazit: Aktuell befindet sich der LRT 6510 im Plangebiet insgesamt in einem glnstigen
Erhaltungszustand, ist aber nur mit einer eher symbolischen Flache reprasentiert.

Die Flache wird ausschlieBlich durch Mahd genutzt, was dem optimalen Managementregime
entspricht und beibehalten werden sollte.

4.1.2.3 LRT 91E0* - Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) — Teil Erlen- und
Eschenwalder an FlieBgewassern (Alno-Padion, syn. Alno-Ulmion)

FlachengroBe: Laut Standard-Datenbogen kommt der LRT im Gebiet nicht vor. Aktuell
wurde der LRT 91E0* im Plangebiet auf zwei kleinen Teilflachen von zusammen 2719 m?
nachgewiesen. Diese beiden Splitterflachen am Nordwest- bzw. am Ost-Rand des
Plangebiets® gehdren zu dem groBflachig (vor allem nérdlich) angrenzenden Erlen-Eschen-
(Auen-)Wald, der allerdings auBerhalb des Plangebiets liegt (Fotos 11-15).

Allgemeine Charakteristik: Die anspruchsvollen, azonalen Waldgesellschaften besiedeln in
Niederungen und Auen den episodischen Uberschwemmungsbereich von Fliissen und
Bachen und die stéandig von Wasser durchsickerten Unterhdnge und HangflBe.

Es existieren mannigfaltige Ubergange zu den Schwarzerlen-Bruchwaldern des Verbandes
Alnion glutinosae. Der FFH-LRT vermittelt soziologisch somit in einigen Assoziationen
sowohl zwischen den dauernassen Bruchwéldern und den grundwasserbeeinflussten
Eichen-Hainbuchenwaldern als auch zu den Schluchtwaldern der Gebirge und Hugellander.

Aus der Klasse der Bruchwélder wird der dem Auenwald sehr nahe stehende Schwarzerlen-
Quellwald mit zum Lebensraumtyp gestellt.

® Die technisch errechnete FlachengréBe diirfte den tatsachlichen Waldanteil im SCI aufgrund von
Lageabweichungen zwischen Topographischer Karte (Konkretisierung der SCI-Grenze) und Luftbild
(Kartiereinheiten) etwas Uberschatzen.
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Charakteristische Pflanzenarten: Erlen- und Eschenwalder an FlieBgewassern sind durch
die beiden namengebenden Hauptbaumarten Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) und
Gewohnliche Esche (Fraxinus excelsior) gekennzeichnet. Insbesondere flir die zweite
Baumschicht charakteristisch ist die Gewdhnliche Traubenkirsche (Prunus padus). Diese
kommt bevorzugt auch in der Strauchschicht vor. Flr diese charakteristisch sind u. a. auch
Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea), Hasel (Corylus
avellana), Europaisches Pfaffenhitchen (Euonymus europaea), Schwarzer Holunder (Sam-
bucus nigra) und WeiBdorn-Arten (Crataegus spec.), auBerdem Verjiingung der Baumarten.
Das Artenspektrum der Krautschicht ist je nach standértlicher Auspragung vor allem im
Frihjahr teils sehr reichhaltig und umfasst neben verschiedenen Feuchte- und Nassezeigern
wie z. B. Sumpfdotterblume (Caltha palustris), Winkel-Segge (Carex remota), Rasen-
Schmiele (Deschampsia cespitosa), Wasser-Schwertlilie (Iris pseudacorus), Aronstab (Arum
maculatum) und Gewdhnlichen Beinwell (Symphytum officinale) auch zahlreiche Nitrophyten,
die insbesondere im Sommer oft im wesentlichen die Krautschicht dominieren. Hierzu z&hlen
u.a. Zaun-Giersch (Aegopodium podagraria), Knoblauchsrauke (Alliaria petiolata), Echte
Nelkenwurz (Geum urbanum), Gefleckte Taubnessel (Lamium maculatum) und GrofBe
Brennnessel (Urtica dioica). Der Frihlingsaspekt erinnert aufgrund seiner Buntblumigkeit oft
an jenen der Eichen-Hainbuchenwalder. Hierzu tragen u.a. folgende Arten bei: Bar-Lauch
(Allium ursinum), Gelbes und Busch-Windréschen (Anemone ranunculoides, A. nemorosa),
Hohler Lerchensporn (Corydalis cava), Wald-Schlusselblume (Primula elatior), Dunkles
Lungenkraut (Pulmonaria obscura) und Scharbockskraut (Ranunculus ficaria).

Vegetationskundliche Charakteristik: Der Wald lasst sich dem Traubenkirschen-
Eschenwald (Pruno-Fraxinetum) aus dem Verband der Auenwalder (Alno-Ulmion) zuordnen.
Typisch ausgepréagt dafiir sind sowohl die Baum-, Strauch- als auch Krautschicht. Bestimmt
wird die Baumschicht vor allem am Westrand entlang des Grabens von Schwarz-Erle (Alnus
glutinosa) und Gewdhnlicher Traubenkirsche (Padus avium). Am Ostrand kommt hingegen
starker die Gewodhnliche Esche (Fraxinus excelsior) vor. In der Krautschicht Uberwiegen
randlich Nitrophyten, wie GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Kratzbeere (Rubus caesius)
und Kleb-Labkraut (Galium aparine), jedoch sind auch einige fiir das Waldinnere typische
Arten, wie Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum), GroBes Hexenkraut (Circaea lutetiana)
und Rote Johannisbeere (Ribes rubrum) vorhanden.

Erhaltungszustand allgemein:

Die urspringliche Kartierung stammt aus dem Jahr 2009. Dementsprechend erfolgte die
Bewertung anhand der zu dieser Zeit aktuellen Kartieranleitung (Stand 20.05.2009). Die
nachfolgende Bewertung legt die 2009 aufgenommenen Befunde zugrunde und bewertet
entsprechend der Kartieranleitung von 2010 (Stand 11.05.2010).

Hinsichtlich der Bewertung werden die beiden kleinen Splitterflachen innerhalb des PG wie
der auBerhalb des PG liegende Hauptteil des Waldes eingestuft, der zusétzlich erfasst
wurde. Zur Gewahrleistung der Unterscheidung zwischen Flachen innerhalb und auBerhalb
des FFH-Gebietes wurde diese ca. 6,3 ha groBe Waldflache separat aufgenommen (Tab. 6).
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Tab. 6 Flachenanteil der Erhaltungszustdnde des LRT 91EO* ,Erlen- und Eschenwalder an Flie-
gewassern“im (bzw. angrenzend an das) FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Glinthersdorf*
Erhaltungszustand Flache in ha Flache in % Anzahl der Teilflichen
A - Hervorragend 0 0 0
0,27 20 1
B - Gut + +
6,22* 1*
C - Mittel bis Schlecht 0 0 0
Gesamt 6,5228 141*

*) Flache auBerhalb des SCI

Das Kriterium ,LR-typische Strukturen wird als mittel bis schlecht (C) bewertet. Wahrend
das Teilkriterium Bestandsstrukturen als gut (b) eingeschétzt werden kann (Kriterien:
naturnahe Struktur, wenige Altersstadien, mittleres Baumholz mit mind. 30 % Deckung in der
B1), sind die Anteile von Biotop- und Altbdumen sowie Totholz starkerer Dimension nur in
geringem Umfang, d.h. weniger als 3 bzw. 1 Stick/ha vorhanden (jeweils c).

Hervorzuheben sind auBerdem das Vorhandensein eines naturnahen quelligen Bachlaufes
im Inneren des Waldes sowie das leicht bewegte Gelanderelief.

Das Arteninventar kann als gut ausgepragt eingestuft werden (B). Das Unterkriterium
Gehdlzarten (Anteil am Gesamtbestand) wird mit ,a“ bewertet. HierfUr erforderlich ist ein
Anteil der Hauptbaumarten von mindestens 70 %. Die Gewohnliche Esche (Fraxinus
excelsior) und die Gewdhnliche Traubenkirsche (Prunus padus) dominieren im Bestand, an
nasseren Stellen ist zudem die Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) stellenweise vorhanden. LRT-
fremde Gehdlze kommen vor allem am Nord-Rand des Waldchens vor, vor allem Hybrid-
Pappel (Populus x canadensis), auch vereinzelt Eibe (Taxus baccata). Der Anteil wird jedoch
auf weniger als 10% geschatzt (b). Sehr reichhaltig ist die Krautschicht ausgebildet. Hier
konnten 10 charakteristische Arten nachgewiesen werden, allerdings keine LRT-
kennzeichnende (b).

Beeintrachtigungen in Form von Boden-, Wasserhaushalts- und Wildschaden wurden auf der
Flache nicht festgestellt. Die genannten neophytischen Gehdlze (Hybridpappel) stellen eine
mittlere Beeintrachtigung dar (b), so dass sich eine mittlere Gesamtbeeintrachtigung (B)
ergibt.
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Tab. 7 Bewertung der Einzelflachen des LRT 91E0* ,Erlen- und Eschenwélder an FlieBgewéssern® im
(bzw. angrenzend an das) FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Glinthersdorf*
ID 10002* 10003*

Strukturen C Cc
Bestandsstrukturen b b
Biotop- und/oder Altbdume o c
Totholz (starkere Dimension) c [
Arteninventar B B
Geholzarten (Anteil am Gesamtbestand) a a
Anteil LRT-fremder Gehdlzarten b b
Krautschicht b b
Beeintrachtigungen B B
Bodenschaden a a
Schaden am Wasserhaushalt a a
Wildschaden a a
Stérungszeiger b b
Gesamtbewertung B B

*) getrennte Darstellung, jedoch identische Bewertung der Flache innerhalb und auBerhalb des SCI

Soll-Ist-Vergleich: Die Ausweisung einer Flache des LRT 91EQ0* ist eine Ergéanzung des
LRT-Spektrums. Die Berlcksichtigung der beiden Splitterflachen dieses LRT innerhalb des
FFH-Gebietes ist jedoch nur sinnvoll, wenn der tUberwiegend auBerhalb des PG befindliche
Teil des Waldes mit einbezogen und der Wald als Gesamtflache berlcksichtigt wird.

Der aktuelle Gesamt-Erhaltungszustand des LRT 91E0* im Plangebiet bzw. daran
angrenzend kann als ,,gut” (B) eingeschéatzt werden. Der LRT nimmt einen wesentlich
gréBeren Teil (ca. 6,5 ha) ein als das eigentliche PG (1,1 ha), das im wesentlichen nur
Offenlandflachen (0,8 ha) umfasst.

Hinweise auf Gefahrdungen und Beeintrachtigungen: Gefahrdungen ergeben sich fir Erlen-
Eschen-Wélder an FlieBgewassern und quelligen Standorten in erster Linie aus Verande-
rungen des Wasserregimes. Durch ein veréandertes hydrologisches Regime verschlechtern
sich nicht nur die Bedingungen flr die charakteristischen Arten selbst, sondern es kommt
u. U. zum Einwandern untypischer Arten bzw. zur Verschiebung von Dominanzen, bei-
spielsweise durch das Uberhandnehmen von Spitz-Ahorn (Acer platanoides). Auch in der
Krautschicht kbnnen dann weniger feuchtevertragliche Nitrophyten tiberhandnehmen.

Zur Verbesserung der Ausstattung des Gebietes mit Stark- und Totholz sollte zukinftig auf
eine forstliche Nutzung verzichtet werden. Hierdurch kénnte die Habitatqualitat fur
héhlenbewohnende Tierarten (Flederméause, Héhlenbrter) deutlich verbessert werden.

Fazit: Aktuell befindet sich der LRT 91E0* im Plangebiet bzw. unmittelbar daran angrenzend
insgesamt in einem gunstigen Erhaltungszustand.
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4.2 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

4.21  Einleitung und Ubersicht

Im Anhang Il der FFH-Richtlinie werden Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem
Interesse aufgefiihrt, fir deren Erhalt besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
mussen. Fir das SCI 283 ,Pfeifengraswiese bei Glunthersdorf® sind bisher laut Standard-
Datenbogen keine Vorkommen von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie gemeldet.

Im Rahmen der Bearbeitung des vorliegenden Managementplanes konnte flir das Plangebiet
der Nachweis der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) (Foto 7) erbracht. werden.
Die besiedelte Habitatflache ist rund 3200 m? groB.

4.2.2 Beschreibung der Arten

4.2.21 Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Allgemeine Charakteristik

In Mitteleuropa ist die Art meist eng an Habitate mit hoher und konstanter Feuchtigkeit ohne
Austrocknung und Uberflutung gebunden, wobei sie eine Préaferenz fir basenreiche
Standorte zeigt. Sie lebt vor allem in Niedermooren, Verlandungszonen von Seen,
Seggenriedern, Roéhrichten, Hochstaudenfluren und Nasswiesen, die auch eine leichte
Salzbeeinflussung aufweisen kénnen. Seltener besiedelte Biotoptypen sind wechselfeuchte
Magerrasen, Erlenbriiche, feuchte bis mesophile Buchen- und Eschenwalder sowie
Diinenbiotope (COLLING & SCHRODER 2003). Allgemein wird eine lichte und niedrigwlchsige
Vegetation bevorzugt, durch die geniigend Licht und Warme bis auf den Boden gelangt.
Vertigo angustior lebt in der Bodenstreu der obersten Bodenschicht und klettert vereinzelt
auch an der Vegetation empor. Als Nahrung dient zerfallenes organisches Material (KILLEEN
1997).

Die Art hat in Deutschland ein Verbreitungszentrum, so dass die Bundesrepublik eine
besondere Verantwortung fir den Erhalt der Art in der EU tragt (COLLING & SCHRODER 2003).
Die deutschen Besténde liegen vor allem in Sid-, Mittel- und Nordost-Deutschland. In den
westlichen und nordwestlichen Bundeslandern sowie in Sachsen wurde die Art bisher nur
sehr sporadisch gefunden.

In Sachsen-Anhalt gehért sie zu den selteneren Arten. Aktuell sind ca. 45 Vorkommen
bekannt. Eine Fundorthaufung findet sich im Stden Sachsen-Anhalts (stdlicher Saalekreis)
innerhalb der Bachtaler, welche der Saale rechts- und linksseitig zuflieBen, wie z.B.
Ellerbach, FloBgraben, Geisel und Rippach.

Methodik

Kenntnisstand: Die Art war bislang fir das Plangebiet nicht belegt und ist folglich nicht im
Standard-Datenbogen enthalten. Das néachstgelegene Vorkommen befindet sich in Sachsen
am Saale-Leipzig-Kanal westlich Burghausen im FFH-Gebiet ,Bienitz und Moormergelgebiet”
(ca. 6 km Luftlinie; LTFUG 2005). Weitere Vorkommen liegen in Sachsen-Anhalt nérdlich der
WeiBBen Elster auf den WeiBigwiesen 06stlich Ribsen (ca. 5 km Luftlinie) sowie in der
FloBgrabenniederung (RANA 2002, RANA 2010b).
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Erfassungsmethodik: Der aktuelle Nachweis der Art gelang im Rahmen der Erfassung der
Indikatorartengruppe ,Weichtiere®. Die Erfassung der bewertungsrelevanten Parameter
erfolgte wahrend der Erfassung und den nachfolgenden Begehungen der Flache im Zuge
der Weichtierkartierung. Die Untersuchungen bzgl. V. angustior wurden auch auf die
Pferdeweide stdlich des PG ausgedehnt.

Methodik der Bewertung des Erhaltungszustandes: Die Bewertung des Erhaltungszustandes
basiert auf dem sachsen-anhaltischen Kartier- und Bewertungsschema (RANA 2010a),
welches den Vorgaben des Bund-Lander-Arbeitkreises folgt und als Grundlage fir ein
bundesweites FFH-Monitoring erstellt wurde.

Im Zuge von zwei Begehungen wurden unterschiedliche Vegetationstypen erfasst und
separat besammelt. Dabei wurden auch Streuproben entnommen, welche anschlieBend
ausgewaschen, getrocknet und unter dem Binokular durchsucht worden.

Bestand und Lebensraume im Plangebiet

Im Plangebiet besiedelt die Schmale Windelschnecke vor allem die quelligen Bereiche der
Feuchtwiese. |hr Vorkommen konzentriert sich damit auf den Mittel- und Nordwestteil des
FFH-Gebietes. Weitere Vorkommen innerhalb der Niederung des Gunthersdorfer Baches
sind bislang nicht bekannt, jedoch wahrscheinlich, z. B. auf dem Grinland unmittelbar
westlich des SCI.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Von V. angustior konnten nur wenige Tiere (6 Tiere/m?) festgestellt
werden, darunter auch einige Jungtiere. Es waren nicht alle untersuchten Teilproben
besiedelt.

Zustand des Habitats: Die durchschnittliche Vegetationshéhe betragt ca. 50-60 cm. Sie ist
auf den quelligen Teilbereichen etwas geringer als auf den umliegenden Flachen (Fotos 2, 8,
9). Neben der Vegetationshéhe und -dichte dirfte sich auch die leichte Nordexposition der
HF nachteilig auf den Bestand der licht- und warmebedirftigen Art auswirken (siehe
,Beeintrachtigungen®).

Die Feuchtwiese weist ganzjahrig einen mehr oder weniger ausgeglichenen Wasserhaushalt
auf. Da sich diese in leichter Hanglage befindet, treten keine Uberstauungen auf. Zeitweise
kommt es bei Wassersattigung des Bodens (z.B. nach ergiebigen Niederschlagen) oder bei
Bodenfrost zu temporaren Uberstauungen. Weder die Feucht- noch die umliegenden
Frischgranlander tendieren zur Trockenheit.

Die Streuschicht ist aufgrund der Mahdnutzung nur sehr gering ausgepragt. Hierin ist
maoglicherweise ein Faktor fur die geringe Individuendichte der Art zu sehen.

Beeintrachtigungen: Nahrstoffeintrage aus angrenzenden Flachen sind nicht erkennbar. Die
Pfeifengraswiese ist gebilschfrei. Als Flachennutzung findet eine zweischlrige Mahd unter
Abtransport des Mahdgutes statt. Lediglich ein wenige quadratmetergroBes ,Fenster® wird
nur einschurig gemaht.

Wesentliche Habitatparameter fiir V. angustior sind ausgeglichene Feuchtigkeitsverhéltnisse
sowie das Vorhandensein einer Streuschicht. Die Mahd stellt fir Landschnecken generell
einen erheblichen Stdrfaktor dar, da sich die mikroklimatischen Verhéltnisse auf einer Flache
durch die Mahd stark verandern. Besonders drastisch wirkt sich diese in den
Sommermonaten aus. Durch die Entfernung der Biomasse sinkt die Luftfeuchte, es kommt
zur stérkeren Erwarmung des Oberbodens und kann sogar ein Abtrocknen desselben zur
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Folge haben. Durch den Abtransport der Biomasse kann sich kaum eine Streuauflage
entwickeln und damit ist die wesentliche Habitatstruktur nicht vorhanden.

Tab. 8 Bewertung der Habitatflache der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior)

Habitat-ID

30001

Flachengrofe [m?]

3180

Zustand der Population

Populationsdichte (Tiere/m?)

Populationsstruktur/Reproduktionsrate

Flachenausdehnung der (einzelnen) Population

Zustand des Habitats

Vegetationshéhe

Wasserhaushalt

Streuschicht

Beeintrachtigungen

Nahrstoffeintrag (Eutrophierung)

Verbuschung

Flachennutzung

Gesamtbewertung

W|o|v | |Wo |ocjo|mo|c|o|O

Ziel-Erhaltungszustand und Soll-Ist-Vergleich:

Ausschlaggebend far den aktuellen

Erhaltungszustand sind zum einen die Nutzungsverhéltnisse und mdéglicherweise auch der
Wasserhaushalt (zu geringe Durchfeuchtung im Sommer?) im Plangebiet. Durch die
aktuellen Nutzungsverhaltnisse kann sich nur eine geringe Streuauflage bilden. Dies wird
zwar von der Art toleriert, sie kommt jedoch nur mit sehr geringen Individuendichten vor.
V. angustior wiirde im SCI von einer herabgesetzten Nutzungsintensitat (Mulchschnitt,
mehrjéhrige Brache), welche die Bildung einer Streuschicht gewahrleistet, profitieren. Das
Vorhandensein einer Streuschicht wirde sich férderlich auf den Zustand der Population,

insbesondere auf die Individuendichte auswirken.

Einzelflachenlbergreifende Bewertung: Im PG existiert nur eine ausgewiesene Habitatflache
der Art. Somit entspricht die Einzelbewertung auch dem Gesamterhaltungszustand der Art.

eine einschirige Mahd auf Teilflachen.

Fazit: Mit der Beibehaltung der aktuellen Nutzungsverhéltnisse dlrfte auch der aktuelle
Erhaltungszustand der Art ,gut“ gehalten werden. Allerdings ist der Teilparameter ,Zustand
der Population® gegenwartig ,mittel-schlecht®. Zur Stabilisierung der Population sollte die
Bildung einer Streuschicht geférdert werden, z. B. durch Einschub eines Mulchschnittes oder
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5.1 Biotope

Die nicht als Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie erfassten Biotope nehmen
im Plangebiet eine Flache von 8.103 m? ein. Dabei handelt es sich um seggen-, binsen- und
hochstaudenreiche Feuchtwiesenbereiche im zentralen Teil der Wiese, mesophiles Grinland
im stdwestlichen Teil und in den Randbereichen sowie ruderales mesophiles Griinland am
Sudrand. Die Zufahrt zur Wiese hat Scherrasencharakter.

In der Biotoptypenkarte (Karte1) sind auBerdem der sudlich angrenzende, teils befestigte,
teils unbefestigte Feldweg (Scherrasen) und Splitter des gegenlberliegenden Ruderal-
streifens und Ackers dargestellt. Zu diesen Biotoptypen kommt die Kartierung aufgrund von
Lageabweichungen zwischen Topographischer Karte (Gebietsabgrenzung) und Luftbild
(Biotopkartierung). Sie gehdren nicht zum Plangebiet.

Eine Ubersicht Giber die LRT und sonstigen Biotoptypen gibt Tab. 2 in Kap. 2.1.2.6.

Von den im Plangebiet vorkommenden Biotoptypen stehen die Erlen-Eschenwaélder sowie
die seggen-, binsen-oder hochstaudenreichen Nasswiesen unter gesetzlichem Schutz nach
§ 22 NatSchG LSA / § 30 BNatSchG. Handlungen, die zu einer Zerstérung oder sonstigen
erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung fihren kdnnen, sind verboten. Flr den
Managementplan sind die betreffenden Flachen als (neben FFH-LRT) wertgebende Biotope
anzusehen und als solche zu bertcksichtigen.

Beschreibung der Biotoptypen (soweit nicht FFH-LRT)

Eine Beschreibung der floristischen und pflanzensoziologischen Ausstattung der im
Plangebiet vorhandenen seggen-, binsen- oder hochstaudenreichen Nasswiesen-
bereiche findet sich im Kapitel 4.1.2.1.

Bei dem mesophilen Grinland im stdwestlichen Zentrum der Wiese handelt es sich um
von Wolligem Honiggras (Holcus lanatus) und Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea)
dominiertes mittelhochwiichsiges, mesophiles Grinland; haufige Untergraser sind Weiche
Trespe (Bromus hordeaceus) und Riesen-StraBgras (Agrostis gigantea); dikotyle Arten sind
nur mit geringen Haufigkeiten vertreten (darunter z. B. Sauerampfer [Rumex acetosal,
Kuckucks-Lichtnelke [Silene flos-cuculil, Wiesen-Schaumkraut [Cardamine pratensis],
Wiesen-Platterbse [Lathyrus pratensis], Schlangen-Knéterich [Bistorta officinalis] und Sumpf-
Storchschnabel [Geranium palustre]). Am Nord- und Westrand der Wiese findet sich ein
Streifen obergrasdominierten, artenarmen Grinlandes (v. a. Knaulgras [Dactylis glomerata],
Glatthafer [Arrhenatherum elatius], Wolliges Honigras).

Am Sidrand des Plangebietes befindet sich ein ca. 15 m breiter Streifen ruderalen
mesophilen Grinlandes, abschnittsweise mit Schilf-Fazies. Hier befindet sich ein kleiner
alterer SuBkirschen-Bestand. Die Bdume sind seit langerem ungepflegt, ein Teil befindet sich
im Zerfall (Foto 6).

Die Zufahrt zur Flache ist als weidelgras- und weiBkleereicher (Lolium perenne, Trifolium
repens) Scherrasen ausgebildet.
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Eine Gesamtliste der GeféBpflanzen der LRT- und Biotopkartierung 2009 ist im Anhang
wiedergegeben, erganzt um Angaben aus den Daten des Landesamts fir Umweltschutz. Da
es sich bei der Kartierung nicht um eine floristische Vollerfassung handelt, ist die Liste nicht
als vollstandig anzusehen.

Pflanzenarten héherer Gefahrdungskategorien wurden bei der Kartierung nicht beobachtet.
Als in Sachsen-Anhalt gefédhrdet (RL LSA 3) werden die im Gebiet vorkommende Bach-
Nelkenwurz sowie die Filz-Segge, fur die ein Altnachweis vorliegt, eingestuft.

Die Bach-Nelkenwurz (Geum rivale) (Rosaceae) kommt auf sickernassen oder zeitweilig
Uberfluteten Wiesen, in gewasserbegleitenden Hochstaudenfluren sowie in feuchten Auen-
und Bruchwéldern vor (JAGER & WERNER 2005). Sie gilt als Verbandscharakterart des
Calthion palustris (SCHUBERT et al. 2001) und findet sich auch in Gesellschaften der
Verbande Filipendulion ulmariae, Adenostylion alliariae, Caricion elatae sowie Alno-Ulmion.
Ihr Verbreitungsgebiet umfasst weite Bereiche des meridional/montanen bis borealen
Europa, Westasiens und des 6stlichen Nordamerika. In Deuschland ist sie im Rickgang; in
Sachsen-Anhalt kommt sie zerstreut vor, insbesondere im Norden und Harz, wahrend sie in
den sudlichen Landesteilen weitrdumig fehlt oder verschollen ist (JAGER & WERNER 2005;
FLORAWEB). Im Plangebiet wachst sie in kleineren Bestdnden in den zentralen Feucht-
wiesenbereichen (Foto 3).

Die Filz-Segge (Carex tomentosa) (Cyperaceae) wurde im Plangebiet im Untersuchungsjahr
2009 nicht beobachtet. Beim LAU liegt ein Altnachweis durch STOLLE 2003 vor. Sie gilt in
Sachsen-Anhalt und deutschlandweit als gefahrdet (RL LSA 3). Die basenholde Art wird
beschrieben als Art der wechseltrocknen bis wechselfeuchten Streu- und Moorwiesen,
Halbtrockenrasen, Grabenrander und lichten Auenwalder. Sie ist Uber die submeridionalen
bis temperaten Gebiete Frankreichs bis Westsibiriens verbreitet, mit einem kleinen Teilareal
im Kaukasus und punktuellen Vorkommen in England und dem Baltikum (NATURHISTORISKA
RIKSMUSEET). In Deutschland ist die Art allgemein rickgangig, Fundorte liegen vor allem in
der sudlichen Halfte. Insbesondere aus Sachsen-Anhalt wurden viele ehemalige Fundorte
nach 1950 nicht mehr bestatigt (JAGER & WERNER 2005; FLORAWEB).
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5.3 Fauna

Es werden an dieser Stelle faunistische Beobachten ausgewahlter Tierartengruppen
dargestellt. Mollusken und Heuschrecken wurden im Plangebiet als Indikatorartengruppen
gezielt untersucht.

5.3.1 Weichtiere (Mollusca)

Kenntnisstand

Aus dem Plangebiet sowie dessen unmittelbarer Umgebung sind keine Weichtiernachweise
bekannt. Die nachstgelegenen Aufsammlungen stammen aus dem SCI 281 ,Schafhufe
westlich Ginthersdorf* (RANA 2010c). Das SCI 281 und das Plangebiet weisen ein sehr
ahnliches Artenspektrum auf. Allerdings konnte im SCI 281 ,Schafhufe westlich
Gunthersdorf® die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) nicht nachgeweisen werden.

In der Umgebung des Plangebietes waren vor allem die Auwaldrest der Elster-Luppe-Aue
sowohl im sachsischen als auch sachsen-anhaltischen Teil Gegenstand zahlreicher
Aufsammlungen (z.B. KORNIG 2000, HAFERKORN 2002 u.a.).

Erfassungsmethodik

Das Anliegen der aktuellen Untersuchung besteht in der Erfassung der Landmollusken. In
Anbetracht der geringen FlachengréBe wurde weitgehend das gesamte PG abgelaufen und
Handaufsammlungen durchgefihrt. Dabei wurden alle Arten notiert. Dartber hinaus erfolgte
an drei Standorten die Entnahme von Bodenproben. Diese wurden ausgewaschen,
getrocknet und nach kleineren Arten unter dem Binokular durchsucht.

Die Determination richtet sich nach KERNEY et al. (1983), die Nomenklatur nach JUNGBLUTH
& KNORRE (2008).

Bestand und Bewertung

Im PG wurden insgesamt 16 Weichtierarten nachgewiesen (Tab. 9), womit das Gebiet in
Anbetracht seiner geringen FlachengroBe und der regelmé&Bigen Grinlandnutzung
vergleichsweise artenreich ist.

Grunlander weisen generell eine geringe Anzahl Schneckenarten auf, da nur wenige Arten
die veranderten mikroklimatischen Bedingungen nach der Mahd (kaum Versteck-
maoglichkeiten, plétzliches Absinken der Luftfeuchte und Abtrocknen des Oberbodens, hohe
Lichtintensitat) tolerieren. Fiir die Molluskenfauna stellt sie deshalb einen Stressfaktor dar.
Durch die regelméaBige Entnahme der Biomasse, insbesondere bei einer Mahd, kann sich je
nach Schnittfrequenz nur bedingt eine Streuauflage bilden. Fast alle der kleinen Arten
erndhren sich aber von Mulm, Mycel und vergehenden Pflanzenteilen. Einen enormen
Einfluss auf die Artenzahl hat daher die Nutzungsintensitdt der Bestande. Nur unter
extensiver Nutzung kénnen Feuchtgrinlander eine hohe Artenvielfalt erreichen (NEUMANN &
IRMLER 1994).

Mit Ausnahme der Schmalen Windelschnecke wird das Artenspekirum von verbreiteten
Arten frischer bis feuchter Offenlandstandorte gebildet. Darunter befinden sich Vertreter, die
Standorte mit hdherer Bodenfeuchte bevorzugen, wie Glanzende Dolchschnecke (Zonitoides
nitidus) und Schlanke Zwerghornschnecke (Carychium tridentatum). Die Leberegelschnecke
(Galba truncatula) ist eine amphibisch lebende Art, die nur in ausgesprochenen
Nassbiotopen vorkommt. Moos-Puppenschnecke (Pupilla muscorum) und Gemeine
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Windelschnecke (Vertigo pygmea) sind wie die Schmale Windelschnecke (V. angustior)
ebenfalls Streubewohner und weisen auf eine extensive Grinlandnutzung hin. Die
haufigsten Arten waren Gemeine Grasschnecke (Vallonia pulchelle), Gemeine
Windelschnecke (Vertigo pygmaea) und Leberegelschnecke (Galba truncatula).

Gefleckte Schnirkelschnecke (Arianta arbustorum), Genabelte Strauchschnecke (Fruticicola
fruticum) und Garten-Schnirkelschnecke (Cepaea hortensis) sind Bewohner halboffener
Landschaften und besiedeln lichte Gehélze bzw. mit Gehdlzstrukturen durchsetztes
Offenland. Diese Arten besiedeln vor allem die umliegenden Gehodlzstrukturen, nutzen

jedoch auch kleinflachig eingestreuten Saum- und Griinlandstandorte.

Tab. 9

Landgastropodenfaua des SCI 283 ,Pfeifengraswiese bei Glinthersdorf*

Legende: RL LSA - Rote Liste Sachsen-Anhalt nach KORNIG (2004); RL D — Rote Liste nach Bundesrepublik
Deutschland (JUNGBLUTH & V.KNORRE 2009)

Wissenschaftlicher Arthame Deutscher Arthame AL FFH
LSA D

Landschnecken (Gastropoda)

Arianta arbustorum (LINNAEUS 1758) Gefleckte Schnirkelschnecke

Carychium tridentatum (RiSSO 1826) Schlanke Zwerghornschnecke

Cepaea hortensis (O. F. MULLER 1774) WeiBmiindige Schnirkelschnecke

Cochlicopa lubrica (O. F. MULLER 1774) Gemeine Achatschnecke

Deroceras laeve (O. F. MULLER 1774) Wasser-Schnegel

Deroceras reticulatum (O. F. MULLER 1774) Genetzte Ackerschnecke

Fruticicola fruticum (O. F. MULLER 1774) Genabelte Strauchschnecke

Oxyloma elegans (RISSO 1826) Schlanke Bernsteinschnecke

Pupilla muscorum (LINNAEUS 1758) Moos-Puppenschnecke Vv

Vallonia costata (O. F. MULLER 1774) Gerippte Grasschnecke

Vallonia pulchella (O. F. MULLER 1774) Glatte Grasschnecke

Vertigo angustior (JEFFREYS 1830) Schmale Windelschnecke 3 | 3| Anh.ll

Vertigo pygmaea (DRAPARNAUD 1801) Gemeine Windelschnecke

Vitrina pellucida (O. F. MULLER 1774) Kugelige Glanzschnecke

Zonitoides nitidus (O. F. MULLER 1774) Glanzende Dolchschnecke

Wasserschnecken (Gastropoda)

Galba truncatula (O. F. MULLER 1774) Leberegelschnecke
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5.3.2  Heuschrecken (Saltatoria)

Einleitung

Entsprechend der Leistungsbeschreibung zum MMP des SCI 283 ,Pfeifengraswiese bei
Gulnthersdorf* wurde im Rahmen der Gebietsinventarisierung die Erfassung der
Artengruppe Heuschrecken vorgenommen.

Heuschrecken sind in Mitteleuropa eine durch die anthropogene Veranderung der
Urlandschaft geférderte Artengruppe. Der Uberwiegende Teil der Arten entstammt aus den
nattrlich baumfreien Gebieten Sid- und Stidosteuropas sowie Osteuropas und Asiens. Dies
spiegelt sich auch in der hohen Anzahl praticoler (Wiesen bewohnender) Arten wider. Mit der
Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung unterliegen jedoch fast alle Arten wieder
einem regressiven Bestandstrend. Ebenso drickt sich Unternutzung haufig in einer
Zunahme arbusti- (staudenbewohnender) und arboricoler (gehélzbewohnender) Arten aus.

Die fur viele stendke, hochspezialisierte Offenland-Arten nutzbaren Lebensrdume sind auf
minimale FlachengréBen geschrumpft. Hieraus ableitend kann, auch aufgrund des daraus
gewachsenen guten Kenntnisstandes der &kologischen Anspriche der Arten, eine
Bewertung der Hemerobie (Grad der menschlichen Beeinflussung) von Landschaftseinheiten
erfolgen.

Wichtige Parameter flr das Vorkommen einer Art stellen die mikroklimatischen Bedingungen
eines Standortes dar. Diese werden in erster Linie von den Faktoren Boden, Wasserhaushalt
und Vegetation beeinflusst. Wie stark wiederum diese Faktoren vom Menschen beeinflusst
bzw. verandert werden, spiegelt sich in aller Regel im Arteninventar der Heuschrecken wider.
Auch im SCI 283 lassen sich diese Einfllisse gut erkennen.

Erfassungsmethodik

Alle zur vollstandigen Erfassung der Heuschrecken-Fauna von Grinldndern notwendigen
Methoden wurden im Plangebiet kombiniert. Die Mehrzahl der Laubheuschrecken sowie die
meisten Feldheuschrecken wurden bei optimaler Witterung (Hochdruckwetterlagen) verhort.
Versteckt lebende Arten (Tettigonidae) wurden zusatzlich mit Ultraschalldetektor gesucht.
Darlber hinaus konnte mit gezieltem Kescherfang das Artenspekirum noch einmal tGberpruft
werden.

Fir die Kartierung wurden vorrangig die Nachmittags- und Abendstunden genutzt. Einzelne
Erfassungstage waren der 15.6., 14.7. und 19.8.2010. Die Kartierungszeit auf der ca. 1 ha
groBen Wiese betrug im Durchschnitt 2 Stunden pro Begehung.

Zur Ermittlung von Haufigkeitsklassen wurden auf Probeflachen (ca. 10x10 m) mdglichst alle

Imagines der jeweiligen Art gefangen und gezdhlt und anschlieBend - unter
Berucksichtigung der Vegetationsstrukturen der Untersuchungsflache - auf die Gesamtflache
hochgerechnet.

Die Nomenklatur in der nachfolgenden Tabelle folgt DETZEL (1998).

Die Untersuchungsflache ist relativ homogen strukturiert und entspricht einer artenreichen
Frisch- bis Feuchtwiese, welche regelmaBig gemaht wird. Besondere Bedeutung fir das
Vorkommen der Heuschrecken besitzen hierbei die randlich entwickelten Saume und
Roéhrichtstreifen sowie die Tatsache, dass kleinere Wiesenteile zeitlich versetzt gemaht
werden oder ungenutzt bleiben. Daneben férdern angrenzende Gehdlze oder Gebische das
Vorkommen silvicoler Arten.
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Die Tab. 10 gibt einen Uberblick (iber die im Rahmen der Indikatorgruppenuntersuchung

festgestellten Heuschrecken im Plangebiet.

Tab. 10

Artenbestand der Indikatorartengruppe Heuschrecken, Gefahrdungsstatus, Okologie und
Haufigkeiten im FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Glinthersdorf*

RL D = Rote Liste Deutschland nach INGRISCH & KOHLER (1998a); RL LSA = Rote Liste Sachsens nach WALLASCHEK et al.
(2004); Okologische Angaben zu Feuchte, Landschaft, Substrat nach INGRISCH & KGHLER (1998b) und DETZEL (1998):
Feuchte: x = xerophil, m = mesophil, h = hygrophil; Landschaft: d = deserticol, p = praticol, r = ripicol, ¢ = campicol, s =
silvicol; Substrattyp: t = terricol, s = saxicol, g = graminicol, au = arbusticol, ao — arboricol;

Haufigkeit (Hfk.): A:1; B:2;C: 3-5; D: 6-10; E: 11-20; F: 21-50; G: 51-100; H: 101-500; K: 501-1.000; L: >1.000
(angegeben wird nur der hichste geschatzte Wert bezogen auf die UF)

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLD LRSI;‘ Feuchte | Landschaft | Substrat Hfk.
Ensifera — Langfiihlerschrecken

Conocephalus fuscus Langflglige m-h c
(FABRICIUS, 1793) Schwertschrecke P 9
Meconema thalassinum Gemeine

(DEGEER, 1773) Eichenschrecke m S ao A
Pholidoptera griseoaptera | Gewdhnliche ) .

(DEGEER, 1773) Strauchschrecke m p-c g-au-ao E
Metrioptera roeselii Roesels

(HAGENBACH, 1822) BeiBschrecke m-h P 9 E
Caelifera — Kurzfiihlerschrecken

Stethophyma grossum

(LINNAEUS, 1768) Sumpfschrecke 2 3 h p g B
Chrysochraon dispar GroBe i

(GERMAR, 1834) Goldschrecke 3 h-m P 9 D
Chorthippus albomarginatus | WeiBrandiger m-h C
(DEGEER, 1773) Grashupfer P 9
Chorthippus dorsatus . . i

(ZETTERSTEDT, 1821) Wiesengrashiipfer m-h p g B
Chorthippus parallelus Gemeiner m D
(ZETTERSTEDT, 1821) Grashupfer P 9
Chorthippus biguttulus Nachti_gall- m b g A
(LINNAEUS, 1758) Grashupfer

Auf der Flache des SCI 283 konnten insgesamt 10 Arten nachgewiesen werden. Angesichts
der geringen FlachengréBe wird damit eine fir den Lebensraumtyp durchschnittliche
Artenzahl erreicht. Das SCI 283 befindet sich im MTBQ 4639-3, zu dem bislang auf sachsen-
anhaltischer Seite (vgl. WALLASCHEK et al. 2004) keinerlei Artnachweise vorlagen. Insofern
konnte mit der Erfassung ein wertvoller Beitrag zur Vervollstdndigung des Verbreitungsbildes
der Heuschreckenarten in Sachsen-Anhalt geleistet werden.

Da die Pfeifengraswiese bei Glnthersdorf stark isoliert von der nérdlich befindlichen Saale-
Elster-Luppe-Aue und den sldlichen gelegenen Bachtélern (Ellerbach, FloBgraben) ist, sind
insbesondere die hiesigen Vorkommen seltener Aren als bedeutsam einzustufen. Aufgrund
der umgebenden Ortsbebauung, dem Saale-Elster-Kanal und der A 9 im Osten existieren
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kinstliche Ausbreitungshindernisse, welche eine Ansiedlung weiterer Arten erschweren. Am
ehesten ist das noch bei gut flugfahigen Arten zu erwarten.

Der kleinere Teil des aktuell nachgewiesenen Artenspektrums ist in den Roten Listen
gefahrdeter Arten Deutschlands bzw. Sachsen-Anhalts geflihrt (INGRISCH & KOHLER 1998a,
WALLASCHEK 2004). So gelten die GroBe Goldschrecke (Chrysochraon dispar) und die
Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) als ,gefahrdet’. Letztere wird nach der Roten Liste
der Heuschrecken Deutschlands sogar als ,stark gefahrdet’ eingestuft.

Das voéllige Fehlen von an trocken-warme Lebensrdume gebundenen Arten zeigt, dass
insgesamt feucht-klhle Bedingungen vorherrschen. Einzig der Nachtigall-Grashipfer
(Chorthippus biguttulus) vermittelt zu den trockeneren Wiesengesellschaften, ist im Gebiet
aber gleichfalls sehr selten. Mit der Sumpfschrecke kommt auch eine ausgesprochen
hygrophile Art auf der Flache vor, allerdings in geringer Individuenzahl. Dennoch kann ihr
Auftreten als Beleg dafiir gewertet werden, dass die Wiese in den vergangenen Jahren stets
genutzt wurde und mindestens im Frihjahr mindestens in Teilbereichen Verndssungen
aufwies. Da die Eier der Art zur Entwicklung Kontakiwasser bendtigen, wéare eine
erfolgreiche Reproduktion andernfalls nicht mdglich.

Trotz dieses Positivaspektes muss konstatiert werden, dass es sich bei der untersuchten
Wiesen um eine ausgesprochen individuenarme handelt. Keine der nachgewiesenen Arten
weist eine dem Lebensraum entsprechende Abundanz auf. Auch Ubiquisten, wie der
Gemeine Grashupfer (Chorthippus parallelus), der WeiBrandige Grashuipfer (Chorthippus
albomarginatus) oder auch der anspruchsvollere Wiesengrashupfer (Chorthippus dorsatus)
sind auBerst selten. Die Griinde hierflir sind nicht klar ersichtlich, jedoch kénnen nicht
artgruppengerechte Nutzungsformen in der Vergangenheit, in Kombination mit der duBerst
isolierten Lage der Wiese (fehlende Mdglichkeit der Wiederbesiedelung), und die das
Mikroklima beeinflussenden Gehdlze rings um die Wiese ausschlaggebend sein.

Die Gewdhnliche Strauchschrecke (Pholidoptera griseoaptera), die GroBe Goldschrecke
(Chrysochraon dispar) und die Langfliglige Schwertschrecke (Conocephalus fuscus)
profitieren von im Zuge der Erstmahd stehengelassenen Wiesenabschnitten im Westteil der
Flache bzw. den Saumstrukturen mit Geblschanteilen an den Réndern der Wiese. Die
GroBe Goldschrecke nutzt markhaltige Pflanzensténgel zur Eiablage, welche sie am Rand
der Wiese findet.

Die Gemeine Eichenschrecke (Meconema thalassinum) konnte in einem Exemplar
(mannliche Larve) von einer Eiche am &stlichen Rand der Wiese geklopft werden und hat
keine ndhere Beziehung zu dem untersuchten Grinland, soll der Vollstandigkeit halber hier
aber dennoch mit aufgefiihrt werden.

Mit Roesels BeiBschrecke (Metrioptera roeselii) tritt eine weitere Art auf der Flache auf, die
auf vielen Griinlandern vorkommt und keine besonderen Anspriiche hinsichtlich der
Vegetationszusammensetzung, -struktur, Feuchteverhaltnisse oder der Art der Nutzung
zeigt. Allerdings bevorzugt sie die langgrasigen Wiesenbereiche.

Fazit

Das aktuelle Arteninventar und die Dominanzverhaltnisse der Heuschrecken SCI 283
spiegeln die Nutzungsverhaltnisse (gestaffelte Mahd bzw. Stehenlassen spat bzw. nicht
genutzten Wiesenteilen, extensive Feuchtwiesennutzung durch Mahd) gut wider. Die
nachgewiesenen Heuschrecken gehéren zum typischen Artenspekirum von arten- und
strukturreichen Feucht- und Nasswiesen, respektive der LRT 6510 und LRT 6440. Die
geringe Abundanz fast aller Arten und insbesondere jener der Nasswiesen kann mit lokalen
Aussterbeprozessen (?), der Isoliertheit und der geringen GrdBe des SCI 283 begriindet
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werden. Dennoch bietet die Wiese aktuell auch gefédhrdeten Arten der Feucht- und
Nasswiesen geeignete Habitatverhédltnisse und ist ein wichtiges Bindeglied zwischen den
nérdlich und suddlich gelegenen Vorkommen wertgebender Arten frischer und feuchter
Granlander (Elster-Luppe-Aue, Ellerbachtal, FloBgrabenaue).

Die im SCI 283 praktizierte Mahdnutzung der Wiese stellt aus Sicht der Heuschrecken die
ideale Nutzungsform dar. Eine gestaffelte Mahd, das Stehenlassen von Sdumen und die
Einhaltung einer gréBeren Schnitthéhe (10 cm) kdme vielen Arten entgegen.

Der Einsatz von Diinger oder Pestiziden sollte unterbleiben. Ebenso ist eine Entwasserung
der Wiesenflache zu verhindern.

Der Biotopverbund zu benachbarten Feuchtwiesenkomplexen (nach Osten und Stiden) sollte
generell verbessert werden, um lokale Aussterbeprozesse zu vermeiden.
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6 Gefahrdungen und Beeintrachtigungen
6.1 Nutzungsbedingte Gefahrdungen und Beeintrach-
tigungen

Fiar die wertvollen Grinlandbiotope (LRT 6510 bzw. seggen-, binsen- oder hochstau-
denreiche Nasswiesen) ist die derzeitige extensive Mahwiesennutzung (mit Erstnutzung ab
Mitte Juni) als gunstig einzustufen. Sie sollte auch Uber den Ablauf bestehender vertraglicher
Bindungen durch Erneuerung der Vertrage dauerhaft sichergestellt werden. Die Novellierung
der Bedingungen fir Vertragsnaturschutzprogramme in Sachsen-Anhalt (jetzt: Programm
,Freiwillige Naturschutzleistungen®) sieht auf Flachen des LRT 6410 (Pfeifengraswiesen)
eine sehr spate Nutzung (August) zwingend vor. Da dieser LRT nicht bestatigt werden
konnte, entféllt die Notwendigkeit dieses spaten Termines.

Das erfasste Habitat der Schmalen Windelschnecke befindet sich in einem glnstigen
Erhaltungszustand (B); allerdings bestehen deutliche Defizite bezlglich des Zustandes der
Population (C), namentlich hinsichtlich der Individuendichte und Populationsausdehnung.
Hier besteht wahrscheinlich ein Zusammenhang mit dem ebenfalls als unglnstig bewerteten
Zustand des notwendigen Habitatrequisits ,Streuschicht”. Es ist daher zu prifen, inwieweit
eine fUr die Ubrigen Schutzgiter des Griinlands im Plangebiet sinnvolle Gesamtnutzung mit
zumindest lokal eingestreuten streureicheren Bereichen vereinbar ist.

Flr den Erlen-Eschenwald wurde eine ausgepragte Strukturarmut bezlglich der Ausstattung
an Biotop- und Altbdumen sowie an Totholz konstatiert. Die klnftige Nutzung sollte auf eine
Verbesserung bezlglich dieser Strukturelemente ausgerichtet sein.

6.2 Sonstige Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Sonstige Beeintrachtigungen liegen im Gebiet fir den Offenlandanteil derzeit nicht vor. Fir
den Erlen-Eschenwald (LRT 91EQ*) ist insbesondere der Erhalt des typischen naturnahen
Wasserhaushaltes in Verbindung mit dem Erhalt der bislang hohen Qualitdt des den
Talgrund markierenden FlieBgewassers dauerhaft sicherzustellen. Dies ist in besonderem
MaBe zu beachten, wenn es oberhalb des Plangebietes auf Grundlage des Bebauungs-
planes Gunthersdorf 1 zu Bautatigkeiten kommt. Die Vertraglichkeit des B-Planes mit den
FFH-Schutzgutern ist ggf. zu prifen.

42



1974

Z|0Yj01 SIMOS UBWINEq)|y/-dojoig

Z|Oylo| pun -} UoA Bunuispug

ue Bunyelssny Jap yoibnzaq inwieinpnig albeidabsny - 0316 141 YARAS
ujeddedpugAH uoa pueisag Jauidpy - 0316 141 uaueWwNeEg Jayodsiwiay yodiu puelsag/Bunzuejduy A
uoie|nwnyyenans abuusb nz «
8X08UYIS|OPUIM BlBWYOS :aYouuyos Jebulien 681}
hw Bunpuigep ul - zuanbalpyen eyeyig €8t
‘uspJam 1jj81sabiaydls yunynz
alp Jn} yone ayj0s swibaisbunyeyosuimag sabiisunb uie ‘usbuniequisiap
ayolBesuan apusysisaq Bue|siq 118zJ9p USpUS 18198 W| &
(1oseIn) "gsul) usuy JaydlbeiusAniuyods yooy usisunbnz
uay (usjfioxip uepuayn|gieds ‘saqsul) uayosidA} uoa Bunbueipiop « Bunzinuisig
§ uasaimsseN aydlaIuapnelISyooy JIapo -uasulqg ‘-usbbag - ualayniy (usyolbow jnejgesbeiia A yoeu) Jsuie Iw Bunpuigqia Ul
0199 1471 - zuanbaypye ayoy3 8Lt
‘uspJlam 1jj81sebiayols Junynz aip Jny yone age a8y|os awibaisbunyeyos
-Himag sabisunb ule ‘Jaiyuoy JYolu H9ZIap 121090 Wi IYSISaq YR & |  uienesy usbiunpaqiydll ‘usbisyonmBlpaiu uoa BunBueipia pun
§ uosaIMsSEN BYdlaIuspNelISYo0Y 1opo -ussulqg ‘-usbbeg -|  ulaseiBiagqQ uax eiszualNyuoy uoA Buniapig4 Bunzinuisig a1eds
01G9 141 - :pundyezpyeyy Jebnsunbun :Buniyeyosuimequessipy 8Ll
uayoesinshunp.yejac)

adojoig-zz-§ / uapy / LY auajoneg

Bunbyyoenuiaag pun Bunpiyejen

9)sljzualiojoy-Nig 9poJ

1aq aseimseibuayiald” 181GeD-H44 Wi sjielpueisag uspusgebuam uabisuos pun seNbzNyos-H44 Jep usbunbiyoenulsag pun usbunpiyeles) Jagn yoisiaq()

uabunbiyyoesiuisag pun uabunpayelar) Bunssejuswiwesnz

»HOPSIBYIUNY

1 qel

€9



* * MMP SCI ,,Pfeifengraswiese bei Giinthersdorf*

* 7 MaRnahmen und Nutzungsregelungen

*

7.1 MaBnahmen fiir FFH-Schutzgter

*

7 MaBnahmen und Nutzungsregelungen
7.1 MaBnahmen fir FFH-Schutzglter

7.1.1 Grundsatze der MaBnahmenplanung

Planungsrelevant fir den Managementplan sind in erster Linie die FFH-Schutzgiter (LRT
nach Anhang | sowie Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie mit ihren jeweiligen aktuellen
Nachweisflachen sowie Entwicklungsflachen (Kap.7.1.2, Kap. 7.1.3). Dartber hinaus
kénnen weitere wertvolle Bestandteile des FFH-Gebietes Gegenstand der Planung sein, wie
etwa Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie oder gesetzlich geschltzte Biotope nach § 37
NatSchG LSA / § 30 BNatSchG (Kap. 7.2).

Zu unterscheiden ist zwischen MaBnahmen auf Gebietsebene, die zum Erhalt bzw. zur
Entwicklung der jeweiligen Schutzglter auBerhalb von deren konkreten Vorkommensflachen
(LRT-Flachen, Habitatflachen) ergriffen werden sollen, Behandlungsgrundsatzen, die fir alle
Vorkommensflachen eines Schutzgutes im FFH-Gebiet einheitlich getroffen werden kénnen,
und flachenspezifischen EinzelmaBnahmen.

Die FFH-Richtlinie fordert die Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines glnstigen
Erhaltungszustandes der FFH-LRT nach Anhang | und der Habitate/Populationen der FFH-
Arten nach Anhang Il der FFH-RL. Als glnstiger Erhaltungszustand gelten jeweils die
Bewertungsstufen A (hervorragend) sowie B (gut) des Erhaltungszustandes. Bei allen
MaBnahmen, die der Erhaltung oder ggf. der Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes dienen, handelt es sich um ErhaltungsmaBnahmen. Dazu z&hlen
auch MaBnahmen der Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes in aktuell mit
einem ungunstigen Erhaltungszustand C (mittel bis schlecht) eingestuften LRT-Flachen und
Arthabitaten/-populationen. Auch MaBnahmen auf Flachen mit einem aktuell giinstigen
Erhaltungszustand, die diesen sichern sollen und der sich ohne deren Durchflhrung
absehbar verschlechtern wirde, zahlen zu den ErhaltungsmaBnahmen. Zu beachten ist
dabei, dass eine Einstufung in den Erhaltungszustand C nicht in jedem Fall automatisch
auch die Planung von aktiven WiederherstellungsmaBnahmen nach sich ziehen muss.

Als EntwicklungsmaBnahmen gelten alle MaBnahmen, die der Verbesserung eines bereits
aktuell gtinstigen Erhaltungszustandes dienen, wobei diese MaBnahmen allein zur Sicherung
des gunstigen Erhaltungszustandes nicht notwendig waren. Dazu z&hlen damit auch
MaBnahmen, die zur Uberfihrung eines Erhaltungszustandes B in einen Erhaltungszustand
A fahren sollen. Auch MaBnahmen auf so genannten (E) Entwicklungsflachen, die derzeit
noch nicht als FFH-LRT oder als Habitat einer FFH-Art eingestuft werden kénnen, die aber
der Entwicklung dieser Flachen in Richtung eines FFH-LRT oder eines Habitats einer FFH-
Art aus Kohéarenz- oder anderen Griinden dienen, sind vom Grundsatz her Entwicklungs-
maBnahmen.

Aus den Darstellungen wird deutlich, dass es auf ein und derselben Flache parallel sowohl
Erhaltungs- als auch EntwicklungsmaBnahmen geben kann. Die ErhaltungsmaBnahmen
sichern beispielsweise, dass ein gunstiger Erhaltungszustand auch langfristig gewahrt bleibt,
die EntwicklungsmaBnahmen zielen auf eine weitere Verbesserung Uber den aktuellen
Erhaltungszustand hinaus.
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7.1 MaBnahmen fiir FFH-Schutzgter

Tab. 12 Darstellung der Maflnahmetypen zur Bewahrung eines glinstigen Erhaltungszustandes von LRT
nach Anhang | und der Habitate/Populationen von Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
Ist- und Ziel-Erhaltungszustand MaRnahmenziel MaRnahmentyp
A—-AB—-BC—-C Erhaltung
ErhaltungsmaBnahme
C—-B Wiederherstellung
B—-AE—-C,E—-B Entwicklung EntwicklungsmaBnahme

Far die Darstellung der erforderlichen Umsetzungsfristen der ErhaltungsmaBnahmen erfolgt
eine Einstufung in drei Prioritatsklassen (1, 2 und 3). MaBnahmen der Klasse ,1“ sind sofort,
der Klasse ,2“ mittelfristig (5-10 Jahre) und der Klasse ,3“ innerhalb des Planungszeitraumes
(bei Wald-LRT 30 Jahre, bei Offenland LRT 10 Jahre) umzusetzen.

7.1.2
7.1.2.1

MaBnahmen fir FFH-Lebensraumtypen

LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

Behandlungsgrundsitze

Beibehaltung der Nutzung vorrangig durch zweischiarige Mahd.

Zum Erhalt und zur Férderung entsprechend artenreicher Frischwiesen-Vergesell-
schaftungen wird aus floristischer Sicht ein Erstnutzungstermin in bzw. nach der Blite
der Hauptbestandsbildner empfohlen. Im Plangebiet hat sich ein nicht zu friiher
Erstnutzungstermin ab Mitte Juni bewahrt. Diese Vorgabe wird auch fir die Ubrigen
Teile der Wiese (Feuchtwiesen) als glinstig eingeschatzt.

Der zweite Wiesenschnitt sollte glnstigerweise frihestens 8 Wochen nach der
Erstmahd erfolgen. Innerhalb dieser Zeitspanne kénnen verschiedene charak-
teristische Vertreter des Wiesentyps erneut zur Blite und teilweise sogar zur
Samenreife kommen.

Es sollte — wie bisher praktiziert — ein Abrdumen der Flache nach kurzzeitigem
Abtrocknen des Mahdgutes erfolgen.

Die Mahd sollte mit hoch angesetzter Schnitthdhe, vorzugsweise 7-8 cm oder héher
(nicht unter 5 cm) erfolgen, um LR-typischen Kleinorganismen wahrend und nach der
Mahd zumindest minimale Rickzugsmaéglichkeiten zu bieten.

Zum Schutz von Kleintieren ist die Mahd vorzugsweise mit Balkenmahwerk
durchzufihren.

Eine entzugsausgleichende P/K-Grunddiingung ist prinzipiell méglich.

Zur Verhinderung der Nahrstoff- und Streuakkumulation sowie der Entwicklung von
Dominanzbestanden typischer Brachezeiger sollte das zeitweilige Brachfallen von
Granlandflachen vermieden werden. Lokal sind streuangereicherte Teilbereiche
zugunsten der Habitatqualitdt der Schmalen Windelschnecke sinnvoll (s. Kap.
7.1.3.1).

Mit Ausnahme der Beseitigung von Wildschaden sollte keine Neuansaat (mit oder
ohne Umbruch) vorgenommen werden.
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7 MaRnahmen und Nutzungsregelungen
7.1 MaBnahmen fiir FFH-Schutzgter

Es sollte eine Zweischnittnutzung entsprechend den o. g. Behandlungsgrundsatzen erfolgen.
Das empfohlene Nutzungsregime ist mit den weiteren Schutzgitern im Grinlandbereich des
Plangebietes (seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche Nasswiesen, Schmale
Windelschnecke [hier siehe aber Sonderregelungen in Kap. 7.1.3.1]) harmonisiert und soll
auf der gesamten Nutzungseinheit (das heif3t auf der gesamten Wiese) angewandt werden.

Die MaBnahmeflache ist daher wesentlich gréBer als die LRT-Flache.

Tab. 13 Einzelflachenspezifische Erhaltungsmalinahme fiir den LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen
im FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Glinthersdorf*
MaBnahme-ID 60001
LRT, LRT-ID 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen — ID 10001
MaBnahmentyp ErhaltungsmaBnahme

MaRnahmen-Bezeichnung

Erhalt einer Mageren Flachland-M&hwiese

Gemarkung und Flurstiick | Glnthersdorf 578
Feldblock -
FlachengroRe [m?] 6374

MaRnahme-Nr./-

1.2.1.2 Zweischirige Mahd

Bezeichnung BfN 1.2.1.6 Mahd mit Terminvorgabe / nach Bliihzeitpunkt
. - Erhalt des LRT in einem glnstigen Erhaltungszustand
MaBnahmeziel . . . . "
- Vertragliche Nutzung fur die weiteren Schutzgiter der MaBnahmefléache
- Beibehaltung der bisherigen terminlichen Vorgaben (Erstnutzung ab 15.06.)
- vgl. weitere textliche Erlauterung, insbesondere Behandlungsgrundsatze
Erlauterung - MaBnahme umfasst die gesamte Bewirtschaftungseinheit (Wiese) incl. weiterer
Wiesenbiotope, darunter feuchte und mesophile Bereiche
- ArtmaBnahmen Schmale Windelschnecke beachten (Kap. 7.1.3.1)
MaBnahmecharakter DauermaBnahme
Umsetzungsfrist ab sofort

Umsetzbarkeit

nicht abgestimmt (vgl. Kap. 8.3.1); vorauss. umsetzbar
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7.1.2.2 LRT 91E0* — Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Da die wertvollen Waldbestande bisher im Wesentlichen nicht Teil des FFH-Gebietes sind
(sondern nur Teil der vorgeschlagenen Erweiterungsflache), beschranken sich die Vorgaben
des vorliegenden Managementplanes fir den LRT 91E0* auf die Erhaltungsgrundsatze.

Behandlungsgrundsitze

Strukturelle Merkmale:

Durchforstungen und Erntenutzungen dber mehrere Jahrzehnte ausdehnen und
mdglichst so staffeln, dass ein dem glnstigen Erhaltungszustand entsprechender
Anteil der &lteren Wachstums- sowie Reifephase (mindestens 30 % Mittleres
Baumholz oder starker) erhalten bleibt

Erhalt bzw. Verbesserung der Bestandesstruktur durch einzelstammweise oder
kleinflachige Nutzung/Verjingung (< 0,1 ha)

Unterlassung der Nutzung im unmittelbar bachnahen Uferbereich
Bestandesverjungung méglichst Gber Naturverjingung/Stockausschlag

Belassen bzw. Anreichern einer bemessenen Zahl von kaum wirtschaftlich nutzbaren
B&umen auf der Flache in Form von Biotopb&dumen (Baume mit Héhlen, Pilzkonsolen,
bizarrem Wuchs, Horstbaume, anbriichige Baume i. d. R. > 40 cm BHD, Edellaubholz
> 80 cm) (mind. 3 Stick/ha)

Belassen bzw. Anreichern von starkem stehendem oder liegendem Totholz (mind.
1 Stlick/ha)

Beachtung artenschutzrechtlicher Vorgaben, insbesondere bzgl. Biotopbaumen

Arteninventar:

Forderung der Hauptbaumarten im Rahmen der Erntenutzung/Pflege

Forderung bzw. Erhalt seltener lebensraumtypischer Mischbaumarten

konsequente Entnahme von gesellschaftsfremden Baumarten im Rahmen von
Durchforstungen und Erntenutzungen

keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes durch Einbringung gesellschafts-
fremder Baumarten

Vermeidung von Beeintrachtigungen:

kein Neubau von Wegen

Erhalt bzw. Férderung des lebensraumtypischen Wasserregimes (keine Neuanlage
von Entwédsserungsgraben, keine sonstige Entwdsserung, Zulassen von Uber-
schwemmungsdynamik)

Befahrung nur auf permanenten Rilckegassen, bevorzugt in Frost- oder
Trockenperioden, bodenschonende Ricketechnik einsetzen

moderate Eingriffsstéarken in der Durchforstungs- und Verjingungsphase anstreben
(Vermeidung der Vergrasung der Besténde)

Einsatz von Pflanzenschutzmitteln nur bei bestandesgefédhrdenden Kalamitaten
(Abstimmung mit Naturschutzverwaltung)

Herstellung einer waldvertraglichen Schalenwilddichte
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7.1.3 MaBnahmen in Bezug auf FFH-Anhang-ll-Arten
7.1.3.1  Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Nutzungsregime: Der Erhaltungszustand der Schmalen Windelschnecke ist im Plangebiet
,gut® (B). In Anbetracht des mit ,schlecht® (C) bewerteten Parameters ,Zustand der
Population®, sollten jedoch bestandsstitzende MaBnahmen in Form einer Férderung der
Streuentwicklung ergriffen werden. Diese ist allerdings nach Méglichkeit sowohl mit den
weiteren Schutzgitern als auch mit den Bewirtschaftungszielen des Nutzers zu
harmonisieren. Eine Mdglichkeit wéare der Einschub eines Mulchschnittes oder eine
einschirige Mahd im 2-3jahrigen Turnus anstelle einer zweischirigen Mahd. Eine jahrlich
durchgefihrte einschirige Mahd oder ein Mulchschnitt hatte mdglicherweise eine
Ruderalisierung und Verfilzung des Bestandes zur Folge. Die Vegetation muss jedoch llckig
bleiben, so dass eine Besonnung bzw. Erwdrmung des Oberbodens gegeben ist.

Fir die seggen-, binsen- und hochstaudenreiche Nasswiese, die im wesentlichen dem
Calthion zuzuordnen ist, ist eine Zweischnittnutzung sinnvoll.

Aus Sicht des Nutzers ist eine einschirige Spatmahd auf groBen Flachenanteilen wenig
attraktiv, da er ein Interesse an der Verwendung des Mahdgutes als Futter hat und die
Futterqualitéat bei einer spaten Erstnutzung deutlich abnimmt.

Es wird daher an dieser Stelle zugunsten der Schmalen Windelschnecke einer raumlich
unterteilten L6sung der Vorzug gegeben:

Auf dem gréBeren Teil der Flache soll daher die bisherige Zweischnittnutzung beibehalten
werden bzw. den fur den LRT 6510 aufgestellten Empfehlungen (Kap. 7.1.2.1) folgen, die
inhaltlich auch auf die Feuchtgrinlandbereiche angewandt werden sollen.

In den nachweislich besiedelten und durch einen besonders ginstigen (quelligen)
Wasserhaushalt gekennzeichneten Bereichen der Feuchtwiesen werden mehrere Streifen
eingerichtet, die bei der Erstnutzung ausgespart werden und im zweijahrigen Turnus bei der
Zweitnutzung mit abgemaht werden. Vorgeschlagen wird die Einrichtung zweier solcher
Streifen im Umfang von ca. 10 x 20 m®. Von diesen wurde einer (in geringerem Umfang) im
Nordwesten der Flache bereits in den vergangenen Jahren von der Erstmahd ausgelassen
(Foto 10); diese Regelung sollte fortgeflihrt und in Form einer Nebenabrede eines zu
erneuernden Vertrages verbindlich gemacht werden. Ebenso sollte im stddstlichen Teil der
Habitatflache ein weiterer derartiger Streifen eingerichtet werden (Abb. 4).

Die beiden Bereiche sollten im Herbst jedes zweiten Jahres von Hand (Motorsense) oder mit
leichtem Gerat geméaht und berdumt werden, um Befahrungsschaden auf dem feuchten
Untergrund zu vermeiden. Bei maschineller Mahd ist ein Balkenmahwerk zu bevorzugen. Die
Schnitthdhe sollte mindestens 12, besser 15 cm betragen.

Die beiden Streuanreicherungsbereiche sollen mehr oder weniger ortskonstant in der Flache
liegen.

Als erwlnschtes Ziel der MaBnahme ergibt sich innerhalb der bestehenden Habitatflache der
Schmalen Windelschnecke ein Mosaik aus optimierten und suboptimalen Bereichen. In den
streuangereicherten Bereichen soll sich der Schneckenbestand auf eine glnstige
Populationsdichte steigern, so dass diese Bereiche auch eine kontinuierliche Spender-
wirkung auf ggf. individuenverarmte Nachbarbereiche entfalten kénnen.

Durch ein einfaches Erfolgsmonitoring sollte in zunadchst jahrlichem Turnus, spéater auch
gréBeren Abstanden kontrolliert werden, wie sich die MaBnahme auf den Schneckenbestand
und auf den Standort auswirkt. Sollte es zu nachteiligen Standortsveranderungen (etwa
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Ruderalisierung, Verbrachungserscheinungen) kommen, ist u. U. eine Verengung der
Mahdabstande auf eine jahrliche Herbstmahd zu empfehlen.

Wasserhaushalt: Fir die stenéke hygrophile Schmale Windelschnecke ist die Sicherung des
derzeitigen Wasserhaushalts eine wesentliche MaBnahme. Eine Entwdsserung muss in
jedem Fall unterbunden werden.

40 Meter

Abb. 4 Empfohlenes Nutzungs-/Pflegeregime fiir die Schmale Windelschnecke im FFH-Gebiet
,Pfeifengraswiese bei Giinthersdorf*
Griin: FFH-Gebiets-Grenze; weill umrandet: Malnahmeflache 60001 (zweischirige Mahd); gelb umrandet:
Streuanreicherungsbereiche, Mahd im zweijarigen Turnus im Herbst; néhere Erlauterungen im Text.
Malstab: ca. 1: 1.300
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Tab. 14 Einzelflachenspezifische Erhaltungsmafinahme fiir die Schmale Windelschnecke im FFH-Gebiet
.Pfeifengraswiese bei Giinthersdorf*

MaBnahme-ID 60002

Anhang-ll-Art, Habitat-ID Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) — ID 30001

MaBnahmentyp ErhaltungsmaBnahme

MaBnahmen-Bezeichnung

Bestandesstiitzende MaBnahme flir die Schmale Windelschnecke durch
Schaffung streuangereicherter Habitatbereiche

MaBnahme-Nr./-

Gemarkung und Flurstiick | Glnthersdorf 578
Feldblock -
Flachengrofe [m?] 400
1.2.1.11 Belassen von Brach- oder Saumstreifen / Restflachen

1.2.1.4 Mahd alle zwei Jahre

Bezeichnung BN 1.2.1.6 Mahd mit Terminvorgabe / nach der Samenreife / Bliihzeitpunkt etc.
g 1.2.1.9 Hochangesetzter Grasschnitt
1.6.2 Kein Einsatz von schweren Maschinen
- Lokale Anreicherung von Streu und dadurch
- Schaffen optimierter Habitatbereiche innerhalb einer fiir das
MaRnahmeziel Schneckenvorkommen suboptimal genutzten Wiese
- Entwickeln individuenstarker Teilpopulationen, dadurch positiver Effekt auf den
Gesamtbestand der Schmalen Windelschnecke im Plangebiet
- Aussparung zweier ca. 10 x 20 m® groBen Bereichen der Feuchtwiese =
Habitatflache von der Erstnutzung
Erlauterung - Mahd dieser Bereiche in zweijahrigem Turnus im Herbst (mit Berdumung des
Schnittgutes)
- Vermeidung von Befahrungsschaden (Handmahd oder leichtes Gerat)
MaRBnahmecharakter DauermaBnahme
Umsetzungsfrist ab sofort

Umsetzbarkeit

nicht abgestimmt (vgl. Kap. 8.3.1); vorauss. umsetzbar
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7.2 MaBnahmen fir sonstige Schutzgiter sowie
allgemeine Nutzungsregelungen

Geschiitzte Biotope nach § 22 NatSchG LSA / § 30 BNatSchG

Far die feuchten bis nassen Anteile des Grlnlands im Plangebiet (Biotoptyp Seggen-,
binsen- oder hochstaudenreiche Nasswiese) folgt die empfohlene Nutzung den im
Abschnitt 7.1.2.1 fir den LRT 6510 formulierten Vorgaben (zweischlrige Mahd, Erstnutzung
ab Mitte Juni).

Sonstige Empfehlungen

Die verbrachenden Bereiche am sidlichen Rand des Plangebietes, die jetzt als ruderales
mesophiles Griinland kartiert wurden, sollten zumindest alle 2-3 Jahre im Herbst mit
gemaht werden, so dass der gehdlzfreie Charakter erhalten bleibt.

Die in diesem Bereich sowie abschnittsweise auch an den Ubrigen Wiesenkanten stehenden,
z. T. alten Obstbaume sollten, soweit noch sinnvoll, gepflegt, abgéangige auch nach-
gepflanzt werden. Dies wertet sowohl die Habitatevielfalt des Plangebietes wie auch das
Landschaftsbild auf. Ein derartiges kleinrAumiges Nutzungsmosaik entspricht durchaus
charakteristischen traditionellen Landnutzungsformen im dorfnahen Bereich und ist auch far
das heutige Siedlungsbild erhaltenswert.
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8 Umsetzung

8.1 Endgiltige Schutz- und Erhaltungsziele

Far das FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Gulnthersdorf® (SCI 283) wird folgende
Prazisierung und Aktualisierung der Schutz- und Erhaltungsziele empfohlen (einschlieBlich
der empfohlenen Erweiterungsflache):

Gebietsspezifische Schutz- und Erhaltungsziele

1.) Erhaltung des durch das FFH-Gebiet umgriffenen Bachtals am Rande von Ginthersdorf
mit seinem Biotopkomplex aus naturnahem FlieBgewéasser, Bachauenwald, extensiv
genutztem Nass- und Frischgrinland und alten Obstbdumen inklusive der typischen
Pflanzen- und Tierarten

2.) Bewahrung bzw. wenn aktuell nicht gewéhrleistet, Wiederherstellung eines glnstigen
Erhaltungszustandes aller im Gebiet vorkommenden natirlichen Lebensrdume von
gemeinschaftlicher Bedeutung geman Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG, insbesondere des

- LRT 91EQ0* — Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) — hier: Erlen- und Eschenwaélder an FlieBgewassern
(Alno-Ulmion)

- LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)

einschlieBlich der fur einen glnstigen Erhaltungszustand charakteristischen Artenaus-
stattung sowie der mit ihnen rdumlich und funktional verknipften, regionaltypischen
Lebensraume, die fur den Erhalt der 6kologischen Funktionsfahigkeit der o. g. Lebensrdume
nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG und des FFH-Gebietes insgesamt sowie fiir den
Erhalt der Koharenz des Schutzgebietssystems NATURA 2000 von Bedeutung sind.

3.) Bewahrung bzw. wenn aktuell nicht gewahrleistet, Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes der im Gebiet vorkommenden Populationen aller Tier- und Pflanzen-
arten von gemeinschaftlichem Interesse gemaB Anhang Il und IV der Richtlinie 92/43/EWG,
insbesondere der nachgewiesenen Art nach Anhang Il der FFH-Richtlinie:

- Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

sowie ihrer fir Fortpflanzung, Erndhrung, Migration, Durchzug und Uberwinterung wichtigen
Habitate.

4.) Erhalt der fir die Vorkommen der vorgenannten Schutzglter entscheidenden abiotischen
Grundlagen, insbesondere des glinstigen Gebietswasserhaushaltes

5.) Erhalt der funktionalen Zusammengehdérigkeit des Lebensraumkomplexes des Gebietes,
Vermeidung von inneren und duBeren Storeinflissen auf das Gebiet sowie Gewahrleistung
funktionaler Koharenz innerhalb des Gebietssystems NATURA 2000 im Sinne der Richtlinie
92/43/EWG
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8.2 MaBnahmen zur Gebietssicherung

8.2.1 Gebietsabgrenzung

Aufgrund des anlasslich der Kartierung festgestellten gut erhaltenen Vorkommens des FFH-
Anhang-Il-Lebensraumtyps 91E0* — Auenwaélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (hier: Erlen- und Eschenwalder an
FlieBgewéassern [Alno-Ulmion]) wird die Erweiterung des FFH-Gebietes um den vollen
Umfang dieses LRT-Vorkommens empfohlen (Abb. 5). Der Umfang der Erweiterungsflache
betragt 7,8 ha.

Die Erweiterung ist an die EU zu melden. Bei dieser Gelegenheit sollte eine Umbenennung
erfolgen, da der namensgebende LRT 6410 — Pfeifengraswiesen im Gebiet definitiv nicht
nachgewiesen werden konnte. Vorschlage: ,Windelschneckenwiese und Auwald bei
Gunthersdorf“ oder ,,GlUnthersdorfer Bachtal®.

el

i 100 150 200 Meter

]
R

Abbh. 5 FFH-Gebiet ,Pfeifengraswiese bei Giinthersdorf* (gelb umrandet) und vorgeschlagene
Erweiterungsflache (blau umrandet)
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8.2.2 Hoheitlicher Gebietsschutz

Entsprechend der FFH-Richtlinie sind die NATURA-2000-Gebiete in nationales Recht
umzusetzen, bedlrfen also einer hoheitlichen Sicherung als nationales Schutzgebiet oder
alternativer Sicherungsinstrumente.

Fir das Plangebiet ist die Festsetzung eines kleineren gesetzlichen Schutzobjekts
(Flachenhaftes Naturdenkmal [FND] oder Geschitzter Landschaftsbestandteil
[GLB], nach § 15 NatSchG LSA sowie §§ 28-29 BNatSchG) anzuraten. Die bisherigen
gesetzlichen Regelungen (Biotopschutz nach § 22 NatSchG LSA / § 30 BNatSchG) sind
nicht ausreichend, den Schutz der FFH-Glter in einem glnstigen Erhaltungszustand zu
garantieren.

Die FND- bzw. GLB-Verordnung nennt den Schutzzweck des Gebietes, der inhaltlich aus
den in Kap. 8.1 formulierten Schutz- und Erhaltungszielen fir das FFH-Gebiet Gbernommen
werden kann. Die Verordnung regelt flachenkonkret den Umfang der zuldssigen
Nutzungsarten bzw. trifft explizit Nutzungsausschlisse und setzt die ggf. erforderlichen
konkreten Ge- und Verbote fest. MaBgabe sind die im vorliegenden Managementplan
niedergelegten Behandlungsgrundsatze und, soweit mdéglich, EinzelmaBnahmen flr die
genannten Schutzguter.

8.2.3  Alternative Sicherungen und Vereinbarungen

Sicherungen und Vereinbarungen, die Gber die im Rahmen einer Schutzgebietsverordnung
zu treffenden administrativen Regelungen hinausgehen, missen — wie bereits bisher — auch
in Zukunft auf vertraglicher Basis geregelt werden. Dies wird in erster Linie die konkreten
MaBnahmen der Grinlandnutzung, ggf. auch landschaftpflegerische MaBnahmen (etwa
Obstgehdlzpflege in den Randbereichen) betreffen.
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8.3 Perspektiven der Umsetzung des MaBnahmen-
konzeptes

8.3.1 Stand der Abstimmung mit Nutzungsberechtigten und
anderen Fachplanungen

Die im Plangebiet relevanten Akteure (Eigentimer, Nutzer, Unterhalter, gebietskundige
Naturschutzbeauftragte) sind vollstdndig bekannt und wurden bereits im Rahmen von
Informationsrecherchen oder vorab erforderlichen Absprachen durch den Planbearbeiter
kontaktiert.

Am 12.10.2010 fand in den Raumen der UNB Saalekreis in Merseburg eine Nutzer-
informationsveranstaltung fir das SCI 283 (und mehrere weitere FFH-Gebiete) statt. In
diesem Rahmen sollten Nutzer und weitere Akteure Uber die Ergebnisse der Ersterfassung
sowie die MaBnahmeplanung informiert werden und die empfohlenen MaBnahmen mit den
Nutzern — soweit mdglich — abgestimmt werden. In Abstimmung zwischen LAU, UNB und
dem beauftragten Planungsbliro wurden die o. g. Akteure sowie Vertreter weiterer ggf. in
ihrer Zustandigkeit betroffener Behorden eingeladen.

Anwesend waren die zustandigen Behérden, Naturschutzbeauftragte, betroffene Landwirte
(aus anderen FFH-Gebieten) sowie das Planungsburo.

Da der Hauptnutzer des Plangebietes (ein privater landwirtschaftlicher Nutzer) nicht
anwesend war, konnten die vorgeschlagenen MaBnahmen auf der Veranstaltung nicht
abgestimmt werden. Aufgrund des zu engen zeitlichen Rahmens fir die Management-
planung kdénnen weitere Abstimmungsansatze nicht verfolgt werden und muissen den
umsetzenden Behérden Uberlassen bleiben. Dennoch bestehen gute Aussichten, dass die
durch den Managementplan vorgesehenen MaBnahmen umgesetzt werden kdénnen, da die
empfohlene Nutzung auf dem gréBten Teil der Flache der bisherigen (und langjahrigen)
Bewirtschaftung entspricht. Da der LRT 6410 auf der Flache nicht bestétigt wurde, besteht
schon von hier aus keine Veranlassung, die fir diesen LRT im Férderprogramm FNL
vorgesehene und flr den Nutzer nicht akzeptable Nutzung als Streuschnitt durchzusetzen.
Auch ein Verbleib von Brachestreifen (wenngleich in etwas kleinerem Umfang) konnte in der
Vergangenheit mit dem Nutzer bereits vereinbart werden.

8.3.2 Fordermoglichkeiten

Zur Umsetzung der empfohlenen MaBnahmen wird eine baldige Wiederaufnahme in ein
entsprechendes naturschutzorientiertes landwirtschaftliches Férderprogramm (wie dies ja
auch bereits langjahrig wahrgenommen wurde) beflirwortet.

Far vertragliche Bindungen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen stehen in Sachsen-
Anhalt grundsatzlich die Férderprogramme ,Markt- und standortangepasste Landbewirt-
schaftung“ (MSL) bzw. ,Freiwillige Naturschutzleistungen® (FNL). Zugleich kénnen diese
Forderungen jeweils mit dem ,NATURA 2000-Ausgleich fur Landwirtschaft erganzt werden.

Zur Forderung der gewlnschten Bewirtschaftung dirfte beispielsweise die fir den LRT 6510
vorgesehene FNL-MaBnahme NM 102 geeignet sein, falls ein M&hbalken verwendet werden
kann. Der bisher offenbar bewahrte zulassige Erstnutzungstermin 15.6. sollte dabei
beibehalten werden.

Es muss gepruft werden, ob ferner auch fir die Belassung der Brachstreifen in der Flache
ein Ausgleich gewahrt werden kann.
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8.4 Gebietsbetreuung und Offentlichkeitsarbeit

Eine konkrete Gebietsbetreuung fir das Plangebiet ist noch nicht festgesetzt. Unter den
durch die UNB benannten ehrenamtlichen Naturschutzbeauftragten sind mehrere langjahrige
Gebietskenner, die Gebietsbegehungen vornehmen und Gebietszustand, Artbeobachtungen
und ggf. festgestellte Beeintrachtigungen dokumentieren.

Die Naturschutzbeauftragten wurden Uber die im Zuge der Ersterfassung und
MaBnahmenplanung neu gewonnenen Erkenntnisse unterrichtet.
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9 Verbleibendes Konfliktpotential

Trotz der bisher nicht erfolgten Abstimmung mit dem landwirtschaftlichen Nutzer werden
keine grundsatzlichen Konflikte bei der Umsetzung des Managementplanes erwartet.
Verhandlungen Uber einen Wiedereintritt in ein Vertragsnaturschutzprogramm unter
MaBgabe der neuen Erkenntnisse der Ersterfassung und MaBnahmenplanung missen
kurzfristig geflihrt werden.

Als problematisch kdnnte sich erweisen, dass in den genannten Férderprogrammen derzeit
zumindest explizit keine FérdermaBnahme zur Einrichtung von Brachstreifen (Streuanrei-
cherungszonen fur die Schmale Windelschnecke) besteht. Die umsetzenden Behérden
sollten prifen, welche Mdglichkeit besteht, fir diese besondere ArtenschutzmaBnahme eine
Foérderung zu gewéahren.

Nicht abgestimmt sind Erhaltungsgrundsatze und EinzelmaBnahmen fir die Waldbestédnde
des LRT 91E0*. Da diese Flachen nicht Teil des Bestands-SCI sind, wurden vorerst nur
Behandlungsgrundsatze formuliert, welche noch in flachenkonkrete EinzelmaBnahmen
umzuminzen sind. Insbesondere besteht hier Bedarf an struktureller Aufwertung
(Anreicherung von Alt- und Biotopb&dumen sowie Totholz)

Die wertvollen Waldbestande sind durch eine Erweiterung in das FFH-Gebiet mit
aufzunehmen, und die Ausweisung einer nationalen Schutzgebietskategorie (flachenhaftes
Naturdenkmal oder Geschultzter Landschaftsbestandteil) soll eingeleitet werden.
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10 Zusammenfassung

Das FFH-Gebiet 283 ,Pfeifengraswiese bei Ginthersdorf‘ umfasst eine rund 1 ha groBe
Mahwiese im Hangbereich eines leicht eingesenkten Bachtales in der Ortslage Gtinthersdorf
(Stadt Leuna).

Laut Standard-Datenbogen ist fir dieses Gebiet ein Vorkommen des FFH-Lebensraumtyps
6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, auf torfigen und tonig-schluffigen Bdéden*
auf einer Flache von 0,5 ha in einem guten Erhaltungszustand (B) gemeldet. Dieser LRT
konnte im Rahmen der aktuellen LRT-/Biotopkartierung nicht bestatigt werden. Die
entsprechenden Bereiche der Wiese kénnen hingegen als Biotoptyp ,Seggen-, binsen- oder
hochstaudenreiche Nasswiese“ (besonders geschitzter Biotop gemaB § 22 NatSchG LSA /
§ 30 BNatSchG) angesprochen werden.

Ein weiterer, sehr kleiner Teilbereich der Wiese (123 m?) konnte dem LRT 6510 ,Magere
Flachlandmahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)“ in einem guten
Erhaltungszustand (B) zugeordnet werden.

Randlich nur in Splitterflachen, direkt an das FFH-Gebiet angrenzend jedoch groBflachig im
Bereich des Bachtales (insgesamt 6,4 ha) wurde ein Waldbestand des LRT 91E0*
L<Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Sali-
cion albae) — Teil: Erlen- und Eschenwalder an FlieBgewéassern (Alno-Padion)” in einem
guten Erhaltungszustand (B) nachgewiesen. Der LRT wurde in den Plan integriert. Eine
Erweiterung des FFH-Gebietes um den wertvollen Waldbestand wird vorgeschlagen.

Im Rahmen einer Indikatorartenerfassung der Mollusken im Plangebiet wurde der Nachweis
der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) als FFH-Anhang-ll-Art erbracht. lhr
Habitat befindet sich in einem ebenfalls giinstigen Gesamt-Erhaltungszustand (B), allerdings
mit starken Defiziten im Bereich des Populationszustandes (insb. Populationsdichte). Die Art
stellt nach aktuellem Stand das wichtigste FFH-Schutzgut im Gebiet dar und wurde bei der
Planung entsprechend vordringlich bertcksichtigt.

Die MaBnahmenplanung sieht in Abwagung der Erfordernisse der unterschiedlichen
Schutzglter fir den Hauptanteil des Grinlandes (es handelt sich um eine Bewirt-
schaftungseinheit) eine zweischirige Mahdnutzung, die im Wesentlichen der bisherigen
Nutzung entspricht, vor. Zugunsten der Schmalen Windelschnecke wird die Einrichtung
kleinerer Streuanreicherungszonen (,Fenster) in besonders habitatgeeigneten Bereichen
der Nasswiese empfohlen. Diese sollen nur in zweijahrigem Turnus im Herbst mit geméht
werden.

Far den Erlen-Eschenwald (LRT 91E0*) werden Behandlungsgrundsatze aufgestellt.
Handlungsbedarf wird hier insbesondere hinsichtlich struktureller Kriterien (Biotopbaum-
ausstattung, Totholz) gesehen.

Wenngleich es zu einer Abstimmung mangels Teilnahme noch nicht kam, wird die
Umsetzbarkeit der empfohlenen MaBnahmen im Grinland gleichwohl grundséatzlich als
glnstig eingeschatzt. Hierzu missen kurzfristig Verhandlungen Uber einen Wiedereinstieg in
ein entsprechendes Férderprogramm geflihrt werden; dabei ist zu prifen, wie (insbesondere:
mit welchem Fd&rderanreiz) eine Akzeptanz der genannten Streuanreicherungsfenster
erreicht werden kann.

Der MaBnahmenbedarf in der Waldflache muss im Sinne flachenscharfer Handlungs-
vorgaben (Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen) konkretisiert und mit den betroffenen
Waldeigentimern abgestimmt werden.
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Auf Ebene der Gebietssicherung sind die Erweiterung des FFH-Gebiets um die dargestellte
Waldflache sowie die anschlieBende Ausweisung eines Schutzgebiets vorrangige
Umsetzungsschritte.
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Foto 1

. Ubersicht iiber die ,Pfeifengraswiese” im
April von Slidwesten her

Foto: Frank Meyer, 18.4.2010

Foto 2

GroRere Bereiche des Mittelhangs der
Wiese sind quellig vernasst (ID 3). Sie sind
Habitat der Schmalen Windelschnecke im
Plangebiet.

W88 Foto: Frank Meyer, 18.4.2010

Foto 3

Bach-Nelkenwurz (Geum rivale),
Charakterart des Calthion palustris.
Seggen-, binsen- und hochstaudenreiche
Nasswiese (ID 3)

_ Foto: Holger Lieneweg, 7.6.2010
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.; Foto 4

4 Der LRT 6510 ,Magere
| Flachlandmahwiesen* kommt im Plangebiet
nur auf einer sehr geringen Flache vor (hier:
| Aspekt mit Wiesen-Bocksbart [Tragopogon
| pratensis], Sauerampfer [Rumex acetosal,

Weilem Labkraut [Galium album]) (LRT-ID
i 10001).

8} Foto: Anselm Krumbiegel, 8.6.2009

| Foto 5

LRT 6510, Aspekt mit Wiesen-
Glockenblume (Campanula patula),

¥ Spitzwegerich (Plantago lanceolata) und
Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) (LRT-
" 1D 10001)

! Foto 6

! Mittelalte bis altere Obstgehdlze (Kirsche) in
teilweise bereits schlechtem Erhaltungs-
zustand saumen die Wiese an mehreren

" Randern.

I'J Foto: Frank Meyer, 18.4.2010
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Foto 7

Die Schmale Windelschnecke (Vertigo
angustior), Art des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie, kommt in den feuchten bis nassen
Bereichen der Wiese vor.

Foto: Katrin Hartenauer, 2006

Foto 8

Habitat der Schmalen Windelschnecke:
| feuchter Wiesenbereich mit schilfreicher
.\ Fazies (ID 3)

Foto: Anselm Krumbiegel, 18.6.2009

Foto 9

* Habitatdetail Schmale Windelschnecke im
4 Winter: MaRig streureicher, quellig
) Uberstauter Krautschichtaspekt (ID 3)

| Foto: Katrin Hartenauer, 9.12.2009
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Foto 10

Ahnliche Brachestreifen sollen im Plangebiet
noch in etwas gréRerer Form als
Streuanreicherungszonen zugunsten der
Schmalen Windelschnecke entstehen (ID 5).

Foto: Holger Lieneweg, 18.8.2010

Foto 11

Frei schi&ngelnder naturnaher
Gunthersdorfer Bach im Bereich der
vorgeschlagenen Erweiterungsflache
nordlich des Plangebietes (LRT 91E0* - Teil
| Erlen-Eschenwalder an FlieRgewassern

“{ [Alno-Ulmion]) (LRT-ID 10003)

=+ Foto: Frank Meyer, 18.4.2010

Foto 12

® LRT 91E0* am Giinthersdorfer Bach im
Aprilaspekt mit Barlauch (Allium ursinum)
%23 und Scharbockskraut (Ficaria verna)

& (LRT-ID 10003)

S8 Foto: Frank Meyer, 18.4.2010
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" E Flachig Uberstaute Erlenbereiche im LRT
‘. 4/} 91E0” (LRT-ID 10003)

Foto: Frank Meyer, 18.4.2010

W% LRT 91E0* (LRT-ID 10003)

R
¥

£ Foto 15

Wald-Schlisselblume (Primula elatior),
Echte Nelkenwurz (Geum urbanum),
A Scharbockskraut (Ficaria verna) —
LRT 91E0* (LRT-ID 10003)

S Foto: Frank Meyer, 18.4.2010
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14 Anhang Il - Gesamtliste der im Plangebiet
erfassten GefaBpflanzenarten

Tab. 15 Liste der im Plangebiet aktuell gefundenen Pflanzenarten (Kart. 2009) sowie weiterer Altnachweise
mit Beobachtungsjahr (Datenbestand: LAU)
Artname wissenschaftlich Artname deutsch RL LSA | Quelle
Aegopodium podagraria Giersch Kart. 2009
Agrostis gigantea Riesen-StrauBgras Kart. 2009
Alliaria petiolata Knoblauchsrauke Kart. 2009
Alnus glutinosa Schwarz-Erle Kart. 2009
Angelica sylvestris Wald-Engelwurz Kart. 2009
Anthoxanthum aristatum Grannen-Ruchgras Kart. 2009
Anthoxanthum odoratum Gewdhnliches Ruchgras Kart. 2009
Arrhenatherum elatius Glatthafer Kart. 2009
Arum maculatum Aronstab Kart. 2009
Bellis perennis Génseblimchen Kart. 2009
Bistorta officinalis Schlangen-Knéterich Kart. 2009
Brachypodium sylvaticum Wald-Zwenke Kart. 2009
Briza media Gew. Zittergras Kart. 2009
Bromus hordeaceus Weiche Trespe Kart. 2009
Bromus sterilis Taube Trespe Kart. 2009
Calystegia sepium Zaun-Winde Kart. 2009
Campanula patula Wiesen-Glockenblume Kart. 2009
Cardamine pratensis Wiesen-Schaumkraut Kart. 2009
Carex acuta Schlank-Segge JOHN 2008
Carex acutiformis Sumpf-Segge Kart. 2009
Carex flacca Blaugriine Segge STOLLE 2003
Carex hirta Behaarte Segge Kart. 2009
Carex nigra Wiesen-Segge Kart. 2009
Carex panicea Hirse-Segge Kart. 2009
Carex tomentosa Filz-Segge 3 STOLLE 2003
Cerastium holosteoides Gew. Hornkraut Kart. 2009
Circaea lutetiana Hexenkraut Kart. 2009
Cirsium oleraceum Kohl-Kratzdistel Kart. 2009
Conium maculatum Schierling Kart. 2009
Convolvulus arvensis Acker-Winde Kart. 2009
Crepis paludosa Sumpf-Pippau STOLLE 2003
Cruciata laevipes Gew. Kreuzlabkraut Kart. 2009
Dactylis glomerata Gew. Knaulgras Kart. 2009
Daucus carota Wilde Méhre Kart. 2009
Deschampsia cespitosa Rasen-Schmiele Kart. 2009
Elymus repens Kriechende Quecke Kart. 2009
Equisetum arvense Acker-Schachtelhalm Kart. 2009
Festuca arundinacea Rohr-Schwingel Kart. 2009
Festuca gigantea Riesen-Schwingel Kart. 2009
Festuca pratensis Wiesen-Schwingel Kart. 2009
Festuca rubra Rot-Schwingel Kart. 2009
Filipendula ulmaria MadesuB Kart. 2009
Fraxinus excelsior Gew. Esche Kart. 2009
Galium album WeiBes Labkraut Kart. 2009
Galium aparine Klette-Labkraut Kart. 2009
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Artname wissenschaftlich Artname deutsch RLLSA |Quelle
Galium verum Echtes Labkraut Kart. 2009
Galium wirtgenii Wirtgens Labkraut STOLLE 2003
Geranium palustre Sumpf-Storchschnabel Kart. 2009
Geranium robertianum Ruprechts-Storchschnabel Kart. 2009
Geum rivale Bach-Nelkenwurz 3 Kart. 2009
Geum urbanum Gew. Nelkenwurz Kart. 2009
Glechoma hederacea Gundermann Kart. 2009
Heracleum sphondylium Wiesen-Bérenklau Kart. 2009
Holcus lanatus Wolliges Honiggras Kart. 2009
Humulus lupulus Hopfen Kart. 2009
Impatiens parviflora Kleinblitiges Springkraut Kart. 2009
Juncus articulatus Glieder-Binse Kart. 2009
Juncus effusus Flatter-Binse Kart. 2009
Juncus inflexus Blaugriine Binse Kart. 2009
Lathyrus pratensis Wiesen-Platterbse Kart. 2009
Leucanthemum vulgare agg. Margerite Kart. 2009
Lolium perenne Ausdauerndes Weidelgras Kart. 2009
Molinia caerulea Gew. Pfeifengras KRUMBIEGEL, zuletzt 2008
Phragmites australis Schilf Kart. 2009
Pimpinella major GroBe Pimpinelle Kart. 2009
Pimpinella saxifraga agg. Kleine Pimpinelle Kart. 2009
Plantago lanceolata Spitz-Wegerich Kart. 2009
Poa annua Einjahriges Rispengras Kart. 2009
Poa pratensis Wiesen-Rispengras Kart. 2009
Poa trivialis Gew. Rispengras Kart. 2009
Populus x canadensis Hybridpappel Kart. 2009
Potentilla erecta Aufrechtes Fingerkraut STOLLE 2003
Prunus avium SiBkirsche Kart. 2009
Prunus padus Gew. Traubenkirsche Kart. 2009
Pulicaria dysenterica Ruhr-Flohkraut Stolle 2003
Quercus robur Stiel-Eiche Kart. 2009
Ranunculus acris Scharfer HahnenfuB Kart. 2009
Ranunculus repens Kriechender Hahnenfu3 Kart. 2009
Ribes rubrum Rote Johannisbeere Kart. 2009
Rubus caesius Kratzbeere Kart. 2009
Rumex acetosa Sauerampfer Kart. 2009
Salix alba Silber-Weide Kart. 2009
Sambucus nigra Schwarzer Holunder Kart. 2009
Silene flos-cuculi Kuckucks-Lichtnelke Kart. 2009
Stellaria graminea Gras-Sternmiere Kart. 2009
Taraxacum sect. Ruderalia Kuhblume Kart. 2009
Tragopogon pratensis ssp. orientalis | Wiesen-Bocksbart Kart. 2009
Trifolium dubium Kleiner Klee Kart. 2009
Trifolium pratense Wiesen-Klee Kart. 2009
Trifolium repens WeiB-Klee Kart. 2009
Triglochin palustre Sumpf-Dreizack Stolle 2003
Urtica dioica GroBe Brennnessel Kart. 2009
Valeriana dioica Kleiner Baldrian Stolle 2003, John 2008
Vicia sepium Zaun-Wicke Kart. 2009
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