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1 Rechtlicher und organisatorischer Rahmen

1.1 Gesetzliche Grundlagen

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Sachsen-Anhalt basiert auf folgenden rechtlichen Grund-
lagen in der jeweils geltenden Fassung:

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitatrichtlinie — FFH-Richtlinie) (Amtsbl. L 206
vom 22.07.1992, S. 7), zuletzt geandert durch die Richtlinie 2006/105/EG (Amtsbl. L 363 vom
20.November.2006, S. 368).

¢ Richtlinie 2009/147/EG des Rates des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten.

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) vom 16.02.2005, zuletzt geandert durch Artikel 22 des Gesetzes vom 29.07.2009 | 2542,

e Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), geandert durch Artikel 3 des Gesetzes
vom 28. Juli 2011 (BGBI. | S. 1690).

e Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG LSA) vom 10. Dezember 2010.

e Waldgesetz fur das Land Sachsen-Anhalt (WaldG LSA) vom 13. April 1994. Letzte Anderung: § 11
geéndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 18. Januar 2011 (GVBI. LSA S. 5).

1.2 Organisation

Der Managementplan (MMP) fur das SPA (Special Protected Area) ,Hakel“ (SPA 0005) bzw. des SCI
(Site of Community Importance) ,Hakel studlich Kroppenstedt” (FFH0052) wird in der Zeit von Marz 2010
bis Oktober 2012 erstellt. Die Abgabe des ersten Zwischenberichts erfolgte im Oktober 2011.

Das Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (LAU), Halle (Saale) Fachgebiet 42 (Natura 2000,
Schutzgebietssystem) ist fir die Bearbeitung als zustandige federfiihrende Behodrde eingesetzt. Der Auf-
trag zur Bearbeitung des Managementplans wurde an die Arbeitsgemeinschaft der Biiros Triops — Okolo-
gie & Landschaftsplanung GmbH, Okotop GbR sowie Ingenieurbiiro Bolle & Katthéver GbR vergeben.

Im Rahmen der Bearbeitung des MMP wurden und werden zahlreiche weitere Behorden in die Planer-
stellung einbezogen. Ein erster Termin zur Vorstellung des Auftragnehmers (der Arbeitsgemeinschaft) vor
den Behorden der betroffenen Landkreise (Salzlandkreis, Landkreis Harz und Landkreis Bérde) fand am
17.05.2011 statt.

In den betroffenen Verbandsgemeinden erfolgte eine Bekanntmachung tber den Beginn der Bearbeitung
des MMP in den Amtsblattern.

1.3 Planungsgrundlagen

Die Grundlage fur die Erstellung des Managementplanes bildete die Erfassung von FFH-
Lebensraumtypen, Anhang II- und Anhang IV-Arten sowie Anhang I-Vogelarten in den Jahren 2011 und
2012.

Fir das SPA ,Hakel“ erfolgte die Erfassung der Greifvogel und Spechte. Des Weiteren wurden vorliegen-
de Daten zu den Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie und den Arten der Roten Liste 1 und 2
ausgewertet. Aul3erdem erfolgte die Ubernahme der Daten des FFH-Monitorings 2010 des Feldhamsters.

Fur das FFH-Gebiet ,Hakel sidlich Kroppenstedt” wurde eine flachendeckende Ersterfassung von Le-
bensraumtypen des Anhangs | durchgefiihrt. Des Weiteren erfolgte eine Ubernahme von Daten der Fle-
derméuse, der Wildkatze, des Baummarders und des Europdischen lltis. Amphibien, xylobionte Kéafer und
Weinbergschnecken wurden erstmalig erfasst.

Folgende Daten wurden vom LAU FG 44 bereitgestellt:

- Daten zu Flederméausen (2012)
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- Daten zur Wildkatze (2012)
- Feldhamster-Daten zum FFH-Monitoring
- Daten zum Baummarder und Europdischen lltis (2012)

Neben der Gelandearbeit bzw. der Datenauswertung erfolgt eine umfangreiche Literatur- und Daten-
recherche (siehe Kapitel 11), wie auch die folgende Ubersicht verdeutlicht:

Tabelle 1: Beteiligung Dritter im Rahmen der Managementplanung

Behdrden, Institutionen

Ansprechpartner

Kontaktaufnahme

Inhalt

Triops — Okologie & Landsch

aftsplanung GmbH

Amt fur Landwirtschaft, Flur-
neuordnung und Forsten Mitte
(Halberstadt, Wanzleben)

Herr Dr. Goeck,
Herr Marwan, Herr
Ohlmeyer, Herr
Weber

Tel./E-Mail/Brief Juni
2011 bis Marz 2012

landwirtschaftliche Planung, Nutzerda-
ten

FMC Flughafengesellschaft
Magdeburg/Cochstedt mbH

Herr Vornhagen

Tel. August 2011

Genehmigungsplanung Flughafen
Cochstedt

Gewasserunterhaltungsver-
band Selke/Obere Bode

Frau Hildebrand

Tel./E-Mail Septem-
ber 2011

Gewasserunterhaltung

Gewasserunterhaltungsver-
band Untere Bode

E-Mail August 2011

Gewasserunterhaltung

Landesamt fir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt, Fachbereich
2: Abfallwirtschaft, Boden-
schutz, Anlagentechnik Was-
serwirtschaft

Frau Weise

E-Mail April 2011

Wasserschutzschutzgebiete innerhalb
des FFH-Gebiets

Landesamt fiir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt, Fachbereich
4

Frau Mahnert, Herr
Meysel

Tel. Juni bzw. Marz
2011

TK 50, Luftbilder bzw. Befahrung des
Projektgebietes

Landesanstalt fir Landwirt-
schaft, Forsten und Garten-
bau

Frau Erdmann,
Herr John

Tel./E-Mail Februar
2012

Feldbldcke, Stammdatenbdgen

Landesverwaltungsamt, Ref.
Forst- und Jagdhoheit

Herr Claus

Tel. September 2011

Informationen zu Naturwaldzelle Tro-
glodenhau

Landesverwaltungsamt, Ref.
Naturschutz und Land-
schaftspflege

Frau Stempel, Herr
Dr. Thalmann, Herr
Pietsch

E-Mail April 2011,
Tel. September 2011

Verordnung zum Naturschutzgebiet
Hakel, Totalreservat Domburg, Pflege-
und Entwicklungsplan des Hakels

Landesverwaltungsamt Ref.
Verkehrswesen

Frau Hoffmann,
Herr Sanger

Tel./E-Mail August
bis September 2011

Genehmigungsplanung Flughafen
Cochstedt

Landesverwaltungsamt, Ref.
Wasser

Herr Reichmann

E-Mail April 2011

Uberschwemmungsgebiete innerhalb
des FFH-Gebiets

Landkreis Bérde Ordnungs-
amt

Frau Miiller, Herr
Gorges

Tel./E-Mail August
bis September 2011

Daten Fischerei, Jagd

Landkreis Harz Ordnungsamt

Frau Schakowski

Tel./E-Mail August
2011

Daten Fischerei, Jagd

Landschaftspflegeverband
Griine Umwelt e.V.

Herr Haase, Herr
Sauer

Tel./E-Mail August
bis 2011

Landschaftspflege, Rotmilanprojekt,
Hakelprojekt

Magdeburger Tourismusver-
band Elbe-Bérde-Heide e.V.

E-Mail September
2011

Erholung/Tourismus

Planungsbiiro Wenzel und
Drehmann

Herr Drehmann

E-Mail April 2011

Flachennutzungsplan, Landschaftsplan

Salzlandkreis Ordnungsamt

Herr Golz

Tel./E-Mail August
2011

Daten Fischerei, Jagd

Stadt Hecklingen

Frau Bleile

Tel./E-Mail/Besuch
April bis August 2011

Flachennutzungsplan, Landschaftsplan
und weitere Planungen
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kreis e.V.

2011

Behdrden, Institutionen Ansprechpartner | Kontaktaufnahme Inhalt

Tel./E-Mail/Besuch Flachennutzungsplan, Landschaftsplan
Stadt Seeland Frau Fessel April bis August 2011 | und weitere Planungen
Tourismusverband Salzland- Herr RoR E-Mail September Erholung/Tourismus

Untere Naturschutzbehdérde
Landkreis Borde

Frau Kublik, Frau
Windel, Herr Wolk,
Herr Belcour

Tel. April 2011, E-
Mail Juni 2011 und
Marz 2012

Denkmaler, Artdaten, Gutachten, Histo-
rie, ehrenamtliche Naturschitzer,
Landschaftsrahmenprogramm, Nutzer-
daten

Untere Naturschutzbehorde
Landkreis Harz

Frau Dr. Kartheu-
ser, Herr Ginther,
Herr Harnau

Tel. April 2011, E-
Mail Juni 2011

Denkmaler, Artdaten, Gutachten, Histo-
rie, ehrenamtliche Naturschutzer,
Landschaftsrahmenprogramm

Untere Naturschutzbehérde
Salzlandkreis

Frau Beyer

Tel./E-Mail April — bis
Juni 2011

Flachennaturdenkmale, Artdaten, Flora-
/ Fauna-Gutachten, Gebietsgeschichte,
ehrenamtlicher Naturschutz, Totalre-
servat Domburg, Landschaftsrahmen-
programm

Verbandsgemeinde Egelner
Mulde

Frau Kuhn, Frau
Miiller

Tel./E-Mail/Besuch
April bis August 2011

Flachennutzungsplan, Landschaftsplan
und weitere Planungen

Verbandsgemeinde Vorharz

Frau Bottcher, Frau
Oelschlager

Tel./E-Mail April bis
August 2011

Flachennutzungsplan, Landschaftsplan
und weitere Planungen

Verbandsgemeinde Westliche
Borde

Frau Bergner, Frau
Philipp

Tel./E-Mail/Besuch
April bis August 2011

Flachennutzungsplan, Landschaftsplan
und weitere Planungen

Okotop GbR

Landesamt fir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt

Dr. M. Trost, LAU

Tel. September 2012

Wildkatze, Luchs

pers. Abfrage, Juni

Landkreis Harz

- Prof. Dr. M. Stubbe 2011 - April 2012 Greifvogel
Biro fur 6kologische Studien, Dipl.-Biol Sven
Naturschutzstrategien und | P ' Tel. September 2012 | Haselmaus
Buchner
Landschaftsplanung
Tel. August 2011;
. Dipl.-Biol. Malte | Berichte zur Wildkat- |, , .
Brumbachwild Gotz ze im Hakel, 2011 Wildkatze
und 2012
Biro  Wildforschung & | Frau Dipl.-Biol. | E-Mail/Tel. Septem- Baummarder. Iitis
Artenschutz Antje Weber ber 2012 '
Dipl.-Biol.  Holger | E-Mail/Tel. Septem- .
Ebersbach ber 2012 Baummarder, litis
Ingenieurbiro Bolle & Katthéver GbR
) Dipl.-Biol. Malte . . . .
Brumbachwild Gotz Juli 2012 Auf3entermin zur Wildkatze im Hakel
Untere Naturschutzbehorde 12. 07.2012 Abrufung der aktuellen Jagdstrecken-

ergebnisse

Landesforstbetrieb Harz

Herr Kaschner

u.a. Sommer 2011

Diskussion zur Bewirtschaftung des
Hakels; Informationen zur Nutzung der
vergangenen Jahre

Landesforstbetrieb Harz

Herr Friedel

Mehrere Begegnun-
gen wahrend der
LRT-Kartierung

Diskussion zur Bewirtschaftung des
Hakels; Informationen zur Nutzung der
vergangenen Jahre

Freiberuflicher Diplom-
Biologe

Sven Bichner

21. und 26. 06.2012

Nachbestimmung eines Haselmausnes-
tes aus dem Hakel

Prof. Dr. M Stubbe

April-Juli 2012

Greifvogel-Fundmitteilungen an Prof.
Stubbe
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Behdrden, Institutionen

Ansprechpartner

Kontaktaufnahme

Inhalt

Landesverwaltungsamt, Ref.
Naturschutz und Land-
schaftspflege

Frau Stempel,

Februar 2012

Einsicht in die laufende Hiebsplanung
der Forsteinrichtung
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2 Gebietsbeschreibung

2.1 Grundlagen und Ausstattung

2.1.1 Lage und Abgrenzung

Das Vogelschutzgebiet ,Hakel“ einschlieRlich des FFH-Gebietes ,Hakel sudlich Kroppenstedt® befindet
sich im Bundesland Sachsen-Anhalt im nordéstlichen Harzvorland (LAU 2011a).

Das Vogelschutzgebiet ist mit einer Gré3e von ca. 6.438 ha Uber die Landkreise Borde im Norden, Harz
im Westen und Salzlandkreis im Suden und Osten verteilt. Im Norden wird das Gebiet durch den Hake-
borner Weg, der von der Ortschaft Kroppenstedt nach Hakeborn fihrt, begrenzt. Die Grenze des SPA
liegt nordlich des Petershochs und des Wartbergs. Die StralRe von Friedrichsaue (teilweise L73) nach
Hedersleben bildet die sidwestliche Grenze des Vogelschutzgebiets. Die 6stliche Grenze verlauft entlang
der Stral’e von Cochstedt nach Schadeleben (L75) und die westliche Grenze an der L66 von Heteborn
nach Hedersleben.

Das FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt® besteht aus zwei Waldkomplexen und bildet den zentralen
Bestandteil des SPA ,Hakel“. Es ist ca. 1.335 ha grof3 und administrativ den Landkreisen Harz und Salz-
landkreis zuzuordnen. Im Norden grenzt das Gebiet an den Kreis Borde. Die nordliche Grenze des Ge-
bietes bildet die ehemalige gastronomische Einrichtung des ,Waldfriedens* und der ,Kuniwinkel“, wah-
rend die Erhebung des Galgenbergs und das Wassertal im Siden die Grenze darstellen. Die mittelalterli-
che Burganlage der ,Domburg“, welche 1310 das erste Mal urkundlich erwahnt, befindet sich inmitten des
FFH-Gebietes.

Das FFH-Gebiet setzt sich aus den Teilflachen ,GroRer Hakel* und ,Kleiner Hakel* zusammen. Der Gro-
Be Hakel (Teilflache 1) nimmt eine Flache von ca. 1.168 ha ein, wéahrend der Kleine Hakel (Teilflache 2)
ca. 167 ha umfasst.

Tabelle 2: Administrative Zuordnung

Landesverwaltung Landkreis Stadt/Gemeinde Verbandsgemeinden
SPA ,Hakel”
Borde Kroppenstedt Westliche Borde
Harz Hedersleben Vorharz
Landesverwaltungsamt Selke-Aue Vorharz
Halle Borde-Hakel Egelner Mulde
Salzlandkreis Hecklingen -
Seeland, Stadt Seeland
FFH-Gebiet ,Hakel siidlich Kroppenstedt”
Landesverwaltungsamt Harz Selke-Aue Vorharz
Halle Salzlandkreis Hecklingen -

Beide Natura 2000-Gebiete befinden sich in der kontinentalen biogeographischen Region in der natur-
raumlichen Haupteinheit ,Ostliches Harzvorland und Bérden“ (D20) bzw. zum ,Norddstlichen Harzvor-
land“ (LE 4.4) (REICHHOFF et al. 2001).

Die raumliche Lage und der Grenzverlauf der Gebiete sind in Abbildung 1 dargestellt.
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Abbildung 1: Ubersichtskarte SPA ,Hakel“ und FFH-Gebiet ,,Hakel siidlich Kroppenstedt“

2.1.2 Natirliche Grundlagen

Der Hakel als Teil der Hugellandkette im norddstlichen Harzvorland befindet sich am Siuidrand der frucht-
baren Magdeburger Borde (BIANCON 1996; SAUER 2006). Weitere Elemente dieser Higellandkette nord-
Ostlich des Harzes sind u. a. der Huy bzw. der Fallstein. Insgesamt erstreckt sich der Hakel als breit gela-
gerter Hohenrlcken tber 15 km von Sudosten nach Nordwesten (KuNze 1955). Erste urkundliche Erwéh-
nung fand der Hakel im Jahr 936. In den Jahren von 900 bis 1500 n. Chr. standen die Gebiete des Ha-
kels unter der Herrschaft des Bistums Halberstadt. Ab 1648 zahlte er zu preu3ischem Territorium. Von
1807 bis 1813 war er Teil des Kénigreichs Westfahlen, danach aber wieder unter preuRlischer Verwal-
tung.

Das FFH-Gebiet und das Vogelschutzgebiet liegen innerhalb der kontinentalen biogeographischen Regi-
on. Naturraumlich befinden sich die Untersuchungsraume im norddstlichen Harzvorland (REICHHOFF et al.
in MLU & LAU 2001) in der Haupteinheit D 20 (Mitteldeutsches Schwarzerdengebiet bzw. 6stliches Harz-



* X

* MMP SPA ,,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*
Seite 7

vorland und Bérden) (SSYMANK 1994). Das nordéstliche Harzvorland bildet ein dem Harz vorgelagertes
Hugelland in Héhenlagen zwischen 80 und 225 m UGNN. Landschaftlich herrschen weitrdumige, waldfreie
Ackerlandschaften vor. Aufgrund der guten Bodenausstattung (Schwarzerden) wird das Gebiet Giberwie-
gend ackerbaulich genutzt.

Die Domburg mit ca. 245 m UNN stellt den hdchsten Punkt im Hakel dar. In siidlicher Richtung fallt die
Hochflache auf etwa 170 m UNN und im Nordosten auf etwa 140 m NN ab (STuBBE 1971). Demnach
kann der Hakel sowohl aufgrund seiner Reliefenergie von tber 200 m als Hiigellandschaft als auch we-
gen seiner ausgedehnten Niederungen als Flachland eingeordnet werden (Kunze 1955).

2.1.2.1 Geologie und Geomorphologie

Der Hakel ist ein breiter, flacher, herzynisch streichender Héhenzug. Dieser wurde im Jungplioz&n her-
ausgehoben und ist spater erheblich erodiert worden (KIRSTEN 1928; SAUER 2006). Tektonisch gepragt
wurde der Hakel wahrend der saxonischen Gebirgsbildung. Der schildférmige Sattel des Hakel wird im
Kern vom oberen Bundsandstein (R6t) aufgebaut und stellt die alteste Formation dar. Im Bereich der
Hakelhochflache stehen tber diesen Schichten die Wellenkalkschichten des unteren Muschelkalkes.
Hierdurch ist dieser Teil besonders widerstandsfahig gegen Erosion und bildet daher mit der Domburg die
héchste Erhebung im Vogelschutzgebiet ,Hakel* (RosseL 1970; StusBe 1971). Der untere Muschelkalk
setzt sich Uber den Hakelwald in die umgebenden Ackerflachen fort und dominiert die geologische Situa-
tion des Gesamtgebietes. Im Norden und Siden des Vogelschutzgebietes wechselt der Untergrund zu
Mittleren und Oberen Muschelkalk. Zwischen Heteborn und Friedrichsaue sowie zwischen Dalldorf und
Hakeborn wechselt der geologische Untergrund in Bereiche mit Léss, Losslehm und Flottsand (LAGB).

Sudlich der Domburg treten tonige Schichtfolgen des oberen Bundsandsteins an die Oberflache und set-
zen sich Richtung Stdosten fort (LAGB). Zudem finden sich in der Ro6t-Schichtenfolge I6sliche Gesteine
in Form von Karbonaten und Sulfaten, die einer intensiven Auslaugung unterliegen, die sich an der Ober-
flache durch Karsterscheinungen manifestieren (LAU 2003; SAUER 2006).

Das Hakelgebiet ist des Weiteren durch eine nahezu flachendeckende Léssdecke gekennzeichnet. So
werden sowohl der Wellenkalk und der an die Oberflache tretende R6t im Grol3en Hakel als auch der
untere Muschelkalk im Kleinen Hakel von Ldssschichten bedeckt — die Machtigkeit liegt bei unter 2 m.
Keine Lossauflagerungen gibt es einzig an steilen Hanglagen wie auch im Bereich von Kalksteinbriichen
durch Erosion (BIANCON 1996; ROSSEL 1970).

2.1.2.2 Bobden

Der untere Muschelkalk und der obere Bundsandstein bilden das Grundgestein fir die Bodenbildung im
SPA ,Hakel“. Die das Grundgestein bedeckenden geringmé&chtigen Lssdecken respektive Lossderivate
der Weichselkaltzeit stellen eine wichtige bodenbildende Komponente dar. Lediglich die hdchsten und der
Erosion ausgesetzten Hohen und Ricken des Hakelplateaus sind lssfrei.

In den norddstlichen Randlagen des FFH-Gebiets ,Hakel sudlich Kroppenstedt® sind Parabraunerde-
Tschernoseme aus Loss entwickelt. Auf den Uberwiegenden Hangflachen sind humose Parabraunerden
bis Tschernosem-Parabraunerden aus Ldss Uber lehmig-tonigen FlieRerden ausgebildet. Das Vorkom-
men von Braunerde-Rendzinen und Braunerden aus tonigem L&ss und Bergton beschrankt sich auf die
Hange der Seitentéler und die Kammlage (MULLER 1997, BIANCON 1996; MULLER 1997; REICHHOFF 2000).

Der Siiden und Stdosten des Waldgebietes bzw. weiter Teile des SPA sind durch (Léss-)Fahlerden ge-
pragt. So ist die Domburg von Ton-Braunerden, Staublehm-Lessivé als auch von Rendzinen umgeben
(BIANCON 1996; MULLER 1997; ROSSEL 1970, MICHAEL 1997).

Auf weiteren einzelnen exponierten Standorten finden sich auch Deckldss-Fahlerden, Bergton-Rendzina
und Bergsalm-Braunerden (REICHHOFF 2000). Zudem haben sich auf den aus Muschelkalk bestehenden
Hangflachen Kalkhumatbéden sowie Kalkschutt- und Kalkgrusbdden ausgebildet (BIANCON 1996).

Die Béden im SPA ,Hakel” sind hochproduktiv und kalkreich. Diese Bodenfruchtbarkeit und Leistungsfa-
higkeit der Boden wird maR3geblich von der Léssbedeckung bestimmt. Hierbei bewirkt die physikalische
Beschaffenheit des Ldss’ — insbesondere die Feinkornigkeit und das lockere Geflige — eine sehr gute
Bodendurchlassigkeit und wasserhaltende Kraft (BIANCON 1996; STuBBE 1971). Es werden Ackerzahlen
von 78-80 erreicht (WITTKOWSKI 1997).
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Klimatisch stellt der Hakel ein Ubergangsgebiet zwischen dem atlantischen und dem kontinentalen
Klimabereich dar (KuNze 1955). Das Waldgebiet ist durch ein subozeanisches Binnenlandklima und sub-
kontinentale Einschnitte im Sommer und Winter gekennzeichnet und liegt am Rand des mitteldeutschen
Trockengebietes (BIANCON 1996; ROSSEL 1970).

Aufgrund seiner Leelage norddstlich des Harzes fallen im Hakel jéhrlich nur 500 bis 600 mm Nieder-
schlag. Hierbei nehmen die mittleren jahrlichen Niederschlagssummen von Norden nach Siden hin zu.
Im Sommer ereignen sich héufig konvektive Niederschlage, wodurch in kurzer Zeit typische Erosionsrin-
nen fir Loss- und Kalklandschaften an den Hanglagen durch Oberflachenabfluss entstehen (BIANCON
1996; REICHHOFF 2000; STuBBE 1971). Die Lufttemperaturen liegen im Jahresmittel bei 8 bis 9°C. Im Ja-
nuar liegen die mittleren Temperaturen um den Gefrierpunkt und im Juli bei etwa 17 bis 18°C (REICHHOFF
2000; STUBBE 1971).

Der Wind im Hakelgebiet weht vorwiegend aus westlicher Richtung. Zudem wehen im Juni Luftstrome
aus ndrdlicher Richtung und im Dezember aus stdstdostlicher Richtung (BIANCON 1996).

2.1.2.4 Hydrologie

Das FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt® ist ein Trockengebiet ohne nennenswerten Wasserzufluss.
Der Wasserhaushalt ist relativ ausgeglichen, wenngleich auch niederschlagsabhangig.

Das Niederschlagswasser kann sich in Mulden und Senken ansammeln. Dabei filhren die Graben und
Rinnen nur kurzzeitlich Wasser. Wohingegen sich im Ubergangsbereich vom Wellenkalk zu den tonigen
Schichten des oberen Bundsandsteins im Wassertal bei Friedrichsaue léangerzeitliche Quellerscheinun-
gen ergeben kdnnen (BIANCON 1996).

2.1.2.5 Potenziell-natirliche Vegetation

Nach der Definition von TUXEN (1956) wird die potenziell-natirliche Vegetation (pnV) als der Zustand der
Vegetation bezeichnet, der sich unter den heutigen bestehenden Standortverhaltnissen ausbilden wirde,
wenn anthropogene Eingriffe ganzlich ausgeschlossen sind. Jedoch werden friihere Einwirkungen des
Menschen, die auch zur Auspragung spezieller Standortfaktoren fihrten, mit einbezogen.

Weite Teile des SPA ,Hakel®* weisen als potenziell-natirliche Vegetation Haselwurz-Labkraut-
Traubeneichen-Hainbuchenwalder auf (siehe Karte 1). Ein GroR3teil der Flache des FFH-Gebietes ,Hakel
sudlich Kroppenstedt ware potenziell mit einem Linden-Buchenwald (im Wechsel mit Waldmeister- oder
Platterbsen-Buchenwald) bewachsen. In den Niederungen des Untersuchungsgebiets (nordwestlich von
Cochstedt und im ,Wassertal®) ware die potenziell-natirliche Vegetation als Waldziest-Stieleichen-
Hainbuchenwald ausgebildet.

Kleinflachig (z. B. an der Domburg) wirden Bergahorn-Eschenwdlder bzw. Wucherblumen-Labkraut-
Traubeneichen-Hainbuchenwalder (teilweise mit primédren Gebiuschen und Felsfluren oder im Wechsel
mit typischen Labkraut-Traubeneichen-Hainbuchenwéldern) und Bergahorn-Eschenwélder (6rtlich
Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald) vorkommen (LAU 2011B).

Die Kartierungspraxis zeigt aber die deutliche Wuchsiberlegenheit der Rotbuche in weiten Teilen des
Untersuchungsgebietes, sodass von wesentlich grofieren natlrlichen Anteilen rotbuchengepragter Wald-
gesellschaften auszugehen ist, als bisher in der Literatur aufgefihrt.

2.1.2.6 Uberblick zur Biotoptypenausstattung

Das FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt‘ wird zum gréf3ten Teil durch Waldflachen dominiert (97 %
der Flache). Hierbei stellen Eichen-Hainbuchen (27 %) bzw. Eichen-Linden-Laubwalder (41 %) den grof3-
ten Anteil. Nur geringe Anteile des FFH-Gebietes werden ackerbaulich genutzt, weisen eine Bebauung
auf, sind durch krautige Vegetation gekennzeichnet bzw. sind durch eine Gehdlzvegetation gepragt (vgl.
Tabelle 3) (LAU 2005, eigene Erhebungen).

Das Umland des FFH-Gebietes ,Hakel stdlich Kroppenstedt® unterliegt gréfitenteils einer ackerbaulichen
Nutzung. So sind im gesamten Vogelschutzgebiet ,Hakel“ rund 76 % der Flachen Acker.
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Tabelle 3: Biotop- und Nutzungstypen gemaf CIR-Luftbild-Interpretationsdaten im SPA ,,Hakel“
und gemal aktueller Kartierung im FFH-Gebiet ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*

Biotop- und Nutzungstypen Fl'ache FFH- Anteil Flache SPA Anteil
Gebiet [ha] [%6] [ha] [%6]
Acker 11,5 0,9 4.902,6 76,3
Grinflache, Bebauung im Siedlungs- und AuRenbereich 52 0,4 15,2 0,2
Baumgruppe, Streuobstwiesen, Geblische 0,0 0,0 52,3 0,8
Grunland, Staudenfluren 2,1 0,2 130,5 2,0
Laubwald-Reinbestand 22,1 1,6 26,0 0,4
Mischwald 77,8 5,8 84,1 1,3
Nadelwald-Reinbestand 0,5 0,0 25 0,0
Laubmischwald 1.215;7 91,1 1.224,5 19,0

Die Biotop- und Nutzungstypen werden in der Karte 3a im Mal3stab 1:25.000 fiir das gesamte SPA dar-
gestellt. Eine Darstellung der aktuellen Biotop- und Lebensraumtypen im FFH-Gebiet gemaR Ersterfas-
sung erfolgt in Karte 3b im MaR3stab 1:10.000.

2.2 Schutzstatus

221 Schutz nach Naturschutzrecht

Folgende Schutzgebiete befinden sich innerhalb des Vogelschutzgebiets ,Hakel“ und werden im Folgen-
den naher beschrieben:

- Naturschutzgebiet ,Hakel*
- Landschaftsschutzgebiet ,Hakel*
- Naturdenkmal ,Steinkuhlen bei Friedrichaue®
- Naturdenkmal , Trockenrasen im Wassertal bei Friedrichaue®
Des Weiteren liegen folgende Schutzgebiete in unmittelbarer Umgebung zum SPA ,Hakel®:
- FFH-Gebiet ,Bode und Selke im Harzvorland® (SCI 172, ca. 1,2 km sudwestlich)

- Landschaftsschutzgebiet ,Bode-Selke-Aue und angrenzende Hochterrasse® (ca. 500 m west-
lich)

- Landschaftsschutzgebiet ,Bodenniederung“ (ca. 1,8 km norddstlich)
- Geschitzter Landschaftsbestandteil ,Tagebaurestloch Kénigsaue® (ca. 1,8 km stidostlich)
- Flachennaturdenkmal ,Trockenrasen bei Kroppenstedt® (100 m nordwestlich)

Eine Ubersicht der Schutzgebiete im Untersuchungsraum zeigt die Karte 2.

Naturschutzgebiet ,,Hakel“ (NSG0146)

Naturschutzgebiete (NSG) dienen dem besonderen Schutz von Natur und Landschaft (§ 31 Landesnatur-
schutzgesetz - NatSchGLSA). In selbigen existierende besondere Biotope oder Lebensgemeinschaften
besonderer wildlebender Tier- und Pflanzenarten sollen erhalten werden. Eine Entwicklung bzw. Wieder-
herstellung ist anzustreben. In Naturschutzgebieten gilt ein absolutes Verdnderungsgebot. Ausgenom-
men sind bestimmte Nutzungen oder PflegemalRnahmen.

Folgende Verordnungen gelten flir das Naturschutzgebiet ,Hakel:

Verordnung des Regierungsprasidiums Halle Gber die Festsetzung des Naturschutzgebiets Hakel vom
20.09.1995 (Amtsblatt fur den Regierungsbezirk Halle: 4(1995)11 v. 18.09.1995), (Amtsblatt fir den Re-
gierungsbezirk Magdeburg: 4(1995)10 v. 16.10.1995)

Verordnung zur Anderung der Verordnung des Regierungsprasidiums Halle zum NSG ,Hakel vom
25.04.2002 (Amtsblatt des Regierungsbezirks Magdeburg 11(2002)5 v. 15.05.2002, S. 71)
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Das Naturschutzgebiet ,Hakel” erstreckt sich iber eine Flache von 1.366 ha. Die Waldvegetation ist aus
einer Jahrhunderte alten Mittelwaldbewirtschaftung hervorgegangen. Im Hakel sind auf einem Grof3teil
der Flachen Eichen-Linden-Mischwalder ausgebildet. Die unterschiedlichen Waldgesellschaften und das
reich strukturierte Umland bieten einer Vielzahl von z. T. von Aussterben bedrohten Tierarten einen Le-
bensraum. So ist die Populationsdichte von Greifvégeln einzigartig und deshalb hdchst schutzenswert.
Schutzziel der Verordnung ist deshalb die Erhaltung und Entwicklung des Waldkomplexes als Lebens-
raum zahlreicher bestandsbedrohter Tier- und Pflanzengesellschaften und seines agrarisch genutzten
Umfeldes als Grundlage der Nahrungskette unter dem besonderen Aspekt des Greifvogelschutzes.

Gemal § 4 der Verordnung sind im NSG Handlungen verboten, die das Naturschutzgebiet oder einzelne
Bestandteile zerstdren, verandern, beschadigen oder nachhaltig beeintrachtigen. In der Zeit vom 1.1. bis
31.8. eines jeden Jahres durfen Flachen des Naturschutzgebiets aul3erhalb der Wege nicht betreten wer-
den. Des Weiteren sind folgende Handlungen untersagt:

- Das Einbringen von Tieren und Pflanzen in das Gebiet.

- Das Nachstellen von wildlebenden Tieren oder ihren Entwicklungsformen bzw. das Stéren, Fittern, Fangen
bzw. Téten dieser.

- Die Beschadigung von Pflanzen oder Teile von ihnen bzw. das Zerstéren oder Entnehmen dieser.
- Das Freilaufenlassen von Hunden.

- Das Befahren von Wegen mit Motorfahrzeugen.

- Das Anzunden von Feuern.

- Das Errichten von baulichen Anlagen, sowie das Aufstellen von transportablen Einrichtungen.

- Die Neuanlage neuer Wanderwege bzw. die Ausschilderungen von bestehenden Wanderwegen ohne vor-
herige Absprache mit der Naturschutzbehérde.

- Das Stéren der Ruhe Natur durch Larm oder auf andere Weise (z. B. durch Zelten, Tonwiedergabegerate,
Modelflugzeuge, Drachenflieger, Bohrungen, Sprengungen, etc.)

- Das Uberfliegen des NSGs mit einer Hohe unter 500 m.

- Das Reiten auf3erhalb gekennzeichneter Wege sowie in der Zeit vom 15.3. 31.08.

- Das Abbauen von Bodenschatzen.

- Das Einbringen bzw. Zwischenlagern ortsfremden Materials.

- Das Sammeln von Steinen und Mineralien.

- Das Durchfiihren von MaRnahmen, die den Wasserhaushalt des Gebiets verandern.

- Das Anbringen oder Entfernen von Bild- und Schrifttafeln, Gedenkkreuzen sowie Wegmarkierungen ohne
die Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehérde.

- Das Fallen von Horstbdumen und Héhlenbaumen.
- Das Durchfuihren von sportlichen und touristischen Massenveranstaltungen.

Die Grundlage fir das kinftige Leitbild der Bewirtschaftung des Naturschutzgebiets ist ein zu erarbeiten-
der Pflege- und Entwicklungsplan (vgl. Kapitel 2.3) gemal § 27 Abs. 1 Satz 2: NatSchG LSA.

VVon den oben genannten Verboten sind freigestellt:

1. die ordnungsgeméaRe Forstwirtschaft

= Ohne die Uberschreitung der im Rahmen der waldbaulichen Einzelplanung der Forsteinrichtung ermit-
telten und mit der zustédndigen Naturschutzbehérde abgestimmten Nutzungsmengen fir die jeweilige
Teilflache im Jahrzehnt.

=  Ohne die Aufforstung von Nadelholz

= Keine Kahlhiebe unter volliger Entfernung des Altbestandes

= Keine Einbringung von Gehdélzarten, die nicht der natirlichen Artzusammensetzung entsprechen
= Kein Holzeinschlag in der Zeit vom 1.3. bis 31.08.

= Holzabfuhr in der Zeit von 2.3. bis 31.08. nur entlang des Hauptweges (Cochstedter Weg) und dem
Kreuzweg im Kleinen Hakel auf festgelegten Polterpléatzen

= Keine Maflinahmen zur Saatgut und Pflanzgutgewinnung

Uber die zustandige Naturschutzbehérde sind folgende Punkte abzustimmen:
= Festlegung der Polterplatze fiir die Holzabfuhr

= MaRRnahmen zur Saatgut und Pflanzgutgewinnung

= Festlegung der Umtriebszeiten

= Kahlhiebe zur Einleitung von Naturverjiingung und Voranbau
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= Einschlag oder Entfernung von Totholz, wenn der Anteil des stehenden Totholzes 5 % des gesamten
Holzvorrates der Teilflache unterschreitet

= Anwendung von Pestiziden und Diingemitteln
= Neueinrichtung, Schotterung und Ausbau von Waldwegen

= Motorgebunden Friihjahrsaufforstungsarbeiten innerhalb der Zeit vom 01.03.-01.06. eines jeden Jah-
res, wobei bereits vor diesem Zeitraum samtliche mogliche vorbereitende Arbeiten durchzufiihren sind
(z. B. Fallung, Flachenberaumung, Zaunabbau)

AuRerdem gelten weitere Festlegungen:
= Forstschutzrelevantes Holz ist bis zum 10.04. eines jeden Jahres abzufahren

= Zur Sicherung ungestorter Lebensbedingungen besonders geschitzter Vogelarten kénnen Schonge-
biete durch die zusténdige Naturschutzbehoérde festgelegt werden.

= Der jahrliche Forstwirtschaftsplan fiir das Gebiet ist der zustéandigen Naturschutzbehdrde vor Beginn
des Forstwirtschaftsjahres zur Verfugung zu stellen

die ordnungsgemafe Ausfiihrung der Jagd:

= nur auf Schalenwild, verwilderte Hunde und Katze, Mink, Marderhund, Waschbér und Fasanen
= Die Bejagung des Fuchses entsprechend der Tollwutverordnung ist ganzjahrig freigestellit.

= Nurim Zeitraum von 1.1. bis 15.3. sowie zwischen 1.6. und 31.12. eines jeden Jahres
Darlber hinaus gelten folgende Festlegungen:

= Im Zeitraum vom 1.6. bis 31.8. eines jeden Jahres darf die Jagd nur als Ansitz oder Pirschjagd betrie-
ben werden.

= Zur Begrenzung von Forstschaden darf die Bejagung des Hasen nur auf Verjingungsflachen und im
Gatter erfolgen, wobei Treibjagden auf diese Tierart generell untersagt sind.

MafRnahmen, zu deren Durchfiihrung eine gesetzliche Verpflichtung besteht. Sie sind hinsichtlich Zeitpunkt
und Ausfiihrung von ihrer Durchfiihrung mit der zustéandigen Naturschutzbehdrden abzustimmen. Diese Ab-
stimmung entfallt bei Gefahr im Verzug oder bei Abwendung einer gegenwartigen Gefahr.

Das Betreten oder Befahren des Gebiets durch den Naturschutzberechtigten oder Eigentiimer, soweit dies
zur rechtmaRigen Nutzung oder Bewirtschaftung erforderlich ist.

Alle MaBnahmen, die dem Schutz, der Erhaltung, der Inventarisierung, der Pflege und der Entwicklung des
Naturschutzgebietes dienen, nach Zustimmung durch die zustdndige Naturschutzbehdrde.

Laut Verordnung des Regierungsprasidiums Magdeburg zur Anderung der Verordnung des Regierungs-
prasidiums Halle zum Naturschutzgebiet ,Hakel”, Landkreise Aschersleben-Stal3furt und Quedlinburg
sind in einer festgelegten Schutzzone um das NSG aufRerdem folgende Handlungen untersagt:

die Bodengestalt zu verandern oder Béden zu versiegeln,

Bodenschéatze abzubauen,

den Landschaftscharakter zu verandern

die Art oder das Ausmalf3 der bestehenden Grundstiicksnutzung zu &ndern

nicht landwirtschaftlich genutzte Flachen oder sonstige Grunlandflachen umzubrechen oder in ei-
ne andere Nutzung zu Uberfihren

bauliche Anlagen mit Ausnahme jagdlicher Einrichtungen zu errichten oder wesentlich zu veran-
dern, auch wenn dies keiner 6ffentlich rechtlichen Genehmigung bedarf.

Die Schutzzone hat eine GrofRe von ca. 3.707 ha. Sie erstreckt sich nérdlich und stdlich um den ,Grolien
Hakel” und den ,Kleinen Hakel” in den Gemarkungen der Gemeinden Cochstedt, Schadeleben, Fried-
richsaue, Hausneindorf, Hedersleben, Heteborn, Kroppenstedt und Hakeborn.

Des Weiteren wurde in der Verordnung des Regierungsprasidiums Magdeburg zur Anderung der Verord-
nung des Regierungsprasidiums Halle zum Naturschutzgebiet ,Hakel” festgelegt, dass die Anwendung
von Rodentiziden im Sinne des Pflanzenschutzgesetzes mit der Zustimmung der oberen Naturschutzbe-
hérde im Benehmen mit der nach dem Pflanzenschutzgesetz zustandigen Behorde vorbehalten ist.

Zum NSG gehoren auch Gebiete mit besonderen Regelungen:

Forstabteilungen 52 a/l
Forstabteilungen 53a/1 + a/3 + a/4 + b/1 + b/2

Forstabteilungen 78 a + b
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In diesen Abteilungen erfolgt keine forstwirtschaftliche Bodennutzung. Bei den Abteilungen 52 a/1, 53a/1
+ a/2+a/3+al4+b/1+b/2 handelt es sich dabei um das sogenannte ,Totalreservat an der Domburg®, wah-
rend die Abteilungen 78 a+b zur Naturwaldzelle (NWZ) , Troglodenhau“ gehéren. Die beiden Gebiete sind
in der Karte 6 dargestellt.

Totalreservat an der Domburg

Der wertvolle und auRerordentlich sensible Bereich im FFH-Gebiet ,Hakel sidlich Kroppenstedt® liegt
unterhalb der Domburg. Hier in der Abtl. 52 und 53 (s.0.) wurde seit dem 01.01.1967 auf einer Flache von
insgesamt ca. 38,94 ha eine Bewirtschaftungsgruppe ohne jegliche Bewirtschaftung ausgeschieden
STUBBE (1971). Hier wachst am Unterhang auf sickerfrischen Béden ein Kalk-Rotbuchen-Wald, der in den
nordlich angrenzenden sommertrockenwarmen Hang- und Plateaulagen in warmeliebende Eichen-
mischwalder verschiedener Auspragung Ubergeht. Hier findet sich neben den gebietsprdgenden Eichen
die ganze Palette einheimischer Laubbaumarten.

Naturwaldzelle ,Troglodenhau®

Neben den in der NSG-VO festgelegten Forstabteilungen 78 a+b wird in der Verordnung tber die Natur-
waldzelle ,Troglodenhau® (Amtsblatt fir den Regierungsbezirk Magdeburg: 7/2001 v. 09.05.2001) auch
die Abteilung 77 der Naturwaldzelle zugeordnet. Die Naturwaldzelle umfasst damit eine Flache von ca.
20,99 ha.

Die NWZ reprasentiert einen fir das nordéstliche Harzvorland typischen forstlichen Standort. Ziel der
Unterschutzstellung ist das Beobachten von ungelenkten Sukzessionsablaufen in Eichen-
Mischbesténden, jegliche Bewirtschaftungsmaflinahmen sind verboten.

Landschaftsschutzgebiet ,,Hakel”“ (LSGO033ALS und LSG0033QLB)

Bei Landschaftsschutzgebieten handelt es sich um rechtverbindlich festgesetzte Gebiete, in denen ein
besonderer Schutz von Natur- und Landschaft aufgrund folgender Tatsachen gegeben ist:

1. Der Naturhaushalt soll in seiner Leistungs- und Funktionsfahigkeit erhalten, entwickelt oder
wiederhergestellt werden.

2. Durch die Vielfalt. Eigenart und Schonheit kommt der Landschaft eine besondere kulturhisto-
rische Bedeutung bei.

3. Es besteht eine besondere Bedeutung fir die Erholung des Menschen.

In den Landschaftsschutzgebieten sind alle Handlungen verboten, die den Charakter des Gebietes ver-
andern oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen.

Folgende Verordnungen gelten flir das Landschaftsschutzgebiet ,Hakel":

- Im Salzlandkreis: (LSGO0O33ALS) - Verordnung vom 23.Mai. 1939 (Amtsbl. d. Reg. zu Mag-
deburg. Ausg. A. - (1939)23 v. 10.6.1939)

- Im Landkreis Harz: LSG0033QLB - Verordnung vom 23.Mai. 1939 (Amtsbl. d. Reg. zu
Magdeburg. Ausg. A. - (1939)23 v. 10.6.1939)

Das LSG Hakel erstreckt sich auf einer Flache von 1.366 ha und wurde am 10. Juni 1939 (laut Reich-
schutzgesetz vom 26. Juni 1935) ausgewiesen. Laut Verordnungen gelten folgende Vorgaben:

- Esgilt ein Verbot, die Natur zu schadigen.

- Beeintrachtigungen im Hinblick der Minderung des Naturgenusses sind zu unterlassen.

- Verbot der Verunstaltung des Landschaftshildes (Verbot der Anlage von Bauwerken, Verkaufsbuden,
Zelt- und Lagerplatzen, Mill- und Schuttplatzen).

- Eine wirtschaftliche Nutzung ist nicht untersagt, solange sich die Nutzung an die Vorgaben der Verord-
nung halt.
Fur das Landschaftsschutzgebiet sind folgende Entwicklungsziele (LAU 2011) zu bericksichtigen:
- Dadas LSG ,Hakel” sich flachenmaRig mit dem NSG ,Hakel“ (iberschneidet, gelten die fachlichen bzw.
rechtlichen Bestimmungen des Naturschutzgebietes.
- Die Termine der naturnahen Waldbewirtschaftung sind zu sichern.

- Gemal NSG-VO und VO lber die Naturwaldzelle ,Troglodenhau” sind insgesamt ca. 59,92 ha der Fla-
che der ungestérten natirlichen Entwicklung vorbehalten.
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- Naturnahe Waldmantel sollen entwickelt werden.

- Das landwirtschaftlich genutzte Umland muss fiir die Entwicklung der Greifvogelpopulationen einen ho-
heren Anteil an Dauerfutterflachen aufweisen.

- Der Bodenabbau bzw. die Errichtung von Windkraftanlagen sind mit den Entwicklungszielen nicht ver-
einbar.

- Eine Erweiterung des LSG auf angrenzende Ackerflachen ist zu prifen.
Flachennaturdenkmal ,,Steinkuhlen bei Friedrichshaue*

Das 3,6 ha grof3e Naturdenkmal ,Steinkuhlen bei Friedrichsaue liegt 1,2 km nérdlich von Friedrichaue im
SPA Hakel. Es ist gekennzeichnet durch arten- und strukturreiche Trocken- und Halbtrockenrasen mit
bedeutsamen Vorkommen geféhrdeter Biotope sowie Pflanzen- und Tierarten (z. B. Trauben-Gamander
(Teucrium botrys), Pferde-Bergfenchel (Seseli hippomarathrum), Gewdhnlicher Fransenenzian (Gentia-
nella ciliata)). Die Steinkuhlen stellen bedeutsame Trittsteinbiotope in der ausgerdumten Agrarlandschaft
sudlich des Hakels dar. Das FND wurde in einer Verordnung von 10.12.1980 unter Schutz gestellt (LEH-
NERT 2002). Die Steinkuhlen bei Friedrichsaue werden als Wohn- und Brutstatte fur viele Vogelarten so-
wie fur jagdliche Belange genutzt (RAT DES KREISES ASCHERSLEBEN 1980).

Naturdenkmal ,,Trockenrasen im Wassertal bei Friedrichaue*

Das 2 km nordlich von Friedrichsaue gelegene Naturdenkmal ,Trockenrasen im Wassertal bei Fried-
richaue” ist durch eine arten- und strukturreiche Halbtrockenrasenausstattung charakterisiert. Arten wie
Trauben-Gamander (Teucrium botrys), Pferde-Sesel (Seseli hippomarathrum) und Gewdhnlicher Franse-
nenzian (Gentianella ciliata) siedeln im Gebiet. Das ND wurde in einer Verordnung von 1991 unter Schutz
gestellt.

2.2.2 Schutz nach anderen gesetzlichen Grundlagen

Im SPA ,Hakel” und FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt® bzw. in unmittelbarer Nahe dieser befinden
sich keine Wasserschutzgebiete (LAU, FRAU WEISE, schr. Mitt. vom 21.04.2011,) und Uberschwem-
mungsgebiete (LVWA SACHSEN-ANHALT, HERR REICHMANN, schr. Mitt. vom 26.04.2011).

2.3 Planungen im Gebiet

2.3.1 Regionalplanung
Regionaler Entwicklungsplan fir die Planungsregion Harz

Im Regionalen Entwicklungsplan fur die Planungsregion Harz (genehmigt am 21.04.2009, REGIONALE
PLANUNGSGEMEINSCHAFT MAGDEBURG 2009) wurden der GroRRe und der Kleine Hakel als Vorranggebiete
fur Natur und Landschaft ausgewiesen. Hierbei ist eine Erhaltung und Entwicklung eines vielgestaltigen
Laubwaldkomplexes als Lebensraum bestandsbedrohter Tier- und Pflanzengesellschaften und einer Er-
haltung der fur Mitteleuropa einzigartigen Artenzusammensetzung und Populationsdichte der Greifvdgel
integriert. Ein Schutz und der Erhalt des Nahrungsraumes der Greifvdgel durch eine dem Schutzzweck
angepasste Landnutzung sind ebenfalls im Regionalen Entwicklungsplan vorgesehen.

Regionaler Entwicklungsplan fir die Planregion Magdeburg

Auch im Regionalen Entwicklungsplan fir die Planregion Magdeburg (genehmigt am 29.05.2006, ReGIO-
NALE PLANUNGSGEMEINSCHAFT MAGDEBURG 2006) wurde der Hakel als Vorranggebiet fir Natur und Land-
schaft festgelegt. Im Gebiet wird das Ziel verfolgt, die vorhandenen Vogelarten zu schitzen.

2.3.2 Landschaftsplanung
Landschaftsrahmenplan des Landkreises Aschersleben-Staf3furt

Im Landschaftsrahmenplan sind die im NatSchG LSA vorgegebenen Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege (81) und die Grundsatze des Naturschutzes und der Landschaftspflege (82) fur das
Gebiet des Altkreises Aschersleben prazisiert. Die Grundlage fur die Prazisierung sind Ergebnisse einer
Zustandserfassung von Natur und Landschaft. Zielbereiche des LRPs sind Arten- und Lebensgemein-
schaften, Boden, Wasser, Luft- und Klima bzw. das Landschaftserleben.

Hierbei gilt, ausgehend von der besonders hohen 6kologischen Wertigkeit des Hakels, fiir die nachhaltige
Sicherung der naturnahen Waldgebiete die héchste Prioritat. Fur die flachenhaft dominierenden Acker-
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baugebiete im Landkreis gilt es eine Sicherung der Bodenfruchtbarkeit, vor allem aber die Verbesserung
der Lebensbedingungen fir Arten und Lebensgemeinschaften im Hinblick auf die Greifvogelpopulation im
Hakel (Kleinsduger als Glieder der Nahrungskette), zu gewahrleisten.

2.3.3 Bauplanung
Flachennutzungsplan Verbandsgemeinde Vorharz

Fir die Gemeinde Hedersleben liegt noch kein Flachennutzungsplan vor. Der aktuelle FNP der Ver-
bandsgemeinde Vorharz befindet sich gerade im Entwurfsstadium (mdl. Mitt. vom 27.04.2011 und
25.08.2011, VERBANDSGEMEINDE VORHARZ, FRAU BOTTCHER).

Flachennutzungsplan/Landschaftsplan Hakeborn

Der Flachennutzungsplan des seit dem 01.01.2010 zur Verbandsgemeinde gehérenden Ortsteils Hake-
born wurde im Januar 2001 aufgestellt. Innerhalb des FNP werden die Flachen des SPA ,Hakel” fir
Maflnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft ausgewiesen. Weite
Flachen des Ortsteils, die sich innerhalb des SPA ,Hakel* befinden, unterliegen landwirtschaftlicher Nut-
zung. Sudlich von Hakeborn befindet sich die als Denkmal und die als dominantes kulturgeschichtlich
wertvolles Geb&dude ausgewiesene ,Alte Warte“. Des Weiteren befinden sich auf der Flache des Wart-
bergs und nordwestlich des Waldfriedens Bodendenkmale (IVW GwMBH 2001a).

Der Landschaftsplan fir Hakeborn wurde im Juli 2003 aufgestellt. Hier sind die landwirtschaftlich genutz-
ten Flachen des SPA ,Hakel* als Flachen fur Entwicklungsmaflinahmen im Hinblick auf die gegenwartige
Nutzungsart ausgewiesen. Des Weiteren sind auf dem Gebiet des Wartbergs (sudlich von Hakeborn)
eine Aufnahme von PflegemalRnahmen bzw. eine Verbesserung des dkologischen Zustands der Kernfla-
chen geplant. Auf dem Gelande des ,Waldfriedens®, welches sich noérdlich des FFH-Gebiets befindet,
wurden Flachen als Bauruinen ausgewiesen. Des Weiteren befindet sich hier ein nach § 30 NatSchG
LSA geschitztes Biotop der Streuobstwiese, sudostlich des Wartbergs die Quelle Hakeborn (IVW GmeH
2003).

Flachennutzungsplan Cochstedt

Der Flachennutzungsplan des Ortsteils Cochstedt von der Stadt Hecklingen wurde im April 2006 verof-
fentlicht. Die Waldflache des ,Kleinen Hakels“ liegt hierbei in der Gemarkung Cochstedt. Innerhalb des
Plans wird vorgeschrieben, dass die ausgewiesenen besonderen Schutzgebiete nach EU-Recht (FFH
und SPA) durch spezielle Plane und Projekte nicht erheblich in ihren Erhaltungszielen beeintrachtigt wer-
den dirfen. Auf dem Gebiet des SPA ,Hakel“ befindet sich die ehemalige Abdeckerei (INFRAPLAN 2006).

Flachennutzungsplan Friedrichsaue

Der Ortsteil Friedrichsaue gehort zur Stadt Seeland. Ein Landschaftsplan existiert fur Friedrichsaue nicht
(mdl. Mitt. vom 31.08.2011, BAUAMT STADT SEELAND, FRAU FESSEL). Der Flachennutzungsplan besteht seit
dem Beschluss vom 28.05.2009. Hierin wurde ein Grof3teil der Flachen des SPA als Flache fir Landwirt-
schaft mit Grunlandflachen und Grabeland ausgewiesen. AuRerdem befinden sich auf dem Plangebiet
mehrere Flachen fir Malhahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Bdden, Natur und
Landschaft, so z. B. das Gebiet um den Philipps-Galgenberg, welches unmittelbar im Studen des FFH-
Gebiets ,Hakel stidlich Kroppenstedt* anschlief3t und das Gebiet westlich des Lausehiigels. Neben dem
FND ,Steinkuhlen bei Friedrichsaue® liegen weitere geschitzte Biotope auf dem Gebiet von Friedrichsaue
(auf Basis des NatSchG LSA vom 23. Juli 2003) vor.

Innerhalb des FNP wurden unter anderem der Phillips-Galgenberg und der Pedelitz als archéologisches
Kulturdenkmal ausgewiesen. Auflerdem befindet sich ein Higelgrab sidwestlich des Phillips-
Galgenbergs (WETZEL & DREHMANN 2009).

Mit der planungsrechtlichen Sicherung der bestehenden Flachennutzung im gréf3ten Teil des Geltungsbe-
reiches wird eine Reihe von Zielen des Umweltschutzes bertcksichtigt. Damit kdnnen sich die Flachen
insbesondere im LSG, NSG, FFH-Gebiet und SPA ,Hakel“ naturnah weiterentwickeln. Durch den Schutz
vor Umnutzung kénnen sich sukzessive Pflanzengesellschaften entwickeln, die an die jeweiligen Stand-
ortbedingungen angepasst sind und somit stabiler gegen Schadigungen sind.

Flachennutzungsplan/Landschaftsplan Kroppenstedt

Der Flachennutzungsplan des Ortsteils Kroppenstedt der Verbandsgemeinde Westliche Bérde wurde im
Mai 1994 veroffentlicht. Der flachenanteilsméaRig gréRte Bereich des Ortsteils wird landwirtschaftlich ge-



* X

* MMP SPA ,,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*

Seite 15

nutzt. Die Anbaustruktur zeichnet sich vor allem durch einen hohen Anteil an Zuckerriiben und Getreide
(hauptsachlich Weizen) aus. Die groR3flachigen, weitraumigen Ackerschlage werden nur in den seltensten
Fallen durch lineare Strukturen, wie z. B. Hecken oder Windschutzstreifen, gegliedert, so dass unter Um-
standen der Eindruck der Verlorenheit erzeugt wird. Die Ackerbegleitvegetation ist durch die intensive
Bearbeitung sowie durch Einsatz von Dingemitteln nur spérlich ausgebildet. Hierin sind die betroffenen
Flachen des SPA ,Hakel” als Flachen fur die Landwirtschaft ausgewiesen. Der Landschaftsplan wurde im
Jahr 2001 wirksam. Innerhalb der vorgesehenen Planungen sind hier an den Wegen des SPA der Ge-
markung Kroppenstedt Pflanzungen fir den Biotopverbund und das dkologische Verbundsystem vorge-
sehen. Es soll ein Feldgehdlz entwickelt werden. (IVW GmBH 2001b).

Die Sicherung des Gebiets noérdlich des FFH-Gebiets ,Hakel stidlich Kroppenstedt” soll der Erhaltung des
landwirtschaftlichen Umfelds, insbesondere als bedeutsames Nahrungshabitat der im Hakel britenden
Greifvogelarten und als Lebensraum des bestandsbedrohten Feldhamsters (Cricetus cricetus), dienen.
Fur eine langfristige Sicherung und Entwicklung der Lebensbedingungen der Pflanzen und Tiere des
Gebietes sind daher die Erhaltung der landwirtschaftlichen Bodennutzung sowie die Freihaltung des Ge-
bietes von jeglicher Bebauung erforderlich. Jedoch sind die Erweiterungen vorhandener, legal ausgeubter
Nutzungen (Freizeit, Erholung etc.) mdglich (IVW GmBH 2001Db).

2.3.4 Sonstige Planungen
Pflege- und Entwicklungsplan fiir das Naturschutzgebiet ,Hakel”

Der Pflege- und Entwicklungsplan ist auf die Erreichung des Schutzzieles der Verordnung, der Erhaltung
und Entwicklung des Hakel-Waldkomplexes als Lebensraum zahlreicher bestandsbedrohter Tier- und
Pflanzenarten ausgerichtet. Das agrarwirtschaftlich gepragte Umland wird als Schutzzone im Zusam-
menhang mit dem NSG berlicksichtigt, damit durch eine dem Schutzziel entsprechende landwirtschaftli-
che Anbauplanung von langerfristigen Ackerkulturen die Nahrungsressource fir den Lebensraum der
Greifvogel-Population gesichert werden kann.

Innerhalb des PEP fir das NSG ,Hakel” sind fur die Biotoptypen der ,naturnahen Kleingewasser®, der
»Quellbereiche”, der ,Trocken- und halbtrockenrasen, der ,Walder trockenwarmer Standorte®, der ,Streu-
obstwiesen® und der ,Feldgehodlze aulerhalb erwerbsgartnerisch genutzter Flachen besondere Pflege-
und EntwicklungsmalRinahmen geplant.

Ein grof¥flachiger Biotopverbund des NSG ,Hakel“ mit anderen Waldresten des nérdlichen Harzvorlandes
ist wegen der Isolation in der weitraumigen Ackerlandschaft kaum zu realisieren.

Um die Arten in ihrem natirlichen Lebensraum zu schitzen, sind der Erhalt und die ungestdrte Entwick-
lung des Biotops ohne anthropogene Beeintrachtigungen erforderlich. Hierbei wurde im PEP die Einrich-
tung von 2 Kernzonen vorgeschlagen, um wegen ihrer Naturausstattung besonders schitzenswerte Be-
reiche im NSG ,Hakel“ vor jeglicher Beeinflussung durch den Menschen zu bewahren und eine nattrliche
Sukzession zuzulassen (BIANCON 1996).

Landwirtschaftliche Planungen

Auf dem Gebiet des SPA ,Hakel“ sind im Moment keine Planungen bezlglich Flurneuordnung bzw. in
Hinsicht auf Agrarstruktureller Planung vorhanden (AMT FUR LANDWIRTSCHAFT, FLURNEUORDNUNG UND
FORSTEN MITTE, mdl. Mitt. vom 01.07.2011).

Wasserwirtschaftliche Planungen

Gewasserunterhaltungsplanungen und Hochwasserschutzkonzeptionen sind aufgrund der fehlenden
naturraumlichen Relevanz nicht gegeben.
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3 Eigentums- und Nutzungssituation

3.1 Eigentumsverhéltnisse

Der gesamte Wald der beiden Natura 2000-Gebiete gehért dem Land Sachsen-Anhalt.

Fir die ubrigen Flachen — vor allem Ackerflachen — im SPA liegen keine Daten zu den Eigentumsverhélt-
nissen vor. Soweit es aus den Nutzergesprachen ermittelbar war, befinden sich die Ackerflachen uber-
wiegend in Privateigentum.

3.2 Aktuelle Nutzungsverhéltnisse

3.2.1 Landwirtschaft
Naturrdumliche Bedingungen fir die landwirtschaftliche Produktion

Das FFH-Gebiet ,Hakel siidlich Kroppenstedt® wird zu einem geringen Teil und das Vogelschutzgebiet
.Hakel" Gberwiegend ackerbaulich bewirtschaftet (vgl. Kapitel 2.1.2.6).

Die Landwirtschaft im SPA ist gepragt einerseits von den vorkommenden Béden und andererseits von
den klimatischen Verhéltnissen.

Die Bdden sind durch ein hohes Ertragspotenzial gekennzeichnet, da sich die landwirtschaftlichen Fla-
chen am Rand des Schwarzerdegebietes der Magdeburger Borde befinden und einen hohen Anteil an
Tschernosem-Braunerden aufweisen (vgl. Abbildung 2).
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Abbildung 2: Bodentypen im SPA ,,Hakel* (Quelle: LANDESANSTALT FUR GEOLOGIE UND BERGWESEN
SACHSEN-ANHALT 2012)

Daneben sind die allgemeinen klimatischen Bedingungen ndérdlich des Harzes teilweise nicht vorteil-
haft, da es im langjahrigen Mittel nur in H6hen von 460 mm/Jahr regnet (DEUTSCHER WETTERDIENST
2012) und es in den Monaten August und September teilweise zu Trockenperioden kommen kann.
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Abbildung 3: Durchschnittlicher monatlicher Niederschlag in Wegeleben 1961-1990 (Quelle: DeuT-
SCHER WETTERDIENST 2012)

Gleichwohl kénnen die Ackerflachen im Vergleich zur sonstigen Landwirtschaft in Sachsen-Anhalt und
Niedersachsen mit hohen Ertradgen bewirtschaftet werden. Dies zeigt sich auch an den durchschnittlichen
Ertragen, die bei einigen Kulturen héher sind als der Landesdurchschnitt (vgl. Abbildung 4).
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Abbildung 4: Durchschnittliches Ertragsniveau verschiedener Ackerfriichte im Landkreis Harz im
Vergleich zum Landesdurchschnitt 2009-2011 (Quelle: LANDESAMT FUR STATISTIK
2012)

So weist das Integrierte landliche Entwicklungskonzept des Landkreises Harz als Stérken der regionalen
Landwirtschaft vor allem den Anbau von nachwachsenden Rohstoffen sowie die Nahe zu Forschung im
Bereich Pflanzenkrankheiten, Ziichtung und Biotechnologie aus. Dies deutet auf die hohe Wettbewerbs-
fahigkeit der Landwirtschaft im nérdlichen Vorharz hin. Daneben kommt die Ausrichtung der Betriebe auf
Spezialprodukte wie Gewirzpflanzen hinzu. Andererseits wird auf den Monokulturanbau im Vorharz als
Schwache hingewiesen (KUNZE et al. 2006).
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Eine hohe Wettbewerbsfahigkeit der Landwirtschaft hat zur Folge, dass auf den Flachen ein hoher De-
ckungsbeitrag erwirtschaftet werden kann. Auf diesen vergleichsweise hohen Deckungsbeitrag muss ein
Landwirt verzichten, wenn die Flache fur die Umsetzung von NaturschutzmalBnahmen zur Verfligung
gestellt wird. Der Naturschutz hat insofern in einer landwirtschaftlichen Vorzugsregion wie dem Vorharz
hohe Opportunitatskosten.

Im Projektgebiet spielen Ackerfriichte eine Uberragende Rolle. Aus den Angaben der Landesanstalt fur
Landwirtschaft, Forsten und Gartenbau (LLFG) lasst sich folgendes Anbauverhéltnis im SPA identifizieren
(Abbildung 5).

mWinterweizen
= Winterraps
m Zuckerriben

mErbsen

40,42%

m \Wintergerste
Silomais
u Kartoffeln
mKdrnermais
m Heil- und Gewdrzpflanzen
m Sonstige Ackerfriichte

mWiesen und Streuwiesen

m Hutungen

m Luzerne

Abbildung 5: Anbauverhaltnis im SPA Hakell (Quelle: LANDESANSTALT FUR LANDWIRTSCHAFT, FORSTEN UND
GARTENBAU (LLFG), 2012)

Winterweizen, Raps und Zuckerriben dominieren die Fruchtfolgen, was in klassischen Ackerbauregionen
typisch ist. Besonders bemerkenswert erscheint der hohe Anteil an Erbsen (9 %) und Gewirzpflanzen

(2 %), was auf eine regionale Spezialisierung auf diese Pflanzen hindeutet, welches auch im integrierten
Entwicklungskonzept des Landkreises Harz erwahnt ist (KUNzE et al. 2006).

Das Integrierte landliche Entwicklungskonzept des Landkreises Harz identifiziert andererseits die Ent-
wicklung des Hakels im Hinblick auf Naturschutz und die Natura 2000-Ziele als eines von 3 Leitprojekten
im Schwerpunkt Il von ELER (KUNzE et al. 2006). Bei aller Wettbewerbsfahigkeit der Landwirtschaft im
Umfeld des Hakels kommt dem Naturschutz aus planerischer Sicht eine hohe Prioritat zu.

Betriebsstruktur der befragten Betriebe

Bei den landwirtschaftlichen Nutzern im SPA ,Hakel* handelt es sich Giberwiegend um Marktfruchtbetrie-
be (8/9). Ein Betrieb ist eine Wanderschéferei. Ein Betrieb ist ein Nebenerwerbs-Betrieb, die restlichen
Betriebe wirtschaften im Haupterwerb. Hierbei wird zwischen Betrieben in der Rechtsform des Einzelbe-
triebes, Gesellschaften birgerlichen Rechtes (GbR) und Genossenschaften (e.G.) unterschieden. Die
Tabelle 4 zeigt die durchschnittliche Betriebsgrolie, die betriebswirtschaftliche Ausrichtung der Betriebe
sowie den Anteil der betrieblichen Flachen im SPA. (In die Statistik gehen hierbei alle landwirtschaftlich
genutzten Flachen im Gebiet des SPA ,Hakel* ein, unabhangig davon, ob darauf Naturschutzmaf3nah-
men geplant sind oder nicht.)

1 Es gab nicht bei allen Flachen Angaben zur Nutzung, so dass nicht alle Projektflachen in diese Auswertung eingehen.
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Tabelle 4: Durchschnittlicher Flachenanteil der Betriebe im SPA nach verschiedenen Rechts-
und Erwerbsformen
Flache ; Flache im SPA
Rechtsform Landwirtschaftliche Ausrichtu ng SPA-Flache %-Anteil SPA-
Erwerbsform Messzahl  nutzflache [ha] in Hektar Flache an LF
Einzelbetriebe Mittelwert 67,3 2x Marktf.r.ucht_, 25,9 34,9 %
(n=3) Spannweite 27 -130 eine Schaferei 6,2 49,6 23 %— 49 %
.. . H 0,
Ges. biirgerlichen Rechts Mlttelwert 752,3 Marktfrucht 378,7 48,4 %
(n=5) Spannweite 380 - 1.293 154 - 711 38 % — 56 %
((r?fl')"osse”“ha“ (e.G.) Mittelwert  4.300,0 Marktfrucht 17797 | 41,4%
Quelle: eigene Erhebung
Auswertung 9 Betriebe, der Anteil SPA Fléachen an LF (Spalte 6) ist geometrisch gemittelt

Der Anteil an Betriebsflachen im SPA ,Hakel“ ist im Vergleich zu anderen FFH-Managementplanen Uber-
durchschnittlich, was jedoch mit dem raumlichen Zuschnitt des SPA ,Hakel“ zusammenhangt. Die relative
Betroffenheit von betrieblichen Flachen ist bei den Einzelbetrieben mit 35 % der Betriebsflaichen etwas
niedriger als bei GbR (48 %) und der Genossenschaft (41 %). Trotzdem ist dieser Anteil vergleichsweise
hoch und erklart auch die Zuriickhaltung der Betriebe gegenlber einer Umsetzung von Malinahmen. Die
Tabelle 5 stellt eine Kurzcharakteristik der Betriebe im SPA dar:
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Tabelle 5: Kurzcharakteristik der im SPA wirtschaftenden Betriebe

_ Erwerbs Produktions- | _. ITandWilrltschaft- Anteil Grun- Viehbesatz: Anteil Pachtfla- | Flache im Anteil S_PA-FI__élchen
Betrieb |werbs- zweige Tierhaltung liche Flgche land chen SPA an Betrlebsflachen
form [LFin ha] [% GL an LF] [GV/Iha LF] [% der LF] [in ha] [in % LF]
1 HE Marktfrucht 220 Milchkihe + 240 785,0 29% 0,48 76,4 % 299,8 38,2%
Tiere Nachzucht
2 HE Marktfrucht 2000 Rinder 4.300,0 4,0% 0,57 k.A. 1.779,7 41,4 %
3 NE Marktfrucht keine Tierhaltung 27,0 0,0 % - 81,5 % 6,2 23,0%
4 HE Marktfrucht keine Tierhaltung 520,0 1,9% - 100,0 % 286,5 55,1 %
7 HE Marktfrucht 15 Schafe 380,0 2,6 % 0,01 94,7 % 153,8 40,5 %
11 HE Marktfrucht keine Tierhaltung 130,0 0,0 % - 80,8 % 49,6 38,2%
13 HE Marktfrucht keine Tierhaltung 1.293,0 0,1 % - 88,4 % 711,0 55,0 %
14 HE Schéferei 450 Schafe + 45,0 88,9 % 1,67 k.A. 21,8 48,5 %
Nachzucht
15 HE Marktfrucht keine Tierhaltung 783,5 0,0 % - 38,9 % 4425 56,5 %
Erlauterung: 1: Viehbesatz auf der Basis des KTBL Taschenbuch Landwirtschaft (2002) und den z. T. eher groben Informationen der Betriebe. Daher ist der Viehbesatz eher als ,Naherungswert” zu
betrachten. 2: Der Viehbesatz auf den betriebseigenen Flachen ist hier nicht relevant, da der Betrieb eine Wanderschéferei ist und auch nicht betriebseigene Flachen beweidet.
Quelle: eigene Erhebung




* X

* MMP SPA ,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*

Seite 21

Wie bereits dargestellt, sind die klimatischen Bedingungen und der Standort fur die Landwirtschaft im
SPA vorteilhaft. Entsprechend kénnen auf den landwirtschaftlichen Flachen hohe Deckungsbeitrage er-
wirtschaftet werden.

Ein entscheidendes Kriterium fir die Umsetzung von Naturschutzmafnahmen sind die individuellen Op-
portunitétskosten eines Betriebes, die ein Betrieb verliert, wenn er/sie eine Naturschutzmalinahme um-
setzt (Einkommensminderung):

- Die Opportunitatskosten eines Betriebes kénnen zunachst mit Hilfe des Deckungsbeitrages der er-
tragsschwéchsten Frucht berechnet werden (KOHNE 2007).

- Allerdings ist eine schadensmindernde Anpassungen durch die Reduzierung der ertragsschwéchs-
ten Furch fur Betriebe nicht immer umsetzbar. Teilweise muss die gesamte Fruchtfolge aufrecht-
erhalten werden. Daher erscheint auch der Deckungsbeitrag tiber die gesamte Fruchtfolge fiir 6ko-
nomische Entscheidung fur oder gegen Naturschutz relevant.

Daneben ist ggf. auch die Verkehrswertminderung eines Grundstiicks durch die Umwandlung von Acker-
land in Dauergriinland mit zu bertcksichtigen. Dieses Argument wurde von den Landwirten mehrfach
genannt.

Als Naherungswert dieser Opportunitatskosten sollen im Folgenden die Standard-Deckungsbeitrage?
Uber die gesamte Fruchtfolge verwendet werden (KTBL 2012). Diese stellen allerdings nur Naherungs-
werte dar, da sie als Durchschnittwerte fir den Regierungsbezirk Magdeburg berechnet werden. Die fol-
gende Tabelle stellt die Flachennutzung der Betriebe und deren Standard-Deckungsbeitrag tber die
Fruchtfolge dar.

Tabelle 6: Fruchtfolge und Standard-Deckungsbeitrage der Betriebe im SPA ,,Hakel*

Betrieb 1 Betrieb 2 Betrieb 3 Betrieb 4 Betrieb 7 Betrieb 13 Betrieb 15
Frucht % |Frucht % |Frucht % |Frucht % |Frucht % |Frucht % |Frucht %
W-Weizen 42 |W-Weizen | 46 |W-Gerste 25 |W-Weizen | 56 |W-Weizen 46 |W-Weizen | 50 |W-Weizen | 50
W-Gerste 21 |Raps 17 |Raps 25 |Raps 25 |Raps 24 |Raps 26 |W-Gerste | 12,5
Raps 14 |Silomais 8 |[W-Weizen| 25 |W-Gerste 12 |Mais 14 |Z-Ruben 10 [Raps 12,5
Z-Riiben 10 |Z-Riben 7 [Mais 25 |Z-Riben 6 |W-Gerste 12 |W-Gerste 10 |Silomais 12,5
Silomais 7 |Erbsen 6 Gewiirze 1 |Luzerne 3 [S-Gerste 3 |Z-Ruben 12,5
Luzerne 6 |Kartoffeln 5 S-Weizen 2

Gewirze 3
W-Gerste 4
748 €/ha 980 €/ha 697 €/ha 841 €/ha 739 €/ha 834 €/ha 799 €/ha

Es zeigt sich, dass der Standard-Deckungsbeitrag tber die Fruchtfolge zwischen 700 und 1.000 €/ha
liegt, was vergleichsweise hoch ist und die Wettbewerbsfahigkeit der Betriebe im Projektgebiet betont.
Dies korrespondiert mit der Zurlickhaltung der Betriebe gegenliber der Umsetzung von Naturschutzmaf-
nahmen im Projektgebiet (vgl. Kap. 8.3.1).

3.2.2 Forstwirtschaft

Das FFH-Gebiet Hakel wird fast ganzflachig forstlich bewirtschaftet. Einige Waldteile sind von der Nut-
zung ausgeschlossen. Dies gilt fiir den Naturwald ,Troglodenhau® in den Abtl. 77 und 78, der als Natur-
waldzelle seit 2001 ausgewiesen ist. Als Totalschutzzone des NSG ,Hakel sind die Abtl. 53 al, a2, a3,
a4, b1, b2 sowie die Abtl. 52al seit 1961 gesetzlich geschiitzt (weiteres siehe Kap. 3.2.9).

? Die Standard-Decku ngsheitréage werden jéahrlich vom Kuratorium fir Technik und Bauwesen in der Landwirtschaft (KTBL) be-
rechnet und sind definiert als Leistung eines Verfahrens abziiglich der variablen Kosten. Diese Werte werden regional (Regie-
rungsbezirk) berechnet. Hier werden die Werte des Regierungsbezirks Magdeburg verwendet, was als Naherungswert akzeptabel
erscheint.
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3.2.3 Wasserwirtschaft und Gewé&sserunterhaltung

Das ndrdliche Gebiet des FFH-Gebiets ,Hakel sidlich Kroppenstedt® und des SPA ,Hakel“ liegt unter der
Bewirtschaftung des Unterhaltungsverbands ,Untere Bode®, hier liegen laut Gewasserkataster keine Ver-
bandsgewésser des UHV (schr. Mitt. vom 31.08.2011, UHV UNTERE BODE, FRAU RITTERHAUS).

Der sudliche Teil des FFH-Gebiets bzw. SPA liegt auf dem Zustandigkeitsterritorium des Unterhaltungs-
verbands Selke/Obere Bode. Auch auf diesem Gebiet befinden sich keine Gewasser II. Ordnung (schr.
Mitt. vom 12.09.2011, UHV SELKE/OBERE BODE, FRAU HILLEBRAND).

3.24 Jagd

Das gesamte FFH-Gebiet ,Hakel stidlich Kroppenstedt® liegt in der jagdlichen Verwaltung des Landkrei-
ses Harz. Hierbei entfallen auf die Flache des SPA und FFH-Gebiets 3 Jagdbezirke (Heteborn — 3 Pach-
ter, Hedersleben — 2 Pachter, Hausneindorf — 6 P&achter). Die Hauptwildarten sind in allen 3 Bezirken
Reh- und Schwarzwild (schr. Mitt. vom 29.08.2011, ORDNUNGSAMT LANDKREIS HARZ, SG JAGD UND FI-
SCHEREI, FRAU SCHAKOWSKY).

Nach Auskunft der Ordnungsamts Salzlandkreis werden die Flachen des SPA ,Hakel* jagdwirtschaftlich
wie folgt genutzt:

Tabelle 7: Jagdwirtschaftliche Nutzung im Salzlandkreis

Ortschaft Anzahl Pachter | Bejagbare Flache [ha] Damwild Rehwild Schwarzwild
Hakeborn 9 1.070 1 13 9
Cochstedt 7 2.300 1 17 13
Schadeleben 7 1.558 2 13 6
Friedrichsaue 2 300 - 5 -

Die Daten beziehen sich auf das Jagdjahr 2010/11. Die Jagdstrecke in Friedrichsaue ist sehr gering und
fur die Jagd eher irrelevant. In allen Revieren ist die Hauptwildart das Rehwild. AuRerdem ist das Gebiet
durch einen guten Schwarzwildbestand gekennzeichnet. AulRer in Friedrichsaue ist auch Damwild als
Wechselwild vorhanden. Die Bestédnde an Fasanen sind gering. Rebhihner sind kaum vorhanden. Inner-
halb des Niederwildbereichs gibt es gute Bestdnde an Fuchs und Dachs. Problematisch sind in allen Re-
vieren die kontinuierlich steigenden Bestande beim Waschbéren, eine effektive Bejagung ist dabei relativ
kompliziert, die Schaden an Niederwild und Federwild erhdhen sich auf ein mittlerweile unvertretbares
Mal’ (schr. Mitt. vom 25.08.2011, ORDNUNGSAMT SALZLANDKREIS, HERR GOLZ).

Auf dem Territorium des Bordekreises liegt der gemeinschaftliche Jagdbezirk Kroppenstedt, der insge-
samt an 9 Mitpachter verpachtet ist. Hauptwildarten innerhalb des Gebiets sind Reh-, Schwarz- und
Raubwild (schr. Mitt. vom 06.09.2011, ORDNUNGSAMT BORDEKREIS, FRAU MULLER).

Die eigentlichen Waldflachen des FFH-Gebiets ,Hakel stdlich Kroppenstedt® werden vom Landesforstbe-
trieb Ostharz, Revier Hakel, in Eigenregie bejagt. Seit 2011 werden die Streckenlisten beim Landkreis
Harz gefuhrt (mdl. Mitt. UNTERE JAGDBEHORDE LANDKREIS HARZ) und konnten eingesehen werden. Da-
nach gelangten 9 Sticken Damwild (0,7 je 100 ha) und 128 Sticken Rehwild (9,8 je 100 ha) zum Ab-
schuss.

3.25 Fischerei

Entsprechend der lokalen Biotopausstattung mit fehlenden geeigneten Gewassern findet im gesamten
Projektgebiet keine fischereiwirtschaftliche Nutzung statt (vgl. auch Kapitel 2.1.2.6).

3.2.6 Landschaftspflege
Hakelprojekt

Ausgangspunkt

Innerhalb der letzten Jahrzehnte kam es in der Magdeburger Bérde und dem angrenzenden Harzvorland
zu vielféltigen Verdnderungen in der Bewirtschaftung und Nutzung der Landschaft. Die Entwicklung hin
zu groRen zusammenhéngenden Ackerflachen war mit einem Rickgang des ausgepréagten Wegenetzes
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verbunden. Dies benachteiligte viele charakteristische Arten des Agrarraums, z. B. den Feldhasen (Lepus
europaeus), das Rebhuhn (Perdix perdix) und den Feldhamster (Cricetus cricetus) (LANDSCHAFTSPFLEGE-
VERBAND ,GRUNE UMWELT“ E.V. 2006).

Umsetzung

Das Hakelprojekt mit dem Projekttrager LANDSCHAFTSPFLEGEVERBAND ,GRUNE UMWELT* E.V. (Laufzeit:
01.06.2002 bis 31.01.2007) zielte darauf, die Habitatqualitat fir die dort vorkommenden Greifvogelarten
sowie ausgewahlte Leitarten der offenen Landschaft zu verbessern. Die MaRnahmen zur Neuanlage von
Feldgehdlzen und Feldhecken dienten in erster Linie der Verbesserung der Strukturierung und der 6kolo-
gischen Aufwertung der grof3flachigen Landschaft. Die Anpflanzung erfolgte auf Eigentumsflachen der
Kommunen. Beim Luzerneanbau als Nahrungshabitatflache fiir die verschiedenen Greifvogelarten wurde
im Rahmen der Leistungsvertrage mit den Landwirten entsprechend naturschutzfachlichen Erfordernis-
sen eine spezielle Nutzung vereinbart. Hierbei wurden 2 Schnitte bzw. Nutzungen festgelegt und die
Schnittzeitpunkte fixiert, wobei der erste Schnitt in der zweiten Maihalfte und der zweite Schnitt in der
ersten Julihélfte erfolgen sollen. Mit diesem System wurde eine zeitlich und raumlich gestaffelte Nutzung
der Luzerne erreicht und damit die Nahrungsverflgbarkeit Uber den kompletten Zeitraum der Reprodukti-
onsperiode gewdhrleistet. Dauerbrachen wurden im Rahmen der Selbstbegriinung angelegt. Eine Ent-
wicklung der aufkommenden heimischen Ackerwildflora soll geférdert und ein Lebensraum, der ganzjéh-
rig von jeglichen BewirtschaftungsmafRhahmen ausgenommen ist und somit einen Rickzugsaum fir die
Tierwelt darstellt, soll geschaffen werden.

Im Projekt wurden die einzelbetrieblichen Auswirkungen der vorgesehenen MalRnahmen auf die Wirt-
schaftlichkeit der landwirtschaftlichen Unternehmen untersucht, so dass im Rahmen der Erarbeitung
praktikabler Férdermechanismen erforderliche Ausgleichszahlungen Berlcksichtigung finden konnten.
Gleichzeitig wurden die Auswirkungen dieser MaRnahmen auf den Bestand und die Habitatnutzung aus-
gewahlter Vogel- und Saugetierarten untersucht. Der Fokus der Untersuchungen lag auf den im Offen-
land jagenden Greifvogelarten (Schwarzmilan, Rotmilan, Schreiadler und Mausebussard sowie auf Feld-
hamster (Cricetus cricetus), Feldhase (Lepus europaeus), Rebhuhn (Perdix perdix) und verschiedene
Singvogelarten (besonders Grauammer [Emberiza calandra]) (LANDSCHAFTSPFLEGEVERBAND ,,GRUNE UM-
WELT" E.V. 2006).

Ergebnis

Innerhalb des Projekts konnten 36.500 Meter ein- bis sechsreihige Feldhecken und Feldgehélze auf ver-
schiedenen Standorten im Projektgebiet gepflanzt werden. Umgerechnet auf drei Reihen ergibt sich eine
Lange von 22.400 Meter und umgerechnet auf eine Reihe wurden 67.205 Meter Feldhecken gepflanzt.
Aulerdem wurde in Abstimmung mit der Oberen Naturschutzbehdrde Sachsen-Anhalt auf 15.110 m?
Streuobstflache neu angelegt und vorhandene Streuobstwiesen um 1.250 m2 erweitert. Insgesamt wur-
den 46.949 Stick Straucher und 3.209 Baume eingesetzt. Im Projektzeitraum wurden 214 ha Luzerne als
Nahrungshabitatflachen fur Greifvogel von landwirtschaftlichen Betrieben angelegt, was 4,2 % der land-
wirtschaftlichen Nutzflache im SPA ,Hakel“ entspricht. Von den beteiligten landwirtschaftlichen Betrieben
wurden im Projekt 36,56 ha Dauerbrachen (0,7 % SPA ,Hakel*) angelegt bzw. fir die Selbstbegriinung
zur Verfigung gestellt (LANDSCHAFTSPFLEGEVERBAND ,GRUNE UMWELT E.V. 2006).

Rotmilanprojekt

Ausgangspunkt

Etwa die Halfte der Weltpopulation des Rotmilans (Milvus milvus) britet innerhalb Deutschlands. Sach-
sen-Anhalt ist hierbei sowohl hinsichtlich der Verbreitungsdichte als auch der Anzahl an Brutpaaren fuh-
rend. Nach einer Zeit der allgemeinen Verfolgung von Greifvigeln, die bis in die zweite Halfte des 20.
Jahrhunderts wirkte, konnten sich die Bestande erholen. So sorgte die landwirtschaftlichen Rahmenbe-
dingen in der DDR positiv auf den Rotmilanbestand aus. Der Schutz vor weiterer Verfolgung (Jagdschutz)
und ein zunehmend besseres Image der Art in der Bevolkerung sind Grunde fir diese Entwicklung. Mal3-
geblich beeinflussten die guinstige Nahrungsversorgung und die grof3e Anzahl potenzieller Horstbdume
(Pflanzungen von Hybridpappeln) in der offenen Landschaft den Bestand positiv. Nach dem Maximum
des Bestands von ca. 630 Brutpaaren auf 1.500 km2 kalkulierter Gesamtflache (im Bereich des Nordli-
chen Harzvorlands) folgte ab 1991 ein massiver Einbruch der Population. In zunehmenden MalR3 stellt
sich auch die Situation der potenziellen Horstbdume als problematisch dar. Die schnell wachsenden
Baume in der Feldflur (vor allem Pappelarten) haben vielerorts ihr natirliches Lebensalter erreicht und
sterben ab (LANDSCHAFTSPFLEGEVERBAND ,,GRUNE UMWELT® E.V. 2011).
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Die Zielsetzung des Projekts besteht in der Erarbeitung, verwaltungsrechtlichen Vorbereitung und an-
schlieRender Umsetzung von praktischen MaBnahmen zum Schutz des Rotmilanbestandes. Grundlage
bildet die Erfassung des Ist-Zustands innerhalb der definierten Gebietskulisse. Dabei werden die Horst-
standorte und der Besatz ebenso erfasst, wie die Nahrungshabitate und Strukturierung der Landschaft.
Das Projektgebiet betrifft Teile des nérdlichen und norddstlichen Harzvorlandes, des Grol3en Bruchs, der
Bodeniederung sowie Magdeburger Bérde. Einzelne praktische MaBhahmen werden im Umfeld des Eu-
ropaischen Vogelschutzgebietes Hakel durchgefiihrt. Die Arbeiten dienen der weiteren Strukturierung des
Hakelumfeldes. In einem voran gegangenen Projekt wurden in diesem Gebiet neben MalRhahmen im
Ackerbau und einer umfassenden wissenschaftlichen Begleitung auch zahlreiche Neupflanzungen durch-
gefuhrt. Lokal begrenzt werden im Rahmen des Rotmilanprojektes einzelne Pflegearbeiten und Ergan-
zungen durchgefiihrt. An den genannten Pflanzungen werden aktuell Pflegemalinahmen durchgefiihrt
(LANDSCHAFTSPFLEGEVERBAND ,,GRUNE UMWELT", mdl. Mitt. vom 30.08.2011).

Mit diesen MaRRnahmen wird nicht nur die Nahrungsverfligbarkeit fir die Greifvégel verbessert, da von
einer strukturierten Landschaft auch die Kleinsduger als potenzielle Beutetiere profitieren, sondern es
wachst auch eine neue Generation von Baumen heran, die kiinftig als Horsttrager fungieren kann (LAND-
SCHAFTSPFLEGEVERBAND ,,GRUNE UMWELT“E.V. 2011).

Umsetzung

Mit der Umsetzung des Projektvorhabens wurde im Juni 2009 begonnen. Aufgrund des fortgeschrittenen
Zeitpunktes konnten keine repréasentativen Daten mehr zum Besatz im laufenden Jahr erhoben werden.
Die systematische Erfassung der ersten Horststandorte erfolgte ab dem Herbst 2009 nach dem Laubfall —
eine Fortsetzung der Erhebung sowie Erganzung der Daten ist fir das kommende Winterhalbjahr vorge-
sehen. Zwischenzeitlich begann die Umsetzung erster praktischer MaRnahmen. Mittlerweile wurden zahl-
reiche weitere MalRnahmen erarbeitet, kalkuliert und zur Umsetzung eingereicht. Zunachst konzentrieren
sich die MaRnahmen noch im weiteren Hakelumfeld allerdings ist die Ausweitung auf Verbreitungs-
schwerpunkte des Rotmilans innerhalb der Gebietskulisse vorgesehen und Bestandteil des Projektvorha-
bens.

3.2.7 Sport und Erholung

Der Uberwiegende Teil des Landschaftsbildes im SPA wird von groR3flachigen, mit gliedernden und bele-
benden Elementen nur in geringem Umfang ausgestatteten Ackerschlagen gekennzeichnet. Hierbei ist zu
vermerken, dass diese Bereiche damit das Erleben der ,Weite* férdern, jedoch fiihrt die fehlende Struktu-
rierung der Landschaft aber auch zur Eintdnigkeit, die durch die geringe Reliefauspragung noch verstarkt
wird. Die Erholungseignung ist hiermit in ihrem Wert gemindert. Die Gehdlzstrukturen auf den Acker-
schlagen tragen wesentlich zur Auflockerung, Gliederung und Strukturierung des Landschaftshildes bei,
indem sie zumindest punktuell Akzente setzen.

Auf dem im Norden des SPA gelegenen Wartberg (149,4 m GNN) befindet sich die Alte Warte, ein ver-
mutlich im 15. Jhd. erbauter Wartturm. Der Rundturm ist etwa 13m hoch und 4,80 m breit
(http://www.warttuerme.de/Sachsen-Anhalt/Hakeborn/hakeborn.html, Zugriff: 29.08.2011).

Im Zuge Wald-Kartierung konnte ein Einblick in die Intensitat und Art der Freizeitnutzung gewonnen wer-
den. Abseits der Wege wurden keine Waldbesucher angetroffen. Somit werden offensichtlich im Gro3en
und Ganzen die Beschrankungen des Betretungsrechtes, die sich in der Zeit vom 1.1. bis 31.8. eines
jeden Jahres aus der NSG-Verordnung ergeben, eingehalten. Die Hauptwege im GroRen Hakel
(Cochstedter Weg, Steinweg, GroRRer Kalkweg) sowie im Kleinen Hakel werden hingegen regelméafig von
Waldbesuchern frequentiert. Hierbei handelt es sich um Wanderer, Jogger, Radfahrer und auch Kremser-
Kutschen. Auch die sternférmig auf die Domburg zulaufenden unbefestigten Waldwege und Abteilungsli-
nien sowie im Sudosten auch ein Trampelpfad zur Domburg-Ruine werden intensiv aufgesucht. An der
Ruine selbst konnten regelméaRig Besucher angetroffen werden. Insbesondere am 1. Mai sowie zu Chris-
ti-Himmelfahrt wird die Ruine vermehrt aufgesucht. Nach diesen Tagen ist hier und an anderen Stellen
regelméaRig Streumdill anzutreffen. Der Besuch der Domburg ist historisch tradiert, bestand hier sogar bis
zum 2. Weltkrieg ein Ausfluglokal. Ein ehemaliger touristischer Schwerpunkt bestand bis zur Wende am
ndrdlichen Rand des FFH-Gebiets ,Hakel siidlich Kroppenstedt®. Hier findet sich im Umfeld einer Streu-
obstwiese das ehemalige Ausfluglokal Waldfrieden, welches sich jetzt als nicht riickgebaute Gebauderui-
ne darstellt. Nennenswerte touristische Aktivitdten gehen von hier nicht aus. Allerdings ist die Zuwegung
im Norden aus Richtung Hakeborn ein Ausgangspunkt fiir Waldbesucher. Dies gilt ebenso fir den westli-
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chen Waldrand am Cochstedter Weg aus Richtung Heteborn. Auch im Osten kann der Ubergang zwi-
schen dem Kleinen Hakel und GroRRen Hakel von Cochstedt aus tiber den Cochstedter Weg erreicht wer-
den. In noch geringerem Umfang gilt dies fiir den Stden des Kleinen Hakels aus Richtung Flugplatz
Cochstedt sowie im Siiden des GroRen Hakels aus Richtung Gatersleben/ Hausneindorf.

3.2.8 Sonstige Nutzungen
Flughafen Cochstedt

Der sich in unmittelbarer Nahe zum SPA ,Hakel“ befindliche Flughafen Cochstedt stammt aus dem Jahr
1957, als auf dem Areal von den sowjetischen Besatzungstruppen ein Stiitzpunkt der Luftstreitkréfte er-
richtet wurde. Durch eine Verlangerung der Start- und Landebahn und die Erweiterung fur den Logistikbe-
trieb wurde der Flughafen im Jahr 1968 ausgebaut. Nach der Wiedervereinigung kam es zum Abzug der
sowjetischen Truppen und die Gesellschaft flr Wirtschaftsforderung Aschersleben/Stal3furt leitete erste
Schritte fur einen Fortbestand der Anlage als zivil genutzten Flughafen ein. Die Betriebsgenehmigung als
Verkehrsflughafen mit Flugsicherheits-Kontrolle Luftraum ,D und einer genehmigten Betriebszeit von 24
Stunden wurden dem Flughafen am 26.Mai 1994 erteilt. Innerhalb des Zeitraums von November 1997 bis
Mérz 1999 ruhte der Flugbetrieb wahrend des Neubaus der Flugbetriebsflachen und des Kontrollturms.

Im Juni 2000 wurde der Betrieb nach Instrumentenflugregeln durch erfolgte Installation des Instrumenten-
landesystems (,ILS*) Kategorie | und einer Hochleistungs-Anflugbefeuerung ausgeweitet (,IFR"). Eine
neue Feuerwache wurde im Sommer 2001 in Betrieb genommen, Es erfolgte der Baubeginn des neuen
Abfertigungsgebaudes fur die Allgemeine Luftfahrt (,GAT®). Durch die Insolvenz des Flughafenbetreibers
wurde der Flughafenbetrieb am 31.Dezember 2001 voribergehend eingestellt. Im Auftrag des Landes
Sachsen-Anhalt konnte der Grundsticksfonds Sachsen-Anhalt GmbH (GSA) alle Vermégensgegenstan-
de aus der Konkursmasse erwerben und wurde mit der Vermarktung des Flughafens betraut. Flr das
Industrie- und Gewerbegebiet, welches direkt nordlich des Verkehrsflughafens liegt, existiert ein rechts-
kraftiger B-Plan (vom 14.12.1995 ,Gewerbepark Cochstedt/Schneidlingen“) (http://www.gsa-
grundstuecksfonds.de/, Zugriff: 26.08.2011). Die GSA grindete gemeinsam mit dem damaligen Land-
kreis Aschersleben-Stal3furt 2005 die FMC Flughafen Magdeburg-Cochstedt mbH als neue Betreiberge-
sellschaft. Am 4.Marz 2010 erwarb die danische Airport Development A/S den Flughafen Magdeburg-
Cochstedt. Am 21. Juni wurde die Betriebserlaubnis erteilt. Die ersten vier Flugziele fur den Passagier-
verkehr ab dem Sommerflugplan (30. Marz 2011) wurden gemeinsam mit dem Partner Ryanair Ende des
Jahres 2011 verkiindet (http://www.airport-cochstedt.de/, Zugriff. 26.08.2011).

Die Genehmigungen und Zulassungen fir den Flughafen Cochstedt sind im Luftfahrhandbuch AIP IFR
bzw. VFR Germany verdéffentlicht.

Hierbei sind auszugsweise folgende Grundsatze zu beachten:

- Fluge werden nach VFR (Visual Flight Rules) durchgefiihrt, hierbei gelten die gtltigen Sicht-
flugregein.

- Abdem 01.07.2010 werden Flige nach IFR (Instrument Flight Rules), Luftraum ,D“ durchge-
fuhrt.

- Flughafendffnungszeiten sind nach Ermessen des Flughafenbetreibers 24 Stunden.

3.2.9 Nutzungsgeschichte
Landwirtschaft

Die landwirtschaftlichen Flachen wurden bis Ende der 1980-er Jahre durch eine Vielfalt an Bewirtschaf-
tungsformen, einer Vielfalt an Feldkulturen mit entsprechenden Fruchtfolgen und deren nahezu tégliche
Nutzung sowie einem grof3en Tierbestand charakterisiert (LANDSCHAFTSPFLEGEVERBAND ,,GRUNE UMWELT*
E.V. 2006).

So wurden bis 1989 auf den landwirtschaftlichen Flachen schatzungsweise bis zu 30 verschiedene Feld-
fruchtarten angebaut. Von Bedeutung war darunter der Luzerneanbau zur Viehfuttergewinnung.
(http://lwww.mz-
web.de/servlet/ContentServer?pagename=ksta/page&atype=ksArtikel&aid=1269291673547, Zugriff:
07.04.2010)
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Forstwirtschaft

Eine umfassende Darstellung der Nutzungsgeschichte vor der planmaRigen Aufforstung in der Mitte des
19. Jahrhunderts findet sich bei STuBse (1971). Auf dieser Quelle basieren die folgenden Ausfihrungen.
Demnach wird der Hakel im Jahre 934 zum ersten Mal urkundlich als kéniglich, frankischer Bannwald
erwahnt. Im Zuge der Verleihung als Reichslehen gelangte der Hakel schon bald an den Bischof Arnulph
von Halberstadt. "(Der) von Kaiser Otto Ill. den Forstbann (Gerichtsbarkeit, Aufsichts- und Jagdrecht)
Uber den ganzen "Hacul" und das Recht der Nutzung der koniglichen, bisher lehensfreien Teile (erhielt)"
(STuBBE 1971). Nach weiterem haufigem Besitzerwechsel, waren im Jahr 1602 sowohl konigliche als
auch Private Besitzungen zu verzeichnen.

Nach der Sakularisierung im Zuge des Westfalischen Friedens fiel das Firstenbistum Halberstadt an das
Haus Brandenburg. Die Preuf3en bestimmten dann in der Folge die forstliche Bewirtschaftung. Anfang
des 19. Jahrhunderts entstand in Heteborn ein eigenes Forstamt. Nach mehreren Organisationswechseln
nach dem Krieg wurde der Hakel seit 1957 im Wesentlichen vom Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieb
(StFB) Ballenstedt verwaltet. Ab den 1990er Jahren bestand das Forstamt Halberstadt. Zurzeit ist das
Revier Hakel Teil des Landesforstbetriebes Ostharz.

Im 15. Jahrhundert wurde bereits um den koniglichen Besitz (Herrenholz) ein Hegegraben- oder -wall
errichtet. Dieser vermutlich im Jahre 1751 zum letzten Mal berdumte Graben ist noch heute am Rande
des Hakels gut auszumachen. Alle Stark- bzw. Alteichen befinden sich innerhalb der Grabenstruktur,
wahrend die strauchdominierten Waldrander sich zumeist 5-10 m weit ins Umfeld ausgedehnt haben.

Im Umfeld des Hakels wurden auch vom Spatmittelalter bis ins 19. Jahrhundert noch Waldrodungen vor-
genommen. Dies betraf Bereiche im Sudwesten (Klosterholz Hedersleben, gerodet um 1830, den Ler-
chenwinkel) sowie mehrere Flachen im Ubergang zwischen dem Kleinen und GroRen Hakel. Das von
Oppensche Holz suddstlich der Abtl. 2 im Kleinen Hakel wurde 1919 gerodet und ist als Ackerflache Be-
standteil des NSG (né&heres auch hier bei STUBBE (1971)).

Neben der Holznutzung stand vor dem 19. Jahrhundert v.a. die Schweinemast im Vordergrund. Zur Op-
timierung und Sicherung der Waldweide entstanden ,Holz-, Mast- und Jagdverordnungen®, die die Rech-
te und Pflichten der Hutungsnutzer detailliert regelten. Da der Hakel sehr wasserarm ist, wurden Vieh-
tranken im Wald angelegt, die bis heute erhalten sind.

Zum Zwecke des Schweineeintriebs wurde der Eichenanbau massiv geférdert, sodass auch schon vor
der Grof3en Aufforstungswelle Mitte des 19. Jahrhunderts grof3e Eichen-Vorkommen vorhanden waren.
Diese Mittelwélder mit dem Oberholz aus Eichen und dem Unterholz aus stockausschlagsfreudigen
Strauchern wie Hasel und Linde dienten neben der Mast auch der Brennholzerzeugung. Hierflr wurde
das Unterholz im Hakel in der Regel in einem 12jahrigen Turnus eingeschlagen (SCHAUER (1971) zit.
nach MICHEL & MAHN (1998)). Als Relikte der Oberhélzer des Mittelwaldes sind einzelne uralte Stieleichen
(Quercus robur) im Umfeld der Domburg bis heute erhalten geblieben.

Nach Ablosung der Weidegerechtigkeiten durch den preuRlischen Staat begann die planméafige Hoch-
waldbewirtschaftung in der Mitte des 19. Jahrhunderts mit dem Resultat, dass heute groRe Altbestands-
blécke von 165-180jahrigen Eichen gebildet werden. Auf kleiner Flache entstanden auch Rotbuchenwal-
der. Diese gewaltige Leistung erfolgte somit innerhalb sehr kurzer Zeit und muss auch heute noch als
grol3e Leistung gewdrdigt werden.

In den letzten 20 Jahren werden die Eichenwalder im Hochwaldbetrieb durch hochdurchforstungsartige
Eingriffe genutzt. Hierzu sind die Eichen- und Buchenwalder mittlerweile durch ein gleichmafiges System
von Rickelinien aufgeschlossen. Der Rickegassenabstand betragt durchschnittlich 40 m und ist in aller
Regel im rechten Winkel zu den Hauptfahrwegen ausgerichtet. Hochdurchforstungen mit Teilendnutzun-
gen der Eiche und Rotbuche, der Gassenaufhieb sowie auch Durchforstungseingriffe bzw. flachige Ent-
nahmen der 2. Baumschicht (B2) fuhren zu einem verstérkten Lichteinfall am Waldboden, sodass die
Verjungungstatigkeit der meisten Baumarten stark angeregt wird. Einige Jahre nach diesen Eingriffen
stellen sich jetzt zunehmend dichte Jungwiichse ein. Sie werden vor allem von den Schattbaumarten
Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Rotbuche (Fagus sylvatica), Winterlinde (Tilia cordata) und Hainbuche
(Carpinus betulus) gebildet. Sie setzen sich deutlich gegentber den Lichtbaumarten Traubeneiche
(Quercus petraea) und Esche (Fraxinus excelsior) durch. Die Traubeneiche ist insbesondere als 1-
3jahriger Anwuchs noch haufig vorhanden, setzt dann aber durch den Verbiss stark zurtick, stirbt ab oder
wird ausgedunkelt. Eschen-Naturverjiingungen kénnen sich teilweise auf reichen Standorten durchset-
zen.
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In den 1990er Jahren gab es eine Phase offensichtlich geringeren Wildverbisses, in der sich die Trau-
beneiche mit den Schattbaumarten mitverjingen konnte und heute als Jungwuchs anzutreffen ist. Durch
mangelnde Pflege werden diese aber nun von den genannten Schattbaumarten bedrangt und teilweise
Uberwachsen. Auch der Schwarze Holunder (Sambucus nigra) bedrangt die Eiche (siehe Abtl. 26 al).
Auch Traubeneichen in &lteren Eichen-Kulturen und Voranbauten aus Pflanzung werden durch mangeln-
de Jungwuchs- und Jungbestandspflege von Begleitbaumarten wie Birke und Esche bedrangt. Ursache
hierfur ist nicht allein ein fehlender Lichtgenuss, sondern auch die Degeneration durch mechanische Ein-
wirkungen.

Kinstliche Verjingungsmalinahmen sind seit dem 2. Weltkrieg immer wieder durchgefuhrt worden. Fan-
den diese zu DDR-Zeiten noch flachig als Wiederaufforstung nach Kahlschlag statt, sind die Verjun-
gungsflachen seit 1990 nur noch kleinflachig durchgefuhrt worden.

Die Wiederaufforstungen der DDR-Zeit wurden in aller Regel mit Traubeneiche (bspw. Abtl. 66 b1, 70 a3,
71 bl) durchgefuhrt. Die Pflanzung erfolgte auf Pflugstreifen und die Jungbestéande zeigen heute ein ho-
mogenes, strukturarmes Bild. Die Traubeneiche ist dort aber flachig verjingt. In Einzelféllen (Abtl. 39 a3)
trifft man auch auf flachige Naturverjingungen unter einem Altbestandsschirm, in denen die Traubenei-
chen-Anteile dominieren.

Nur in Ausnahmeféllen wurden in den 1960er Jahren, vermutlich vorrangig aus jagdlichen Interessen,
auch Fichten gepflanzt (Abtl. 34 b). Selten sind auch Nadelholz-Kleinbestande aus Kiefer (Abtl. 54 b1)
und Européische Larche (14 a2) anzutreffen. Die Larche ist dabei teilweise auch schon vor dem Krieg in
einzelnen Flachen eingebracht worden.

Nach Angaben des Landesforstbetriebes liegt aktuell der Hiebssatz bei 6.300 Erntefestmeter im Jahr.
Realisiert wurden von 1993 bis 2009 jahrlich durchschnittlich 5.070 Erntefestmeter. Der Hiebssatz pro
Hektar betrug 3,91 fm pro Hektar und Jahr.
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4 Bestand der SPA- und FFH-Schutzguter und Bewertung ihres Erhaltungszustan-
des

In den folgenden Kapiteln werden die Schutzgiter des SPA-Gebietes — Brut- und Gastvdgel — sowie des
FFH-Gebietes — Lebensraumtypen (LRT), Arten der Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie — mit ihrem
Vorkommen und ihrem Erhaltungszustand dargestellit.

Fur die eindeutige Zuordnung werden die Flachen der LRT und Habitate mit einer 5-stelligen ID verse-
hen, deren 1. Stelle jeweils den thematischen Inhalt der Geodaten verschliisselt (Tabelle 8). Die weiteren
4 Stellen bilden die fortlaufende Nummerierung (0001 bis 9999).

Fur die fortlaufende Nummerierung der LRT-(Entwicklungs-)Flachen wird dabei die Bezugsnummer aus
der Biotopkartierung genutzt. Damit wird die Handhabbarkeit und Vergleichbarkeit zwischen Text, Karten,
Tabellen und Datenbank erleichtert.

Tabelle 8: Code der 1. Stelle der Flachen-ID fur LRT und Habitate

(LAU 0. A)
Thema Code
LRT-Flachen 1
LRT-Entwicklungsflachen 2
Habitatflachen von Anhang II-/ -IV-Arten, Brut- und Gastvogeln 3
Habitat-Entwicklungsflachen von Anhang II-/ -1V-Arten, Brut- und Gastvogeln 4
go)mplexe Habitatflachen (Jagdhabitate von Fledermausarten bzw. von Eremit besiedelte Baumbestan- 5
e

4.1 Brut- und Gastvogelarten nach Anhang | der EU-VSRL

4.1.1  Einleitung und Ubersicht

Zwischen Anfang Marz und Mitte Juni 2011 erfolgte im SPA ,Hakel“ eine Erfassung der wertgebenden
Brutvogelarten. Laut Aufgabenstellung ebenfalls notiert wurden Beobachtungen anderer fiir das Gebiet
charakteristischer Brutvogelarten (z. B. Buntspecht, Hohltaube und Grauammer) sowie aller auf dem
Standarddatenbogen aufgefiihrten Vogelarten. Das Untersuchungsgebiet wurde dabei flichendeckend
begangen und die Reviere punktgenau kartiert. Zur gezielten Erfassung von Mittelspecht und Grauspecht
kamen nach Empfehlung von SUDBECK et al. (2005) Klangattrappen zum Einsatz.

Zur genauen Ermittlung des Status der Arten wurden die Angaben des Methodenhandbuchs (SUDBECK et
al. 2005) herangezogen. Der Gefahrdungs- und Schutzstatus der Arten ergibt sich aus den Einstufungen
in die Rote Liste Kategorien des Landes Sachsen-Anhalts (DORNBUSCH et al. 2004) und der Bundesre-
publik Deutschland (SUDBECK et al. 2007), der Européischen Vogelschutzrichtlinie (EU-VSRL) und dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG - ,streng geschutzte Arten®).

Der Greifvogelbestand im Hakel wird von Prof. Dr. M. Stubbe und Mitarbeitern seit 1978 jahrlich erfasst.
Deshalb erfolgte im Rahmen des MMP keine gesonderte Erfassung, sondern die Daten wurden von Prof.
Dr. M. Stubbe zur Verfugung gestellt.

Im Rahmen der Brutvogelkartierungen im Jahr 2011 konnten 11 Arten nach Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie als Brutvogel festgestellt werden. Diese sind Wespenbussard, Schreiadler, Rotmi-
lan, Schwarzmilan, Seeadler, Grauspecht, Schwarzspecht, Mittelspecht, Neunttter, Sperbergrasmuicke
und Zwergschnépper. Als Nahrungsgast wurde weiterhin die Rohrweihe nachgewiesen. Unter den nach-
gewiesenen Brutvogelarten befand sich keine ,vom Aussterben bedrohte Art* (Rote Liste Kategorie 1). Zu
den Arten der Kategorie 2 (,stark gefahrdet®) der Roten Liste Deutschlands oder Sachsen-Anhalt zahlen
Rebhuhn, Wendehals und Grauspecht. Der Zwergschnépper wird in der Roten Liste Sachsen-Anhalts als
R (,extrem selten mit geographischer Restriktion®) geflhrt. Unter Kategorie 3 (,gefahrdet®) in Sachsen-
Anhalt oder Deutschland fallen Wespenbussard, Rotmilan, Seeadler, Baumfalke (NG), Gartenrotschwanz
und Grauammer. Weitere 8 Arten sind in der Vorwarnliste gefiihrt.



* X

MMP SPA ,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*

* Seite 29
*
‘T*abelle 9: Bestand der Brutvogelarten im SPA (H6chstbestand 2007 bis 2012)
. . Revier- Anteil am
CEOL(Jje Deutscher Name Wlssen’\sl,;:ngtllcher (;ZEL) beLs?gggs(;/o) SDB TDL LRSI:A
Arten nach Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

A072 Wespenbussard Pernis apivorus 1 (2011)" 0,3 1-5 Y,

A089 Schreiadler Aquila pomarina 1 (2011)l 100 1-5 2
A092 Zwergadler Aquila pennata 0 0 15 - -
A081 Rohrweihe Circus aeruginosus NG 0 1-5 * \%
A074 Rotmilan Milvus milvus 10 (2008)" 0,4 51-100 * 3
A073 Schwarzmilan Milvus migrans 3 (2008)" 0,25 11-50 * *
A075 Seeadler Haliaeetus albicilla 1 (2012)* 4,5 - * 3
A234 Grauspecht Picus canus 4 (2011) 1 1-5 2 *
A236 Schwarzspecht Dryocopus martius 14 (2011) 0,5 6-10 * *
A238 Mittelspecht Dendrocopos medius 40 (2011) 2 11-50 * *
A338 Neuntoter Lanius collurio 26 (2011) 0,1 51-100 * *
A307 Sperbergrasmicke Sylvia nisoria 13 (2011) 0,7 11-50 * *
A320 Zwergschnépper Ficedula parva 1 (2012) 50 1-5 * R

Rote Liste Arten (Kategorie 1 und 2)
A112 Rebhuhn Perdix perdix 2 (2011) 0,1 - 2
A233 Wendehals Jynx torquilla 1(2011) 0,03 1-5 2 \Y,
Weitere fur das Gebiet charakteristische Vogelarten

A113 Wachtel Coturnix coturnix 5 (2011) 0,1 - * *
A087 | Mausebussard Buteo buteo 24 (2012)" 0,3 - * *
A099 Baumfalke Falco subbuteo 1(2012)* 0,3 - *
A155 Waldschnepfe Scolopax rusticola 1+ >0,1 - \% *
A207 Hohltaube Columba oenas 31 (2011) 0,6 11-50 * *
A212 Kuckuck Cuculus canorus 3 (2011) 0,1 - \% \%
A235 Griunspecht Picus viridis 1(2011) 0,0 1-5 * \Y,
A237 Buntspecht Dendrocopos major 89 (2011) 0,3 - * *
A240 Kleinspecht Dryobates minor 1(2011) - 11-50 \Y, *
A337 Pirol Oriolus oriolus 5(2011) 0,1 - \% \%
A314 Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 6 (2011) 0,01 - * \Y,
A322 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3(2011) 0,0 - * *
A276 Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 4 (2011) 0,3 - \% *
A274 | Gartenrotschwanz Ejr;oenicurus phoenicu- 6 (2011) 0,1 - * 3
A383 Grauammer Emberiza calandra 10 (2011) 0,3 - 3 3
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Revier- Anteil am

CEoltJj_e Deutscher Name Wlssen’\slacrl:]aeftllcher zahl Landes- SDB %L LRSI:A
(Jahr) bestand (%)

Erlauterung: SDB = Standarddatenbogen, RL D = Rote Liste Deutschland (SUDBECK ET AL. 2007), RL LSA = Rote Liste Sachsen-
Anhalt DORNBUSCH et al. 2004); Kategorien der Roten Listen: 2 — stark geféhrdet, 3 — gefahrdet, V — Vorwarnliste, * — ungefahrdet
Quelle: Bestandsangaben nach Erfassung von OKOTOP (2011), * Bestandsangaben nach Monitoring Greifvégel und Eulen,
Stuese mdl. Mitt., ’KATTHOVER schr. Mitt. 2012

Auf der Karte 5c¢ sind die Ergebnisse der Brutvogelkartierung 2011 durch Okotop GbR sowie die Daten
des Monitorings ,Greifvdgel und Eulen® von 2012 (STuBBE) dargestellt.

4.1.2 Beschreibung der Arten

4.1.2.1 Wespenbussard (Pernis apivorus)

Vorkommen im SPA

Der Wespenbussard ist ein gelegentlicher Brutvogel im Hakel. Im Rahmen des Greifvogelmonitorings
wurde 2005 ein Bestand von 2 BP erfasst. Auch in den Jahren 2006 und 2011 konnten 1 BP festgestellt
werden (WEBER et al. 2007, STuBBE mdl. Mitt. 2012). Es wird von einem aktuellen, jedoch unregelmani-
gen, Vorkommen des Wespenbussards mit maximal 2 BP im Gebiet ausgegangen.

Als Habitatflachen fir den Wespenbussard wurden die Waldgebiete des GrofRen und Kleinen Hakel defi-
niert. Der Wespenbussard bendtigt dartuber hinaus strukturreiches Offenland mit Wiesen und Bachauen
als Nahrungshabitat, so dass auch das Offenland des SPA in das Habitat einbezogen wurde.

Tabelle 10: Ubersicht der Habitate des Wespenbussards im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Gl [ha] [%] Anzahl |[ha] [%] Anzahl
AO072 | Wespenbussard 6.438 100 1 0 0 0

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Wespenbussard briitet in den sommerwarmen und niederschlagsarmen Bereichen mittlerer bis héhe-
rer Breiten von Sidwesteuropa bis Westsibirien. Er bevorzugt abwechslungsreiche Landschaften und
baut seine Horste im Randbereich von Laub- und Nadelwaldern, Feldgehdlzen und Auwaldern. Die Nah-
rungssuche erfolgt vorwiegend im offenen Gelénde, z. B. an Waldréandern, auf Wiesen, Lichtungen und
Kahlschlagen. Hier werden vor allem Larven, Puppen und Imagines sozialer Wespen erbeutet. Mitunter
kénnen die Nahrungshabitate bis zu 6 km vom Horststandort entfernt liegen (BAUER et al. 2005). Als der-
zeitigen Bestand fir Deutschland geben SUDBECK et al. (2007) 3.800 bis 5.000 BP an. Der Bestand der
Art ist derzeit bundesweit abnehmend (MAMMEN & STUBBE 2005). In Sachsen-Anhalt briten 200 bis
300 BP und der Bestand ist in den letzten 25 Jahren um mehr als 20 % gesunken (DORNBUSCH et al.
2007).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Laut WEBER et al. (2007) wurde der Wespenbussard im Jahr 2006 mit 1 BP im Kleinen Hakel nachgewie-
sen, ein weiterer Nachweis gelang im Jahr 2011 (StusBe mdl. Mitt. 2012). Zwischen 1957 und 2005
schwankte der Brutbestand des Wespenbussards zwischen 0 und 2 Paaren (STuBBE 1991, WEBER et al.
2007).

Zustand des Habitates

Geeignete Bruthabitate bzw. alte Baume als Horststandorte sind im Hakel noch vorhanden. Mit der gro-
Ben Waldflache und dem hohen Laubwaldanteil stellt das FFH-Gebiet ,Hakel sidlich Kroppenstedt® ne-
ben dem Huy und dem Fallstein eines der wenigen geeigneten Bruthabitate im nérdlichen Harzvorland fir
diese Greifvogelart dar. Ein deutliches Defizit in der Habitatausstattung ist jedoch in Hinsicht auf die Nah-
rungshabitate gegeben. Innerhalb des SPA gibt es nur kleinrdumige strukturierte Grinlandbereiche, die
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als Nahrungshabitat in Frage kommen, wahrend der GroRteil des Offenlandes im SPA ackerbaulich ge-
nutzt wird. Die Habitatsituation kann daher insgesamt nur mit C bewertet werden.

Beeintrachtigungen

Der Wespenbussard benétigt strukturreiches Offenland mit Wiesen und Bachauen als Nahrungshabitat
und leidet daher unter der fortwdhrenden Intensivierung der Landwirtschaft. Auch der starke Holzein-
schlag im Hakel wirkt sich negativ auf die Bestandssituation der Art aus. Die Beeintréchtigungen missen
daher mit C bewertet werden.

Tabelle 11: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Wespen-
bussards im SPA

Zustand der Population
Habitat-ID | Flache [m?] Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GrofRRe |Trend | Brut | Dichte | zus.
30001 64.376.904 Cc B Cc Cc C C C C

Erlauterungen: GrofR3e = Populationsgrée; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdichte

Gesamterhaltungszustand der Art

Der Gesamterhaltungszustand der Art wird eindeutig mit C bewertet.

Tabelle 12: Gesamtbewertung des Wespenbussards im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen
A — hervorragend 0 0 0
B — gut 0 0 0
C — mittel bis schlecht 6.438 100 1
Gesamt 6.438 100 1

Soll-Ist-Vergleich
Der Erhaltungszustand des Wespenbussards entspricht mit C nicht dem Sollzustand.
Fazit

Der Wespenbussard kommt nicht jedes Jahr als Brutvogel im Hakel vor. Der Populationszustand muss
mit C bewertet werden. Brutbdume befinden sich zwar im Hakel, doch sind die Waldbereiche durch zu
intensive forstlichen Nutzung stark beeintrachtigt. Das Umfeld des Hakelwaldes ist als Nahrungshabitat
fir diese Art suboptimal, da ackerbauliche Nutzung Uberwiegt und nur wenig strukturreiches Griinland
vorhanden ist. Es missen dringend MalRnahmen zur Verbesserung des Erhaltungszustandes unternom-
men werden.

4.1.2.2 Schreiadler (Aquila pomarina)
Vorkommen im SPA

Der Schreiadler wurde im Jahr 2011 mit 1 BP im FFH-Gebiet ,Hakel sidlich Kroppenstedt® nachgewie-
sen, wahrend im Jahr 2012 erstmals seit 1979 kein Brutnachweis gelang (STusse mdl. Mitt. 2012). Auf-
grund der hohen Stérungsempfindlichkeit des Schreiadlers werden die Horststandorte im MMP weder
textlich noch kartographisch dargestellt.

Tabelle 13: Ubersicht der Habitate des Schreiadlers im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Code [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
A089 | Schreiadler 6.438 100 1 0 0 0
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Der Schreiadler bewohnt laubholzreiche, groBe Waldgebiete (> 100 ha). Wichtige Habitatfaktoren sind
Artenreichtum an Laubgehdélzen, strukturreiche Randbiotope (Waldrander) und gut strukturiertes Offen-
land, insbesondere Grinland, in Waldnéhe. Als Brutbdume dienen vor allem Buchen, Eichen und
Schwarzerlen (SUDBECK et al. 2005).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Der Schreiadler war ehemals ein regelmafiger Brutvogel im nérdlichen Harzvorland, jedoch erloschen
die Vorkommen (HAENSEL & KONIG 1974-1991). Im Jahr 1979 wurde der Schreiadler erstmalig wieder mit
1 BP im Hakel nachgewiesen. Seitdem britet er hier regelmé&Rig mit einzelnen Paaren. Der hiochste Be-
stand wurde im Jahr 1993 mit 4 BP nachgewiesen (STUBBE & MATTHES 1981, MAMMEN 1993, STUBBE et al.
2000). Fir das Jahr 2006 geben WEBER et al. (2007) einen Bestand von 2 BP des Schreiadlers im Hakel
an. Beide Bruten verliefen erfolgreich (STusBe mdl. Mitt. 2012). Auch im Jahr 2005 konnten 2 BP nach-
gewiesen werden, davon jedoch nur eines erfolgreich. Wéahrend 2007 bis 2011 jahrlich nur noch 1 Paar
im Hakel britete, konnte im Jahr 2012 die Art nicht nachgewiesen werden (Stusse mdl. Mitt. 2012). Die
Betrachtung der Daten lasst einen klaren Bestandsriickgang erkennen, so dass der Populationszustand
mit C bewertet werden muss.

Zustand des Habitates

Geeignete Bruthabitate bzw. alte Baume als Horststandorte sind im Hakel noch vorhanden. Mit der gro-
Ren Waldflache und dem hohen Laubwaldanteil stellt das FFH-Gebiet ,Hakel stdlich Kroppenstedt® ne-
ben dem Huy und dem Fallstein eines der wenigen geeigneten Bruthabitate im ndérdlichen Harzvorland fiir
diese Greifvogelart dar. Ein deutliches Defizit in der Habitatausstattung ist jedoch in Hinsicht auf die Nah-
rungshabitate gegeben. Innerhalb des SPA gibt es nur kleinrdumige strukturierte Grinlandbereiche, die
als Nahrungshabitat in Frage kommen, wahrend der Grof3teil des Offenlandes im SPA ackerbaulich ge-
nutzt wird. Die Habitatsituation kann daher insgesamt nur mit C bewertet werden.

Beeintrachtigungen

Da der Schreiadler strukturreiches Offenland mit einem hohen Griinlandanteil als Nahrungshabitat beno-
tigt, leidet er unter der fortwahrenden Intensivierung der Landwirtschaft. Auch der starke Holzeinschlag im
Hakel wirkt sich negativ auf die Bestandssituation der Art aus. Die Beeintrachtigungen missen daher mit
C bewertet werden.

Tabelle 14: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Schreiad-

lers im SPA
Zustand der Population
Habitat-ID | Flache [m?] Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRRe | Trend Brut Dichte | zus.
30003 64.376.904 C C - C C C C C

Erlauterungen: Grol3e = Populationsgrof3e; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdichte

Gesamterhaltungszustand der Art

Aufgrund der unzureichenden Habitatqualitat und den stark negativ wirkenden Beeintrachtigungen muss

der Gesamterhaltungszustand mit C bewertet werden.

Tabelle 15: Gesamtbewertung des Schreiadlers im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 0 0 0
B — gut 0 0 0
C — mittel bis schlecht 6.438 100 1
Gesamt 6.438 100 1
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Soll-Ist-Vergleich

Der Gesamterhaltungszustand des Schreiadlers entspricht mit C nicht dem Sollzustand (A/B).
Fazit

Der Schreiadler ist ein seltener und unregelméafiger Brutvogel, der im FFH-Gebiet in den letzten Jahren
mit bis zu 2 BP vorkam. Letztmalig gelang der Nachweis von 1 BP im Jahr 2011, wahrend fur 2012 keine
Nachweise vorliegen.

Die Habitatqualitat ist fir den Schreiadler nur als mittel bis schlecht zu bewerten. Durch die grof3e Flache
des Hakelwaldes sowie den hohen Laubwaldanteil ist das SPA als Bruthabitat geeignet, auch Brutbdume
sind vorhanden. Jedoch mangelt es an geeigneten Nahrungshabitaten, die nur fragmentiert und klein-
raumig innerhalb des SPA zu finden sind. Die Beeintrachtigungen durch Holzeinschlag und intensive
ackerbauliche Nutzung haben sich bereits negativ auf die Habitatqualitat ausgewirkt, so dass der Ge-
samt-EZ nur mit C bewertet werden kann. Hier sind dringend MalBhahmen zur Verbesserung des EZ
notwendig.

4.1.2.3 Zwergadler (Aquila pennata)

Ein sicherer Brutnachweis des Zwergadlers gelang im Jahr 1995. In den Jahren 1994 und 1996 bestand
Brutverdacht (STUBBE et al. 1996). Ab 1997 gab es lediglich Einzelbeobachtungen, jedoch sind Bruten
seitdem mit grol3er Wahrscheinlichkeit auszuschliel3en.

Aufgrund fehlender aktueller Nachweise erfolgen fur diese Art keine Habitatabgrenzung und keine Bewer-
tung.

4.1.2.4 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Die Rohrweihe wurde nur als Nahrungsgast im Gebiet hachgewiesen. Auch WEBER et al. (2007) konnten
die Art im Hakel nicht als Brutvogel nachweisen. Daher werden fir diese Art keine Habitatflichen ausge-
wiesen und es erfolgt keine Bewertung.

4.1.2.5 Rotmilan (Milvus milvus)
Vorkommen im SPA

Im Hakelwald briteten 14 BP im Jahr 2005, 12 BP im Jahr 2006 und 7 BP im Jahr 2007. Bis 2011 war
der Bestand auf 3 BP gesunken (StusBe mdl. Mitt. 2012). Einzelne Paare briten auch auf3erhalb des
Waldes, so dass der Bestand fur das gesamte SPA im Jahr 2012 mit 8 BP angegeben werden kann,
wovon 4 BP im Wald briteten.

Fur den Rotmilan sind die gesamten Waldflachen des Hakels potenziell als Bruthabitat geeignet. Weiter-
hin eignen sich Pappelreihen im Umland des Hakelwaldes als Brutstandort. Das Offenland wird als Nah-
rungshabitat genutzt. Daher wird das gesamte SPA fur den Rotmilan als Habitatfliche ausgewiesen.

Tabelle 16: Ubersicht der Habitate des Rotmilans im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Ll [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
A074 | Rotmilan 6.436 100 1 0 0 0

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Rotmilan besiedelt ein relativ kleines Verbreitungsareal, welches sich wesentlich auf Gebiete der
westlichen Palaarktis beschréankt. Bevorzugt werden offene strukturreiche Landschaften vom Tiefland bis
ins mittlere Bergland (meist unter 600 m). Selten ist er innerhalb gréRerer geschlossener Waldgebiete zu
finden. Seine Horste baut der Rotmilan meist in den Randlagen von Laubwaldern, in Feldgehélzen und
Baumreihen (Pappeln). Nahrung wird fast ausschlieZlich Gber Ackerflachen und Grinland, daneben auch
in Siedlungen und Deponien gesucht (BAUER et al. 2005).

Der Weltbestand des Rotmilans betragt nach aktuellen Schatzungen 19.000 bis 24.000 Brutpaare, wobei
fast 60 % der globalen Brutpopulation in Deutschland liegt. Weitere Schwerpunkte existieren in Frank-
reich und Spanien (BAUER et al. 2005). Deutschland beherbergt aktuell einen Bestand von 10.000 bis
14.000 BP (SUDBECK et al. 2007). In Deutschland liegt der Verbreitungsschwerpunkt gegenwartig im std-
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lichen Sachsen-Anhalt, hier vor allem im nérdlichen Harzvorland. Somit besitzt das Land Sachsen-Anhalt
eine groRe Verantwortung, die zum Erhalt der Rotmilanpopulationen verpflichtet. Der Brutbestand in
Sachsen-Anhalt liegt bei 2.000 bis 2.500 Brutpaaren (DORNBUSCH et al. 2007). Einst wurden die grof3en
isolierten Waldgebiete (Hakel, Huy, Fallstein, Hohes Holz) kolonieartig vom Rotmilan besiedelt. Die groR3-
ten Bestande wurden hier Ende der 1970er Jahre gemessen. Durch die Intensivierung der Landwirtschaft
leidet der Rotmilan unter Lebensraumverlust und Ruckgang von Beutetieren (NiCOLAI & BOHM 1997,
NicoLAl 2006, NicoLAl et al. 2009). Hauptursachen fir den extremen Ruckgang durften in dem Zusam-
menbruch der hiesigen Feldhamsterpopulationen zu suchen sein (STUBBE et al. 1991). Nachdem die Be-
stande in den 1980er Jahren rucklaufig waren, nahmen sie nach 1989 deutlich ab (MAMMEN 1993). 1991
kam es zu einem dramatischen Bestandseinbruch, so dass der Bestand im weltweiten Dichtezentrum
innerhalb von 5 Jahren um 50 % zurtickgegangen ist (NICOLAI & BOHM 1997, MAMMEN 2000, NICOLAI
2006).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

In den 1970er und 1980er Jahren kam der Rotmilan im Hakel noch regelmafig mit mehr als 100 BP vor,
weshalb das Gebiet fiur diese Art ehemals eines der Top-5-Gebiete Sachsen-Anhalts war. Der grofite
Bestand wurde im Jahr 1979 mit 136 BP ermittelt (STUBBE 1982, WUTTKY et al. 1982). Seitdem sind fur
die Art im Hakel sinkende Bestandszahlen zu verzeichnen (STUBBE et al. 1995). Nach etwa 25 % Be-
standsrickgang pro Jahr konnten im Jahre 1993 wurden nur noch etwa 30 Paare nachgewiesen werden
(MAMMEN 1993). WEBER et al. (2007) konnten im Jahr 2006 noch 13 BP ermitteln. Im Rahmen des Greif-
vogelmonitorings wurden 2005 insgesamt 14 BP festgestellt, von denen 12 erfolgreich verliefen (STUBBE
mdl. Mitt.) Im Jahr 2006 konnten 12 BP im Hakelwald sowie 1 weiteres BP im sidlichen Offenlandbereich
des SPA erfasst werden, wovon jedoch nur 5 Bruten erfolgreich waren (STusse mdl. Mitt.,, WEBER et al.
2007). Bis 2007 reduzierte sich der Bestand sogar auf nur noch 7 BP, darunter 2 mit Bruterfolg. Aktuell
betragt der Bestand weniger als 5 BP (Stusse mdl. Mitt. 2012). So wurden 2011 nur 3 Rotmilanpaare im
Hakelwald nachgewiesen. Somit ist fir den Rotmilan eine deutlich negative Bestandsentwicklung festzu-
stellen.

Der Populationszustand muss vor allem aufgrund des drastisch sinkenden Bestandstrends und des
schlechten Bruterfolges in den letzten Jahren mit C bewertet werden.

Zustand des Habitates

Der Grol3e Hakel sowie der Kleine Hakel stellen grundsatzlich geeignete Bruthabitate dar. Dabei sind die
alteren und stabileren Baume als Brutbaum geeignet. Allerdings haben die Uberwiegend intensive agrari-
sche Nutzung der umliegenden Flachen (qualitativ und quantitativ vermindertes Nahrungsangebot) sowie
die verstarkte Intensivierung der Forstwirtschaft, vor allem der starke Holzeinschlag in Brutplatznahe, sich
bereits stark negativ auf die Habitatqualitat ausgewirkt. Die Habitatqualitat wird noch mit B bewertet, je-
doch muss angenommen werden, dass bei Beibehaltung der derzeitigen forstlichen Praxis die Habitat-
qualitat auf C herabsinken kann.

Beeintrachtigungen

Anthropogene Stérungen am Brutplatz ergeben sich vor allem durch die intensive forstwirtschaftliche
Nutzung (verstérkter Holzeinschlag) im Gebiet und teilweise auch durch anthropogene Stdrungseinfliisse
(Spazierganger). Die Hauptgefahr bei Stérungen im Bruthabitat ist das mogliche Auffliegen der Altvogel
mit der damit verbundenen Gefahr durch Pradatoren und des mdoglichen Auskihlens der Eier. Stark zu-
genommen hat der Einfluss des Waschbéren (Procyon lotor). Er kontrolliert Greifvogelhorste und wird
zum Rauber, der Eier und Jungvogel frisst. Auch blockiert er besonders geeignete grof3e Horste, indem
er sie als Tagesruheplatz nutzt (NicoLAl et al. 2009). Auch die immer weiter zunehmende Versiegelung
der Landschaft (Siedlungserweiterung, StralRenbau, Ausbau von Gewerbegebieten) wirkt sich negativ auf
die Bestandssituation der Greifvogel aus. Die grofdte Beeintrachtigung geht jedoch von der zunehmenden
Intensivierung der Landwirtschaft bzw. der geringen Diversitdt an Anbaupflanzen aus, was zu einer star-
ken Verschlechterung der Nahrungshabitate fiihrt (NicoLal 2011). Insgesamt werden die Beeintrachtigun-
gen des Rotmilans im SPA ,Hakel“ mit C bewertet.
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Tabelle 17: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Rotmi-
lans im SPA

Zustand der Population
Habitat-ID | Flache [m?] Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRe | Trend Brut Dichte | zus.

30005 64.376.904 C C C C C B C C

Erlauterungen: Grof3e = Populationsgrole; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdichte

Gesamterhaltungszustand der Art

Der Gesamterhaltungszustand des Rotmilans wird aufgrund des sinkenden Bestandstrends und den ne-
gativen Beeintrachtigungen mit C bewertet.

Tabelle 18: Gesamtbewertung des Rotmilans im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 0 0 0
B —gut 0 0 0
C — mittel bis schlecht 6.438 100 1
Gesamt 6.438 100 1

Soll-Ist-Vergleich

Der aktuelle EZ entspricht mit C nicht dem gebietsspezifischen Zielerhaltungszustand der Art (A/B). Eine
Verbesserung und Sicherung des EZ ist méglich, wenn in naher Zukunft Malinahmen zur Verbesserung
ergriffen werden.

Fazit

Aufgrund der seit Jahren stark rucklaufigen Bestandssituation liegt flr den Rotmilan ein schlechter Popu-
lationszustand vor. Die Habitatqualitat kann gegenwartig noch mit B bewertet werden, da noch Habitat-
baume und Nahrungshabitate vorhanden sind. Allerdings haben sich die negativen Beeintrachtigungen
wie starker Holzeinschlag und Intensivierung der Landwirtschaft sowie der Rickgang des Feldhamsters
als Beutetier bereits stark negativ auf die Situation des Rotmilans ausgewirkt. Aufgrund der Tatsache,
dass sich das Plangebiet im weltweiten Dichtezentrum des Rotmilans befindet, miissen MalRnahmen, die
zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes fuihren, dringend umgesetzt werden.

4.1.2.6 Schwarzmilan (Milvus migrans)
Vorkommen im SPA

Die Daten des Greifvogelmonitorings (STusse mdl. Mitt. 2012) belegen einen Brutbestand von 10 Bruten
des Schwarzmilans fur das Jahr 2005, welcher sich 2006 bereits auf 6 BP reduziert hatte und 2007 mit
nur 3 BP sogar nochmals halbiert wurde. Im Jahr 2011 konnte im Hakel keine Brut des Schwarzmilans
nachgewiesen werden, 2012 wieder eine Brut (STuBBE mdl. Mitt. 2012).

Fur den Schwarzmilan sind die gesamten Waldflachen des Hakels potenziell als Bruthabitat geeignet.
Weiterhin eignen sich Pappelreihen im Umland des Hakelwaldes als Brutstandort. Der gesamte Offen-
landbereich dient als Nahrungshabitat. Daher wird die gesamte Flache des SPA als Habitatflache defi-
niert.

Tabelle 19: Ubersicht der Habitate des Schwarzmilans im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Code [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl

A073 | Schwarzmilan 6.438 100 1 0 0 0
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Allgemeine Charakteristik der Art

Der Schwarzmilan besitzt ein ausgedehnteres Verbreitungsareal als der Rotmilan. Er besiedelt die ge-
maRigten, subtropischen und tropischen Regionen Eurasiens ohne Nordwesteuropa, Afrika ohne die
Sahara, Neuguinea, Australien (BAUER et al. 2005). Zum Lebensraum des Schwarzmilans gehdren halb-
offene Waldlandschaften, Agrarlandschaften und Wéalder. Als Horststandorte werden Baumreihen, Feld-
geholze, Auwalder und Waldrander in der Nahe zu fischreichen Gewéssern bevorzugt, welche die wich-
tigsten Nahrungshabitate des Schwarzmilans darstellen. Weitere Jagdgebiete sind unter anderem
Feuchtgriinland, Ackerland sowie urbane Bereiche. Neben Fischen als Hauptnahrung ernahrt sich der
Schwarzmilan auch von Kleinsdugern, Vdgeln, Amphibien, Reptilien und Insekten sowie Aas und Abfall
(ORTLIEB 1998, BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005). Fur Europa wird ein Gesamtbestand von 64.000
bis 100.000 BP angegeben. Der Brutbestand in Deutschland betragt 5.000 bis 7.000 BP (SUDBECK et al.
2007). In Sachsen-Anhalt briten nach DORNBUSCH et al. (2007) aktuell 800 bis 1.200 BP und der Be-
standstrend ist positiv (Zunahme von mehr als 20 % in den letzten 20 Jahren).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Die Erfassung der Vogelarten in SPA-Gebieten im Jahr 2006 ergab einen Bestand von 6 BP des
Schwarzmilans im Hakel (WEBER et al. 2007). Frihere Erfassungen belegen wesentlich héhere Be-
standszahlen. So lag der Bestand zwischen 1957 und 1967 bei durchschnittlich 11 BP und auch zwi-
schen 1978 und 1993 noch bei durchschnittlich 13 BP mit einem Hdchstbestand von 25 BP im Jahr 1990
(MAMMEN 1993). Laut Angaben des Monitorings Greifvogel und Eulen beherbergte der Hakel im Jahr
2005 noch 10 Bruten, von denen 9 erfolgreich verliefen. Im Jahr 2006 waren es nur noch 6 BP und 2007
sogar nur noch 3 BP, von denen jeweils nur 1 Brut erfolgreich verlief. 2011 britete erstmals kein
Schwarzmilan im Hakel, 2012 war es wieder ein Brutpaar. Es ist ein deutlich negativer Bestandstrend zu
verzeichnen.

Der Populationszustand muss aufgrund des stark sinkenden Bestandstrends sowie dem schlechten Brut-
erfolg mit C bewertet werden.

Zustand des Habitates

Fir den Schwarzmilan ist das Habitat ebenso zu bewerten wie fir den Rotmilan (C; vgl. Kap. 4.1.2.5).

Beeintrachtigungen

Fir den Schwarzmilan sind die Beeintréachtigungen ebenso zu bewerten wie fir den Rotmilan (C; vgl.
Kap. 4.1.2.5).

Tabelle 20: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des
Schwarzmilans im SPA

Zustand der Population
Habitat-ID | Flache [m?] Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRe | Trend Brut Dichte | zus.

30006 64.376.904 C C C C Cc B Cc Cc

Erlauterungen: Grofl3e = Populationsgrof3e; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdichte

Gesamterhaltungszustand der Art

Aufgrund des stark negativen Bestandstrends in den letzten Jahren muss der Zustand der Population fr
den Schwarzmilan mit C bewertet werden. Dies ergibt in Verbindung mit einer Habitatqualitat von B und
Beeintrachtigungen von C einen Gesamterhaltungszustand von C.

Tabelle 21: Gesamtbewertung des Schwarzmilans im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 0 0 0

B — gut 0 0 0
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Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen
C — mittel bis schlecht 6.438 100
Gesamt 6.438 100

Soll-Ist-Vergleich

Der aktuelle Erhaltungszustand des Schwarzmilans im SPA ,Hakel* entspricht mit C nicht anndhernd
dem Sollzustand (A/B). Daher sind dringend MalRnahmen zur Verbesserung des Erhaltungszustandes
notwendig.

Fazit

Da der Bestand des Schwarzmilans seit vielen Jahren stark zuriickgegangen ist, befindet sich die Popu-
lation in einem schlechten Zustand. Die Waldbereiche bieten noch geeignete Habitatstrukturen als Brut-
habitat, jedoch wirken sich der starke Holzeinschlag sowie die intensive Landwirtschaft vermehrt schlecht
auf die Habitatqualitat aus. Die Beeintrachtigungen werden daher mit C bewertet, wahrend das Habitat
noch mit B bewertet werden kann, wobei jedoch Grund zur Annahme einer Verschlechterung besteht.

4.1.2.7 Seeadler (Haliaeetus albicilla)
Vorkommen im SPA

Im Jahr 2011 wurde im Rahmen der Kartierung ein Horst eines Seeadlers im GroRen Hakel nachgewie-
sen, auf dem ein Seeadlerpaar erfolgreich britete. Diese Brut konnte bereits durch M. Stubbe im Jahr
2010 nachgewiesen und im Jahr 2012 wieder bestétigt werden. Dabei handelt es sich um das erste Brut-
vorkommen des Seeadlers im Hakel. Zuvor war der Seeadler lediglich ein seltener Ausnahmegast (HUTH
1992). Aufgrund der hohen Stérungsempfindlichkeit des Seeadlers werden die Horststandorte im MMP
weder textlich noch kartographisch dargestellt.

Der gesamte Grol3e Hakel wird als Habitatflache definiert, wobei anzumerken ist, dass nur die Bereiche
mit grofRen, alten Baumen, aber dennoch lichtem Bestand als Brutplatz in Frage kommen.

Tabelle 22: Ubersicht der Habitate des Seeadlers im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
ez [ha] [%] Anzahl [ha [%] Anzahl
A075 | Seeadler 1.168 18 1 0 0 0

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Seeadler benttigt ausgedehnte Walder als Bruthabitat. Wichtige Faktoren fur einen geeigneten
Horststandort sind eine stabile Baumkrone sowie freie Anflugmoglichkeiten (SUDBECK et al. 2005).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Seit 2010 britet 1 Seeadlerpaar im GroRRen Hakel. Da die Art zuvor nicht nachgewiesen werden konnte,
ist der Bestandstrend eindeutig mit A zu bewerten. Die Dichte wird mit B bewertet.

Aufgrund der sehr grof3en Revieranspriche der Art wird der Bestand insgesamt mit B bewertet.

Zustand des Habitates

Da der Seeadler sehr alte und stabile Bdume, z. B. alte Buchen mit groRrdumigen freien Anflugmdglich-
keiten benotigt, kommen nur kleine Teilbereiche des Hakels als Bruthabitat in Frage. Zu den Jagdhabita-
ten des Seeadlers zahlen Uberwiegend Gewasser, welche innerhalb des SPA nicht vorhanden sind. Da
das Habitat nicht optimal ist, wird die Habitatqualitat mit C bewertet.

Beeintrachtigungen

Der Seeadler ist eine sehr stérungsempfindliche Art. Stérungen kénnen insbesondere durch Spaziergan-
ger in Horstndhe auftreten. Da der Horst jedoch etwas abseits der Hauptwege liegt, werden die Beein-
trachtigungen noch mit B bewertet.
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Tabelle 23: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Seeadlers
im SPA

Zustand der Population
Habitat-ID | Flache [m?] Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRe | Trend Brut Dichte | zus.

30007 11.678.818 B A B B B C B B

Erlauterungen: Grol3e = PopulationsgrofR3e; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdichte

Gesamterhaltungszustand der Art

Der Gesamterhaltungszustand des Seeadlers im Hakel wird mit B bewertet.

Tabelle 24: Gesamtbewertung des Seeadlers im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 0 0 0
B — gut 1.168 18 1
C — mittel bis schlecht 0 0 0
Gesamt 1.168 18 1

Soll-Ist-Vergleich

Der Erhaltungszustand des Seeadlers im Hakel entspricht mit B dem Sollzustand. Ein Erhaltungszustand
von A ware nur durch die Anlage eines gréReren Gewassers als Nahrungshabitat zu gewahrleisten.

Fazit

Bisher war der Seeadler nicht im Standarddatenbogen aufgefiihrt. Ein Brutnachweis gelang erstmalig
2010 und wurde im Jahr 2011 erneut bestatigt. Somit ist der Bestandstrend positiv (A). Aufgrund der sehr
groBen Raumanspriche des Seeadlers wird die GroRe der Population mit B bewertet. Das Gebiet verflgt
nicht Gber alle Habitatvoraussetzungen fiir diese Art. Als Brutlebensraum sind Teilbereiche des Grofl3en
Hakels geeignet, jedoch fehlen innerhalb des SPA geeignete Nahrungsgebiete, z. B. groRere Gewasser.
Weiterhin ist anzumerken, dass der Seeadler sehr stérungssensibel ist, weshalb durch Fallarbeiten oder
auch durch Freizeitaktivitditen Stérungen am Brutplatz auftreten kdnnen. Diese Stérungen sind in jedem
Fall zu vermeiden.

4.1.2.8 Grauspecht (Picus canus)
Vorkommen im SPA
Der Grauspecht wurde mit 4 Revieren im Grof3en Hakel nachgewiesen.

Als Habitatflachen wurden die Altholzbereiche des Grof3en und Kleinen Hakel sowie weiterhin Feldgehdl-
ze ausgewiesen. Die Altholzbereiche des GroRen Hakels wurden als zusammenh&angende Habitatflache
fur den Grauspecht definiert. Als Entwicklungsflachen wurden der Kleine Hakel sowie die umliegenden
Feldgehdlze ausgewiesen.

Tabelle 25: Ubersicht der Habitate des Grauspechts im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Ll [ha] [%] Anzahl [ha [%] Anzahl
A234 | Grauspecht 1.168 18 1 171 2,7 5

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Grauspecht ist in der boreo-nemoralen Zone sowie der Laubmischwald- und Steppenwaldzone Eura-
siens zu finden. Die noérdliche Arealgrenze zieht sich vom Siiden Fennoskandinaviens durch Zentralruss-
land. Die Sudgrenze erstreckt sich von der Laubmischwald- und Steppenwaldzone Sideuropas Uber
Omsk und Saissansee bis in die Nordmongolei. Des Weiteren sind Nordanatolien und SE-Asien von Hin-
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terindien, Himalaya, Einzugsgebiet des Huang-Ho und dem GroBem Chingan und Sumatra besiedelt
(GLUTZ VON BLOTZHEIM 1994, BAUER et al. 2005). Zum Lebensraum des Grauspechts zahlen mittelalte
und alte, strukturreiche Laub- und Mischwalder. Insbesondere werden Buchen-Mischwalder, Auwalder,
alte Moorbirken- und Erlenbruchwalder, Eichen- und Kiefernwélder, aber auch Ufergehdlze und Gehdlz-
gruppen aus Weiden und Pappeln sowie reich gegliederte Landschaften mit einen hohen Anteil an Offen-
landflachen, wie z. B. Streuobstwiesen, Parks, Friedhofe, Alleen besiedelt. Der Grauspecht ernéhrt sich
Uberwiegend von Ameisen und ihren Puppen, aber auch andere Insekten, Obst und Beeren kommen als
Nahrung in Frage (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005). Die Siedlungsdichten liegen meist unter
0,2 BP/km2. Regional kdnnen Extremwerte bis zu 10 Reviere je km? auftreten (BAUER et al. 2005). Derzeit
brutet in Deutschland ein Bestand von 13.000 bis 17.000 BP (SUDBECK et al. 2007). Fiir Sachsen-Anhalt
nennen DORNBUSCH et al. (2007) eine Bestandsgrof3e von 200 bis 300 BP, wobei sich in den letzten 25
Jahren ein Bestandsriickgang von mehr als 20 % abgezeichnet hat.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Nach den Kartierungen im Jahr 2011 kommen im Plangebiet vier Brutpaare des Grauspechts vor. Dies
deckt sich mit den Angaben im SDB (1-5).

Laut KRATZSCH & STUBBE (2003) konnte der Grauspecht im Jahr 1998 nicht im Hakel nachgewiesen wer-
den, wahrend in den Jahren 1999 und 2000 mehrere Einzelbeobachtungen gelangen. Die Ersterfassung
im Jahr 2006 ergab ebenfalls keine Nachweise dieser Art (WEBER et al. 2007). Der Bestandstrend ist
aufgrund der aktuell nachgewiesenen 4 Reviere als positiv zu bezeichnen.

Allgemein wird fir den Grauspecht eine durchschnittliche Besiedlungsdichte mit meistens weniger als
0,2 Rev./km2 angegeben (BAUER et al. 2005). Gemessen an der Gesamtflache des SPA ist die Dichte mit
0,0625 Rev./km? relativ gering. Betrachtet man nur die Waldflache, ergibt sich eine Dichte von
0,3 BP/km2, welche etwas hoher als der Durchschnitt ist. Zum Bruterfolg lassen sich keine Aussagen
treffen. Der Zustand der Population wird insgesamt mit A bewertet.

Zustand des Habitates

Die durch Eichen dominierten Waldbestande des GroRRen und Kleinen Hakels bieten glinstige Habitatvo-
raussetzungen fir den Grauspecht. Das reich strukturierte Umland des Hakelwaldes bietet zudem geeig-
nete Nahrungshabitate fiir die Art dar und wirkt sich positiv auf die Habitatqualitéat aus. Die Habitatqualitat
wird aufgrund der geeigneten Habitatstrukturen, die in ausgezeichneter Qualitéat und ausreichendem Um-
fang vorhanden sind, als sehr gut (A) bewertet.

Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen lassen sich fast ausschlie3lich auf die intensive forstwirtschaftliche Nutzung zurtick-
fuhren. Dabei stellen negative Einflussfaktoren vor allem der starke Holzeinschlag, die Entfernung von
Hohlenbdumen sowie Verlust von Totholz dar. Daneben wirkt sich eine Eutrophierung der Landschaft
negativ auf die Nahrungsgrundlagen (v. a. Ameisen) aus. Zusammenfassend werden die Beeintréchti-
gungen noch mit B bewertet.

Tabelle 26: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Grau-
spechts im SPA

Zustand der Population
Habitat-ID | Flache [m?] Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRe | Trend | Brut Dichte | zus.
30008 11.678.818 A A - A A A B A
40001 1.557.268 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache A B -
40002 61.517 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache A B -
40003 34.562 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40004 29.492 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40005 28.572 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -

Erlauterungen: Grofl3e = PopulationsgrofRRe; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdichte
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Der Erhaltungszustand des Grauspechts im SPA wird insgesamt mit A bewertet.

Tabelle 27: Gesamtbewertung des Grauspechts im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 1.168 18 1
B —gut 0 0 0
C — mittel bis schlecht 0 0 0
Gesamt 1.168 18 1

Soll-Ist-Vergleich

Der Erhaltungszustand des Grauspechts entspricht mit A dem Sollzustand. Jedoch ist aufgrund des star-
ken Holzeinschlags eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes nicht auszuschlieRen.

Fazit

Der Grauspecht kommt im Grof3en Hakel in einer vergleichsweise hohen Dichte vor. Im Jahr 2011 wur-
den 4 Reviere erfasst, was den Angaben im Standarddatenbogen entspricht. Zur Sicherstellung des Er-
haltungszustandes miissen unbedingt die Altholz- und Totholzbestdnde erhalten bleiben und der Holz-
einschlag reduziert werden.

4.1.2.9 Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Vorkommen im SPA
Der Schwarzspecht wurde insgesamt mit 14 Revieren im Grof3en und Kleinen Hakel nachgewiesen.

Aufgrund der sehr grol3en Revieranspriiche dieser Art und der groRen Anzahl an Revieren werden die
Waldbereiche des GroRRen und Kleinen Hakels als zusammenhangende Habitatflichen definiert. Weiter-
hin wurden auch die Feldgehdlze als Habitatflachen ausgewiesen, da die kleineren Gehélze im Verbund
mit anderen Gehdlzen als Habitat genutzt werden.

Tabelle 28: Ubersicht der Habitate des Schwarzspechts im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Cols [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
A236 Schwarzspecht 1.324 21 10 0,2 2

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Verbreitungsareal des Schwarzspechts erstreckt sich Uber die gemé&Rigten und borealen Zonen Eu-
ropas und reicht nach Osten zwischen 62°- 69° N bis nach Nord-Japan und Kamtschatka. Innerhalb Eu-
ropas werden GrofR3britannien und Island nicht vom Schwarzspecht besiedelt (BAUER et al. 2005). Primér
besiedelt er geschlossene Waélder, daneben kommt er auch in lockeren, parkartig, strukturierten Land-
schaften vor. Grundvoraussetzung fur ein Brutvorkommen stellt ein Bestand an starkstdmmigen, astfreien
und langschaftigen Altbaumen dar. Obgleich der Rotbuche eine besondere Bedeutung bei der Wahl der
Brutplatze zuzukommen scheint, werden auch in anderen Baumarten Brut- und Schlathéhlen vom
Schwarzspecht gezimmert. Die Art zeigt ein ausgesprochenes Territorialverhalten und besetzt grof3e
Reviere von mindestens 250-400 ha, oftmals sogar 500 — 1.500 ha Grol3e. Die Siedlungsdichten liegen
meist unter 0,25 BP/km2. Zur Nahrung des Schwarzspechts zéhlen vorrangig Ameisen, deren Larven und
Puppen, Holz bewohnende Kéfer und andere Insekten, sowie selten von Beeren und Friichten (BAUER et
al. 2005, SUDBECK et al. 2005). Aktuell briuten in Deutschland 30.000 bis 40.000 Paare (SUDBECK et al.
2007). Der Bestand in Sachsen-Anhalt belauft sich aktuell auf 2.000 bis 3.000 BP, wobei der Trend etwa
gleich bleibend ist (DORNBUSCH et al. 2007).
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Zustand der Population

Im Rahmen der Kartierung im Jahr 2011 konnten im Hakel 14 Reviere des Schwarzspechts nachgewie-
sen werden, womit der aktuelle Bestand tiber dem im SDB genannten liegt.

KRATZSCH & STUBBE (2003) geben fur den Zeitraum 1998 bis 1999 einen Bestand von 6 Revieren an,
wahrend WEBER et al. (2007) eine Zahl von 5 Revieren ermitteln konnten. Die aktuelle Bestandszahl zeigt
im Vergleich zu diesen Althachweisen eine Bestandszunahme an.

Bezogen auf das Gesamtgebiet ergibt sich eine Siedlungsdichte von 0,2 BP/kmz. Dies entspricht durch-
schnittlichen Dichtewerten, die laut BAUER et al. (2005), meist unter 0,25 BP/km? liegen. Betrachtet man
nur die Waldbereiche des Gro3en und Kleinen Hakel als Habitatfliche, ergibt sich eine Siedlungsdichte
von 1 Revier/km2. Zum Bruterfolg lassen sich keine Aussagen treffen. Aufgrund dieser sehr hohen Dichte
und der positiven Bestandsveranderung im Vergleich zum Standarddatenbogen kann der Zustand der
Population mit A bewertet werden.

Zustand des Habitates

Den limitierenden Faktor fir das Vorkommen des Schwarzspechts im SPA stellt das Vorhandensein von
Brut- und Schlafhéhlen dar, wofir v. a. alte Buchen genutzt werden. Alte Buchenbestande sind in Teilbe-
reichen des Grof3en und Kleinen Hakel vorhanden, jedoch ist das Gebiet Uberwiegend mit Eichen be-
standen. Da der Hakel noch mit geeigneten Habitatstrukturen in guter Auspragung und in ausreichendem
Umfang ausgestattet ist, wird die gegenwartige Habitatqualitat mit B bewertet.

Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen lassen sich fast ausschlie3lich auf die intensive forstwirtschaftliche Nutzung zurtick-
fuhren. Dabei stellen negative Einflussfaktoren vor allem der starke Holzeinschlag, die Entfernung von
Hohlenbdumen sowie Verlust von Totholz dar. Die Beeintrachtigungen werden noch mit B bewertet.

Tabelle 29: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Schwarz-
spechts im SPA

Zustand der Population
Habitat-ID | Flache [m?] Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRe | Trend Brut Dichte | zus.

30009 11.678.818 A A - A A B B B
30010 1.557.268 A A - A A B B B
40006 34.562 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40007 61.517 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
Erlauterungen: Grofl3e = Populationsgrof3e; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdichte

Gesamterhaltungszustand der Art

Der Erhaltungszustand des Schwarzspechts im SPA wird mit B bewertet.

Tabelle 30: Gesamtbewertung des Schwarzspechts im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 0 0 0
B — gut 1.324 21 2
C — mittel bis schlecht 0 0 0
Gesamt 1.324 21 2

Soll-Ist-Vergleich

Der Erhaltungszustand des Schwarzspechts im SPA entspricht mit B annédhernd dem Sollzustand (A/B).
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Fazit

Der Schwarzspecht hat derzeit im Hakel einen guten Erhaltungszustand (B). Die Population wird mit A
bewertet, Habitatstrukturen und Beeintrachtigungen werden mit B bewertet. Zur Erhaltung des glinstigen
Erhaltungszustandes sind Altholzbestande, stehendes Totholz und vor allem alte Buchen zu erhalten.

4.1.2.10 Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Vorkommen im SPA
Der Mittelspecht konnte mit 40 BP im Grof3en und Kleinen Hakel nachgewiesen werden.

Als Habitatflachen wurden alle Altholzbestande des GrofRen und Kleinen Hakels ausgewiesen, wobei sich
die Bereiche mit einem hohen Eichenanteil besonders gut als Brutgebiet eignen.

Tabelle 31: Ubersicht der Habitate des Mittelspechts im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
ez [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
A238 | Mittelspecht 1.324 21 2 0 0 0

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Areal des Mittelspechts umfasst die westpaldarktische Laubwaldzone von Nordwest-Spanien, Frank-
reich und Belgien und West-Russland sowie entlang des Mittelmeeres tber Vorderasien bis West-Iran
(BAUER et al. 2005). Der Mittelspecht besiedelt alte strukturreiche Laub- und Mischwalder, Auwdlder und
Erlenbruchwélder. Hauptvoraussetzung fir die Besiedlung durch den Mittelspecht ist das Vorkommen
von grobrindigen Baumen, besonders Eichen (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005). Ein hoher Anteil
von stehendem Totholz stellt einen wichtigen Strukturfaktor zur Nahrungssuche und als Bruthéhlenstand-
ort dar (KRATZSCH & STuBBE 2003). Der Mittelspecht erndhrt sich Gberwiegend von Insekten, lediglich im
Herbst und Winter kann der pflanzliche Anteil Gberwiegen (BAUER et al. 2005). Die Streifgebiete umfas-
sen GroRBen von 3,9 bis 20,7 ha. Optimalhabitate in Mitteleuropa kdnnen Dichten von 0,3 bis
3,9 BP/10 ha aufweisen (BAUER et al. 2005). Der aktuelle gesamtdeutsche Bestand wird auf 25.000 bis
56.000 BP beziffert (SUDBECK et al. 2007). Fur Sachsen-Anhalt wird gegenwartig ein Bestand von 1.500
bis 2.500 BP mit positivem Bestandstrend angegeben (DORNBUSCH et al. 2007).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Der Mittelspecht konnte im Rahmen der Spechtkartierung im Jahr 2011 im Hakel mit 40 Revieren nach-
gewiesen werden. Im SDB wurde der Bestand mit 11-50 BP eingeschétzt, womit die aktuelle Bestands-
zahl im Rahmen dieser Schatzung liegt. KRATZSCH & STUBBE (2003) ermittelten im Jahr 1998 einen Be-
stand von 43 Paaren und weiteren 7 revieranzeigenden Mannchen sowie im Jahr 1999 eine Zahl von
47 Paaren und 5 einzelnen Mannchen. Im Rahmen der Bestandserfassung im Jahr 2006 (WEBER et al.
2007) wurden 50 Reviere des Mittelspechts im SPA Hakel nachgewiesen. Die Vergleiche der aktuellen
Bestandszahl mit den friiheren Dichten zeigen eine leichte Bestandsabnahme.

Die Siedlungsdichte betrdgt bezogen auf das gesamte SPA 0,63 BP/km2 und in Bezug auf die reine
Waldflache 3 BP/km2. Optimalhabitate in Mitteleuropa kénnen Dichten von 3 bis 39 BP/km?2 aufweisen
(BAUER et al. 2005). Zum Bruterfolg lassen sich keine Aussagen treffen.

Zustand des Habitates

Der Uberwiegend aus altem Eichenmischwald bestehende Hakelwald verfligt iber sehr glinstige Habitat-
voraussetzungen fur den Mittelspecht. Von groRer Bedeutung fur den Mittelspecht ist der hohe Alt- und
Totholzanteil. Nur einige Teilbereiche mit jiingeren Bestanden sind als Lebensraum fiir den Mittelspecht
derzeit noch ungeeignet. Diese wurden dennoch nicht ausgegrenzt, da sich mit zunehmendem Be-
standsalter ihre Eignung verbessert. Aktuell wird die Habitatqualitdt im Grof3en Hakel noch als sehr gut
(A) eingeschéatzt. Der Kleine Hakel weist jedoch nur eine gute Habitatqualitat (B) auf.

Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen lassen sich fast ausschlie3lich auf die intensive forstwirtschaftliche Nutzung zurtick-
fuhren. Dabei stellen negative Einflussfaktoren vor allem der starke Holzeinschlag, die Entfernung von



* X
*

*
*

Hoéhlenbdumen sowie Verlust von Totholz dar. Insbesondere die Entnahme alter Eichen als Brutbaume
des Mittelspechts stellt eine starke Beeintrachtigung dar. Insgesamt werden die Beeintrachtigungen mit C
bewertet.
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Tabelle 32: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Mit-
telspechts im SPA

Zustand der Population
Habitat-ID | Flache [m?] Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRe | Trend Brut Dichte | zus.
30011 11.678.818 A C - A B A C B
30012 1.557.268 A C - A B B C B

Erlauterungen: GrofR3e = PopulationsgréRRe; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdichte

Gesamterhaltungszustand der Art

Der Erhaltungszustand des Mittelspechts im Hakel wird insgesamt mit B bewertet. Die Populationsstruk-
tur ist sehr gut, auch die Habitate haben aufgrund des hohen Eichenanteils eine optimale Eignung fir den
Mittelspecht. Aufgrund des starken Holzeinschlags werden die Beeintrachtigungen jedoch mit C bewertet,
so dass der Gesamterhaltungszustand der Art nur mit B bewertet werden kann.

Tabelle 33: Gesamtbewertung des Mittelspechts im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 0 0 0
B — gut 1.324 21 2
C — mittel bis schlecht 0 0 0
Gesamt 1.324 21 2

Soll-Ist-Vergleich
Der Erhaltungszustand des Mittelspechts entspricht mit B nur anndahernd dem Sollzustand (A/B).
Fazit

Der Mittelspecht kommt im Hakel in sehr hoher Dichte vor, weshalb die Situation der Population mit A
bewertet wird. Da das Gebiet Uberwiegend durch alte Eichen- und Eichenmischbestédnde dominiert wird,
verfligt es Uber gute, zum Teil sogar hervorragende Habitatvoraussetzungen fur diese Spechtart. Auf-
grund des starken Holzeinschlags werden die Beeintrachtigungen jedoch mit C bewertet. Zur Sicherung
des ginstigen Erhaltungszustandes ist der Holzeinschlag unbedingt zu minimieren und raumlich im Hin-
blick auf die Art zu steuern. Alle Altholzbereiche, insbesondere die Alteichenbestéande, sowie Totholz sind
zu erhalten (vgl. Kap. 7.2.8).

4.1.2.11 Neuntéter (Lanius collurio)
Vorkommen im SPA

Der Neuntoter wurde im Jahr 2011 mit 26 BP in den Hecken und Geblschstrukturen im Umland des Ha-
kelwaldes nachgewiesen.

Als Habitatflichen des Neunt6ters wurden gut strukturierte Offenlandbereiche mit Hecken und Gebu-
schen ausgewiesen. Weitere geeignete Flachen mit &hnlichen Habitateigenschaften, in denen jedoch
aktuell keine Nachweise der Art erbracht werden konnten, wurden als Entwicklungsflachen ausgewiesen.

Tabelle 34: Ubersicht der Habitate des Neuntdters im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Code [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
A338 | Neuntdter 140 2 17 76 1 13
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Allgemeine Charakteristik der Art

Das Verbreitungsgebiet des Neuntoters erstreckt sich von Nordspanien bis Kasachstan ausgehend tber
die gemaBigten, mediterranen und Steppenzonen und reicht bis in die stdliche boreale Zone (BAUER et
al. 2005). In Deutschland ist der Neuntoter flachig vertreten, nimmt aber in seiner Siedlungsdichte vom
Westdeutschen Tiefland und den Mittelgebirgen nach Osten hin zu (LAU 2003e). Der Neuntéter ist eine
Charakterart halboffener und offener Landschaften mit aufgelockertem, abwechslungsreichem Buschbe-
stand sowie grof3eren kurzrasigen und/oder vegetationsarmen Flachen. Von besonderer Bedeutung sind
Dornenbuische (vor allem Schlehe, Weil3dorn, Heckenrose und Brombeere) als Nahrungsdepot, dichte
Bische als Nistplatz sowie freie Ansitzwarten wie Z&une, Leitungen, Busche oder Baume. Der Neuntétter
ernahrt sich vor allem von Insekten. Seltener werden auch junge Feldm&ause und juvenile Eidechsen er-
beutet. Die Reviergrofien umfassen 1 bis 6 ha. Durchschnittliche Dichteangaben liegen bei 0,8 BP je
10 ha und grof3flachig 0,01 bis 1,5 Rev/km?2 (BAUER et al. 2005). In Deutschland liegt der Bestand bei
120.000 bis 150.000 Brutpaaren (SUDBECK et al. 2007). Das Brutvorkommen in Sachsen-Anhalt umfasst
15.000 bis 20.000 Brutpaare mit mehr oder weniger gleich bleibendem Bestandstrend (DORNBUSCH et al.
2007).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Im Rahmen der Brutvogelkartierung im Jahr 2011 konnten in den Offenlandflachen des Hakels 26 BP des
Neuntdters nachgewiesen werden. Dies liegt weit unter den Angaben im Standarddatenbogen (51-
100 BP).

WEBER et al. (2007) geben fir das Jahr 2006 einen Bestand von 60 bis 80 BP des Neuntoters fir das
SPA an. Altere Daten belegen das Vorkommen von durchschnittlich 65 Paaren des Neuntéters rund um
den Hakelwald (FRITSCHE 1996). Im Vergleich der aktuellen Daten mit den friiheren Kartierungen lasst
sich ein drastischer Bestandsriickgang erkennen, weshalb der Bestandstrend des Neunttters im Hakel
mit C bewertet werden muss. Die Bewertung des Bestandstrends erfolgt nur fir das gesamte SPA und
nicht auf Ebene der Habitatflachen.

Die Siedlungsdichte betragt gemessen an der Gesamtflache des SPA 0,4 BP/km2 und in Bezug auf die
reinen Offenlandanteile 0,5 BP/km2. Diese Dichten liegen im Bereich der bereits erwahnten Durch-
schnittswerte nach BAUER et al. (2005). Der Zustand der Population des Neuntdters wird vor allem auf-
grund des drastischen Bestandsriickgangs insgesamt mit C bewertet.

Zustand des Habitates

Das reich strukturierte Umland des GrofRen und Kleinen Hakelwaldes bietet zahlreiche geeignete Lebens-
raume fur den Neunttter. Darunter finden sich mit Geblschen durchsetzte Wiesen sowie zahlreiche klei-
nere Gebusche, Obstbaumreihen und Strauchhecken entlang von Feldwegen. Auch die &uRere Waldkan-
te ist teilweise mit dichten Gebiischen bewachsen. Der Neuntoter besiedelt gern frilhe Sukzessionsstadi-
en von Trockenrasen und profitiert anfangs deutlich von der Strukturbereicherung als Folge der Nut-
zungsauflassung. In alteren Sukzessionsstadien von Trockenrasen nimmt die Siedlungsdichte aufgrund
der meist schleichenden Abnahme von kurzrasigen und vegetationsarmen Flachen wieder ab. Aktuell
befinden sich die Bereiche sidlich des Grof3en Hakels in einem fiir die Art glinstigen Erhaltungszustand
und fuhren noch nicht zu erheblichen Auswirkungen fur die Art. Die Waldréander sind im Gegensatz zu
friheren Jahren kaum besiedelt, was darauf zuriickzufihren ist, dass die landwirtschaftliche Nutzung
meist bis an die Waldrander erfolgt, wodurch ein Fehlen geeigneter Nahrungshabitate verursacht wird.
Zusammenfassend wird die Habitatqualitat fir den Neunt6ter noch mit B bewertet.

Beeintrachtigungen

Bei Habitaten in Siedlungsnahe bestehen potenzielle anthropogene Stérungen durch Erholungssuchende
sowie durch freilaufende Hunde. In Waldrandlage liegen deutliche Beeintrachtigungen durch die landwirt-
schaftliche Nutzung vor. Landwirtschaftliche Bearbeitung bis an die Waldrander heran verursacht ein
Fehlen von kurzrasigen Flachen als Nahrungshabitat. Weiterhin kénnen Beeintrachtigungen durch Ein-
satz von Pflanzenschutzmitteln auftreten. Insgesamt werden die Beeintrachtigungen fir die Art noch mit
B bewertet.
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Tabelle 35: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Neunto-

ters im SPA
Zustand der Population
Habitat-ID | Flache [m?] Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRRe | Trend | Brut | Dichte | zus.

30013 548.554 - - B A A B A
30014 161.327 A - - A A A B A
30015 78.459 C - - B C B B B
30016 69.687 C - - B C B B B
30017 89.229 C - - B C B B B
30018 68.021 C - - B C A B B
30019 67.735 C - - B C B B B
30020 64.305 C - - B C B B B
30021 53.004 C - - A B B B B
30022 50.257 C - - B B B B B
30023 46.112 C - - A B B B B
30024 35.981 Cc - - A B A B A
30025 30.849 C - - A B B B B
30026 12.309 Cc - - A B B B B
30027 5.979 C - - B C B B B
30028 7.667 Cc - - A B C C C
30029 1.392 C - - A B B C C
ool TN IR I B B : s | e
40008 152.927 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache A B -
40009 101.330 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40010 74.281 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40011 73.771 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B C -
40012 58.616 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40013 72.788 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40014 51.345 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40015 43.600 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40016 34.186 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40017 45.416 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B C -
40018 10.552 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40019 24.067 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B C -
40020 15.322 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
Erlauterungen: Grofl3e = Populationsgrof3e; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdichte
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Gesamterhaltungszustand der Art

Der Gesamterhaltungszustand des Neuntéters im Hakel wird mit B bewertet.

Tabelle 36: Gesamtbewertung des Neuntéters im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 75 1 3
B — gut 64 1 12
C — mittel bis schlecht 1 0,02 2
Gesamt 140 2 17

Soll-Ist-Vergleich

Der aktuelle Erhaltungszustand wird insgesamt mit B bewertet und entspricht damit nicht vollsténdig dem
gebietsspezifischen Zielerhaltungszustand der Art (A/B). Eine Verbesserung und Sicherung des EHZ ist
moglich.

Fazit

Der Neunttter kommt derzeit mit einem guten Erhaltungszustand im Umland des Hakelwaldes vor. An-
zumerken ist jedoch der stark riicklaufige Bestandstrend, weshalb die Situation der Population nur mit C
bewertet werden kann. Die Offenlandstrukturen verfliigen prinzipiell Gber gute Habitateignung fur diese
Art, jedoch fehlen Nahrungshabitate entlang der Waldrander. Die Waldrénder sollten daher zur Verbesse-
rung des Erhaltungszustandes und zur Erhéhung der Brutdichte aufgewertet werden. Derzeit liegt die
aktuelle Bestandszahl weit unter den Angaben im Standarddatenbogen, weshalb die Angaben im Stan-
darddatenbogen auf die GréRenklasse 11-50 herabgesetzt werden sollten.

4.1.2.12 Sperbergrasmicke (Sylvia nisoria)
Vorkommen im SPA

Als Habitatflachen wurden gut strukturierte Offenlandbereiche mit Hecken und Geblischen ausgewiesen.
Die Habitatflachen der Sperbergrasmicke sind Uberwiegend deckungsgleich mit denen des Neuntdéters.
Weitere geeignete Flachen mit &hnlichen Habitateigenschaften, in denen jedoch aktuell keine Nachweise
der Art erbracht werden konnten, wurden als Entwicklungsflachen ausgewiesen.

Die Sperbergrasmuicke wurde im Jahr 2011 mit 13 Revieren den Hecken und Geblschstrukturen im Um-
land des Hakelwaldes nachgewiesen. Oftmals lagen die Reviere in der Néhe eines NeuntGterreviers.

Tabelle 37: Ubersicht der Habitate der Sperbergrasmiicke im SPA

EU- A Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsfléachen
r
Code [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
A307 | Sperbergrasmucke 125 2 11 89 19

Allgemeine Charakteristik der Art

Die Sperbergrasmiicke ist ein Brutvogel der zentralen Paldarktis. Ihr Verbreitungsgebiet erstreckt sich in
Mitteleuropa von Skandinavien bis zum Altai. Der Verbreitungsschwerpunkt Art liegt eindeutig im nieder-
schlagsadrmeren kontinentalen Osten Europas, insbesondere in Russland (BAUER et al. 2005, SUDBECK et
al. 2005). Die Vorkommen innerhalb Deutschlands sind fast ausschlieR3lich auf die dstlichen Bundeslan-
der begrenzt. In Sachsen-Anhalt briten etwa 17% des ostdeutschen Bestandes, welcher an die westliche
Arealgrenze angrenzt (NicoLAl 1993). Als warmeliebende Art bevorzugt die Sperbergrasmucke xerother-
me Standorte. Zu ihrem Lebensraum gehéren dichte Geblsche und Hecken sowie kleine Feldgeholze
und Waldrander in direkter Nahe zu Brachflachen oder extensiv genutztem Grinland. Insbesondere
Dornstraucher sind von grof3er Bedeutung fur die Art und stellen bevorzugte Niststandorte dar. Die Art ist
haufig mit dem Neunt6ter vergesellschaftet. Sie ernadhrt sich vorwiegend von Insekten und anderen Wir-
bellosen, im Frihsommer auch von Beeren und Friichten (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005). Der
Brutbestand in Mitteleuropa betragt zwischen 53.000 bis 96.000 Paaren. Durch Ausraumen der Land-
schaft, wie z. B. Zerstérung von Hecken und Intensivierung der Landwirtschaft, sowie den Einsatz von
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Pflanzenschutzmitteln werden Lebensraume der Sperbergrasmiicke zerstort. Eine weitere Gefahrdungs-
ursache ist die Verfolgung in Brutgebieten und wahrend des Zugs (BAUER et al. 2005). Der Bestand in
Sachsen-Anhalt umfasst 1.500 bis 2.000 BP und hat sich innerhalb der letzten 25 Jahre nicht stark ver-
andert (DORNBUSCH et al. 2007). Die Siedlungsdichte liegt laut BAUER et al. (2005) bei 1 bis 3 Rev. je
10 ha, wobei in Optimalhabitaten 2,5 bis 10 BP je 10 ha erreicht werden kénnen.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Im Rahmen der Kartierungen im Jahr 2011 konnten in den Offenlandlebensrdumen des Hakels 13 Revie-
re der Sperbergrasmuicke ermittelt werden, womit der aktuelle Bestand im Rahmen der Angaben des
SDB (11-50) liegt.

Nach Angaben von WEBER et al. (2007) briteten im Jahr 2006 nur 2 Paare der Sperbergrasmiicke im
Hakel. Der Bestandstrend dieser Art ist hier also deutlich positiv einzuschatzen. Die Bewertung des Be-
standstrends erfolgt nur in Bezug auf das gesamte SPA und nicht auf Ebene der Habitatflachen.

Gemessen am Offenlandanteil des SPA ergibt sich eine Siedlungsdichte von 0,3 BP/km2 ergibt. Der Zu-
stand der Population kann mit B bewertet werden.

Zustand des Habitates

Das reich strukturierte Umland des GrofRen und Kleinen Hakelwaldes bietet zahlreiche geeignete Lebens-
raume fur die Sperbergrasmiicke. Darunter finden sich mit Geblischen durchsetzte Wiesen sowie zahlrei-
che kleinere Geblsche, Obstbaumreihen und Strauchhecken entlang von Feldwegen. Auch die auliere
Waldkante ist teilweise mit dichten Gebuschen bewachsen. Die Sperbergrasmiicke besiedelt vor allem
reich strukturierte Gebiischformationen mit einzelnen Uberhé&ltern und Dornstrauchern in der unteren
Strauchschicht. Sie profitiert daher eher von Nutzungsauflassung und der zumindest teilweise flachigen
Bildung von Gebiischen auf thermisch beglinstigten Magerrasenstandorten. Im Gegensatz zum Neunt6-
ter nimmt die Siedlungsdichte daher in alteren Sukzessionsstadien von Trockenrasen eher zu als ab. Die
Habitate im Stiden und Norden des Grof3en Hakels sowie zwischen GroRem und Kleinen Hakel besitzen
eine Uberwiegend gute Habitatqualitat. Zusammenfassend wird die Habitatqualitat der Sperbergrasmiicke
mit B bewertet.

Beeintrachtigungen

Bei Habitaten in Siedlungsnéahe bestehen potenzielle anthropogene Stérungen durch Erholungssuchende
sowie durch freilaufende Hunde. In Waldrandlage liegen deutliche Beeintrachtigungen durch die landwirt-
schaftliche Nutzung vor. Landwirtschaftliche Bearbeitung bis an die Waldrander heran verursacht ein
Fehlen von kurzrasigen Flachen als Nahrungshabitat. Weiterhin kénnen Beeintrachtigungen durch Ein-
satz von Pflanzenschutzmitteln auftreten. Insgesamt werden die Beeintrachtigungen fur die Art noch mit
B bewertet.

Tabelle 38: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes der Sperber-
grasmuicke im SPA

_ Flache Zustand der Population _ _
Habitat-ID [m?] ) _ Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRe | Trend | Brut Dichte | zus.
30030 548.554 B - - C C A B B
30031 161.327 B - - C C A B B
30032 152.927 A - - B A A B A
30033 78.459 B - - B B B B B
30034 67.735 B - - B B B B B
30035 68.021 B - - B B A B B
30036 64.574 B - - B B B B B
30037 53.004 B - - B B B B B
30038 35.472 B - - B B A B B
30039 10.653 B - - A B B B B
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_ Fliche Zustand der Population _ _
Habitat-ID [m?] ) _ Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GroRe | Trend | Brut | Dichte | zus.
30040 15.322 B - - A B B B B
Hebattachen © | B | A | - | A | B i 8 | =
40021 101.330 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40022 74.281 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40023 73.771 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B C -
40024 69.661 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40025 89.229 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40026 58.616 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40027 72.788 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40028 51.345 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40029 50.257 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40030 46.112 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40031 43.600 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40032 34.186 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40033 45.416 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B C -
40034 30.849 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40035 24.067 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B C -
40036 12.309 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40037 5.979 [ keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40038 7.672 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache C C -
40039 1.392 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache C C -
Erlauterungen: GrofRe = Populationsgréfle; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdich-
te

Gesamterhaltungszustand der Art

Tabelle 39: Gesamtbewertung der Sperbergrasmicke im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 15 0,2 1
B — gut 110 1,8 11
C — mittel bis schlecht 0 0 0
Gesamt 125 2 12

Soll-Ist-Vergleich

Der aktuelle EZ wird insgesamt mit B bewertet und entspricht damit nicht vollstdndig dem gebietsspezifi-
schen Zielerhaltungszustand der Art (A/B). Eine Verbesserung und Sicherung des EZ ist mdglich. Die
aktuell ermittelte Bestandszahl liegt im Rahmen der Angaben im Standarddatenbogen.

Fazit

Die Sperbergrasmiicke kommt im Umland des Hakelwaldes mit einem guten Erhaltungszustand vor. Die
aktuellen Bestandszahlen entsprechen den Angaben im Standarddatenbogen. Geeignete Habitate sind in
ausreichendem Umfang vorhanden, jedoch muss eine dauerhafte Erhaltung der Strukturen gewahrleistet
sein. Weitere Bereiche, z. B. die Waldsdume sollten aufgebessert werden, um den Erhaltungszustand der
Sperbergrasmiuicke zu verbessern.
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4.1.2.13 Zwergschnépper (Ficedula parva)

Vorkommen im SPA

Der Zwergschnapper konnte im Jahr 2011 mit einem Revier in einem Eichenbestand des GroRen Hakels
nachgewiesen werden. Aus friheren Erfassungen liegen weitere Beobachtungen dieser Art aus dem
Hakelwald vor, wobei maximal drei Reviere nachgewiesen werden konnten (HUTH 1992, KRATZSCH &
STuBBE 2003, WEBER et al. 2007). Im Jahr 2012 wurde ein Revier des Zwergschnéppers in einem Bu-
chenbestand nachgewiesen (KATTHOVER mdl. Mitt.).

Fur den Zwergschnéapper wurden neben den Habitatflachen im GroRen Hakel alle Waldbereiche mit Bu-
chenbesténden als mdgliche Habitatentwicklungsflachen definiert. Hier finden sich auch Flachen im Be-
reich des Kleinen Hakels, wo der Zwergschnapper im Rahmen von friheren Erfassungen ebenfalls nach-
gewiesen werden konnte.

Tabelle 40: Ubersicht der Habitate des Zwergschnappers im SPA

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
ez [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
A320 | Zwergschnapper 5 0,08 2 134 2 7

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Zwergschnapper bewohnt Buchenwaélder und Buchenmischwélder mit einer kargen Strauch- und
Krautschicht und bevorzugt die Nahe zu Bachtélern (SUDBECK et al. 2005).

Aktuell wird fur Deutschland ein Bestand von 1.900 bis 3.100 BP angegeben (SUDBECK et al. 2007). In
Sachsen-Anhalt erreicht das Verbreitungsgebiet des Zwergschnappers seine westliche Arealgrenze. Der
Zwergschnéapper ist in Sachsen-Anhalt ein unregelmalfiiger Brutvogel, doch wird derzeit von einer Aus-
dehnung des Verbreitungsgebietes nach Westen ausgegangen (GNIELKA & ZAUMSEIL 1997). Fir das Jahr
2005 geben DORNBUSCH et al. (2007) einen Landesbestand von 10 bis 20 BP an.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Im Rahmen der Kartierungen im Jahr 2011 konnte ein Revier des Zwergschnappers im GrofR3en Hakel
nachgewiesen werden. Ein weiteres Revier wurde im Jahr 2012 nordéstlich der Domburg festgestellt. Im
Standarddatenbogen wird der Bestand mit 1-5 BP angegeben.

Wie bereits erwahnt, wird der Zwergschnapper regelméaRig und mit bis zu 3 BP im Hakel nachgewiesen
(vgl. WEBER et al. 2007). Der Bestandstrend zeigt damit leichte Schwankungen, ist jedoch noch mit B zu
bewerten.

Der Zustand der Population wird aufgrund der extremen Seltenheit der Art in Sachsen-Anhalt mit B be-
wertet, obwohl aktuell nur 1 BP nachgewiesen werden konnten.

Zustand des Habitates

Die Waldbereiche des Hakel sind Uberwiegend von altem Eichenmischwald bestanden. Kleinflachig gibt
es sowohl im Kleinen als auch im Grol3en Hakel auch altere Buchenwaldbereiche, die eine Eignung fur
den Zwergschnapper aufweisen. Die Habitatqualitat wird mit B bewertet.

Beeintrachtigungen

Als Beeintrachtigung ist insbesondere der starke Holzeinschlag zu nennen. Fiir den Zwergschnapper als
Bewohner der Buchenwalder stellt vor allem die Entnahme alter Buchen eine grof3e Beeintrachtigung dar.

Die Beeintrachtigung wird noch mit B bewertet. Jedoch sollte der Holzeinschlag dringend reduziert wer-
den.
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Tabelle 41: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Zwerg-
schnappers im SPA

_ Flache Zustand der Population _ _

Habitat-1D [m?] ) _ Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
GrofRe | Trend Brut Dichte | zus.

30041 44.218 B B - B B B B B
30042 11.601 B B - B B B B B
40040 1.016.122 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40041 145.098 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40042 105.929 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40043 28.624 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40044 22.980 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40045 20.870 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
40046 4.844 | keine Bewertung, da Entwicklungsflache B B -
Erlauterungen: Grofl3e = Populationsgrof3e; Trend = Bestandstrend; Brut = Bruterfolg (Bestandsstruktur); Dichte = Siedlungsdich-
te

Gesamterhaltungszustand der Art

Der Gesamterhaltungszustand des Zwergschnappers im Hakel wird mit B bewertetet.

Tabelle 42: Gesamtbewertung des Zwergschnéappers im SPA

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 0 0 0
B — gut 5 0,08 2
C — mittel bis schlecht 0 0 0
Gesamt 5 0,06 2

Soll-Ist-Vergleich
Der Erhaltungszustand des Zwergschnappers entspricht mit B nicht vollstandig dem Sollzustand (A/B).
Fazit

Der Zwergschnépper konnte in den Jahre 2011 und 2012 im GrofRen Hakel mit je einem Revier nachge-
wiesen werden. Da laut DORNBUSCH et al. (2007) der Bestand fur ganz Sachsen-Anhalt bei nur 10 bis 20
BP liegt, wird die Situation der Population mit B bewertet, obwohl nur 1 Revier nachgewiesen werden
konnten. Geeignete Habitatvoraussetzungen sind in Teilbereichen des Hakelwaldes vorhanden. Zur Ver-
besserung des Erhaltungszustandes sind unbedingt alle alten Buchenbestande zu erhalten.
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4.2 FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet

42.1 Einleitung und Ubersicht

Im FFH-Gebiet ,Hakel sidlich Kroppenstedt” erfolgte eine flachendeckende Erfassung von Lebensraum-
typen des Anhangs | der FFH-Richtlinie und sonstiger Biotope nach den Kartieranleitungen fur Wald
(Stand 18.05.2010) und Offenland (Stand 11.05.2010). Die Kartierung begann im April 2011 und wurde
im Zeitraum Mérz bis Juli 2012 fortgesetzt. Die Ergebnisse sind auf der Karte 3b und 4 dargestellt.

GemalR SDB sind im FFH-Gebiet folgende LRT zu erwarten:
Tabelle 43: Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet

EU- Angaben nach SDB | Angaben nach Erfassung 2011/12
Cod Name des LRT .
ol Flache [ha] |EZ |Flache[ha] |EZ |Teilflachen
9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo- 200,0 B 143,73 B 59
Fagetum)
9170 Ic_:abk_raut-Elchen-HalnbuchenwaId (Galio- 1.000,0 A 1.104.7 B 172
arpinetum)

4.2.2 Beschreibung der Lebensraumtypen
4.2.2.1 LRT 9130 - Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)
FlachengrofRe/Vorkommen

Im Standarddatenbogen wird der LRT Waldmeister-Buchenwald auf einer Flache von 200 ha erwahnt.
Die Kartierung von HANEBUTT (2002) erbrachte fur den LRT 9130 eine Flachengrdf3e von ca. 111,60 ha,
von denen ca. 69,4 ha bzw. 62 % mit einem hervorragenden Erhaltungszustand bewertet wurden. Mit
»gut’ (B) konnten 2002 ca. 38,9 ha bzw. 35 % der Flache kartiert werden. Lediglich auf 3,3 ha bzw. 3 %
der Flache war ein schlechter Erhaltungszustand (C) festzustellen.

Aktuell findet sich der LRT 9130 auf einer Flache von 143,73 ha und hat damit einen Anteil von ca.
10,8 % an der Gesamtflache des SCI. Gegenuber der Erfassung von 2002 hat sich damit der Flachenan-
teil weiter ausgedehnt.

Vor allem konnten/mussten an zahlreichen Stellen bereits aus methodischen Griinden die Eichenwalder
des LRT 9170 zu den Waldmeister-Buchenwaldern des LRT 9130 gestellt werden, da die Eichen durch
angrenzende Buchenbestande und einzeln eingestreute Rotbuchen bereits massiv unterwandert werden

(s.u.).

Diese von der Rotbuche unterwanderten Eichenbestande sind aber bei der praktischen Erfassung nur
schwer von buchenfreien Eichengesellschaften abzutrennen. Daher sind diese Bereiche mit den Rotbu-
chen in der B3 gutachterlich erfasst und als Nebencode dargestellt worden. Immerhin rund 31 ha umfasst
mittlerweile diese zusatzliche NC-Kulisse des LRT 9170. Sie ist daher weitaus bedeutender als die prog-
nostizierte Entwicklungsflache, die sich aus der Einwanderung der Rotbuche in NLRT-Flachen ergibt.

Tabelle 44: Ubersicht des LRT 9130 im FFH-Gebiet

EU- Name des LRT LRT-Flachen LRT-Entwicklungsflachen
Code [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
9130 Waldmeister-Buchenwald (As- 14373 10,8 59 47 0.4 5
perulo-Fagetum)

Allgemeine Charakteristik des LRT

Die Waldmeister-Buchenwalder (Asperulo-Fagetum) sind zumeist kleinflachig in den Alteichenbestanden
des SCI eingestreut. Sofern hier nicht in jingster Zeit eine Nutzung stattgefunden hat, haben sie haufig
Altholzinselcharakter, da sie sich gegeniiber den angrenzenden Alteichen deutlich in Stammstarke und
Hoéhenentwicklung positiv absetzen. Sie dienen somit als Demonstrationsbestande zur Einschatzung der
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derzeitigen interspezifischen Konkurrenz zwischen der Rotbuche (Fagus sylvatica) und der Traubeneiche
(Quercus petraea). lhr deutlicher Wuchsvorsprung zeigt fur weite Teile des SCI die derzeitige potenzielle
Dominanz des Waldmeister-Buchenwaldes.

Diese Altbestande haben nicht selten die Reifephase seit langem erreicht. In jlingster Zeit wurden sie an
vielen Stellen im Grof3schirmschlag-Verfahren aufgelichtet und in Verjingung gestellt, so dass haufig
eine gut auflaufende Rotbuchen-Naturverjingung vorhanden ist. Entsprechend dirfte in jingster Zeit
auch der Anteil der Reifephase stark zurlickgegangen sein, der, bezogen auf die Rotbuchenbestéande des
Hauptcodes, derzeit noch auf rund 21 % eingeschétzt wurde (starkes und sehr starkes Baumholz, d.h.
Brusthéhendurchmesser (BHD) > 50 cm).

Sofern im Zuge der Auflichtung die besseren Bestandesglieder enthommen wurden, kdnnen sie teilweise,
trotz der Auflichtung ihre 6kologische Bedeutung bewahren. So waren in den Altbuchenbestdnden des
Hakels in vielen der Kleinbestéande Hohltauben-Brutplatze vorhanden. Ausgehend von diesen seit langem
fruktikationsfahigen Altbuchenbestanden, die sich — forstlich unangetastet — zu kleinen Hallenwéldern
entwickelt hatten, da der Dichtschluss der Schattbaumart Buche keine Verjiingung zuliel3, konnte sich
nach der forstlichen Auflichtung bzw. durch die Schaffung der kleinen Schirmschlage rasch eine Uppige
Verjungung einstellen. Diese Buchenbesténde sind daher deutlich zweischichtig (1. Baumschicht und 3.
Baumschicht sind vorhanden).

Da eine Auflichtung durch starke Hochdurchforstungen auch in den angrenzenden Eichenbestanden des
LRT 9170 stattfand und hier auch der Unterstand der 2. Baumschicht aus Winterlinde (Tilia cordata) und/
oder Hainbuche (Carpinus betulus) durchforstet wurde, fanden sich auch hier ginstige Entwicklungsmaog-
lichkeiten fur die Rotbuchen-Naturverjingung, so dass sie aktuell zunehmend Flachenanteile gewinnt.
Hinzu kommen zusatzlich invasivartige Verjingungen des Bergahorns (fruktifizierende Einzelexemplare
fihren unter Umstanden zu flachigen Bergahorn-Jungwiichsen im weiten Umfeld), der als typische Be-
gleitbaumart der Buchenwélder zu betrachten ist. Kartiertechnisch sind diese Ubergangsflachen sehr
schwer abzugrenzen, da hier in kleinflachig wechselnden Anteilen auch die Winterlinde, Hainbuche und
teilweise auch der Bergahorn vorhanden ist. Eine abschlieRende Einschatzung des Wald-LRT der kom-
menden Generation dirfte erst dann korrekt méglich sein, wenn diese geschlossene Verjingungsschicht
der 3. Baum- bzw. der Strauchschicht sich in 2-3 Jahrzehnten ausdifferenziert hat und dann klar ist, ob es
sich um von der Rotbuche dominierte Flachen handelt oder um eichenfreie Dominanzbestéande der Win-
terlinde und/ oder der Hainbuche. Sofern derartige von der Rotbuche dominierte Verjingungen unter der
Alteiche im Zuge der aktuellen Erfassung zum MMP bereits dem LRT 9130 zugeordnet werden konnten,
wurden sie haufig als Nebencode des LRT 9170 erfasst, da eine exakte Abgrenzung technisch nicht rea-
lisierbar war. So sind diese Bereiche im Luftbild bspw. nicht von Alteichen mit reiner Winterlinden- oder
Hainbuchen- Naturverjingung unterscheidbar. Dieses Vorgehen erscheint legitim, da diese als LRT 9130
kartierten Waldstrukturen sich nur durch die 3. Baumschicht von den zum LRT 9170 zugehdrigen an-
grenzenden Alteichenbestanden unterscheiden, im Hauptbestand daher nach wie vor den Charakter ei-
nes Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaldes aufweisen. Strukturell und bzgl. des Arteninventars unterscheiden
sich diese Bestande deutlich von den angrenzenden Altbuchenbestanden und werden daher sinnvoller-
weise auch nicht diesen zugeschlagen.

Haufig sind im Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald auch nur einzelne Rotbuchen bzw. Rotbuchen-Trupps
vorhanden. Da sie sich jahrzehntelang in Bestdnden der Lichtbaumart Traubeneiche entwickelt haben,
zeigen sie haufig einen ausgesprochenen Solitirbaumcharakter, d.h. sie sind abholzig, starkastig und
entsprechend groRRkronig. Aufgrund des Wuchses und der gro3en Kronenmantelflache verfligen sie Gber
ein grolRes Verjingungspotenzial, d.h. sie tragen Bucheckern regelméafig, nicht nur in Mastjahren. lhre
starke Samenschiittung ist so bemerkenswert, dass im Umfeld von einzelnen Rotbuchen auf 1.000 bis
3.000 m? und dariiber hinaus die Rotbuchen-Naturverjingung zur Dominanz gelangen kann und somit
die Haupt- und Nebenbaumarten des Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaldes stark zurticktreten. Auch hier wur-
den dann Umkartierungen des ehemaligen LRT 1970 zum LRT 9130 vorgenommen. Dies geschah ent-
sprechend kleinflachig als Nebencode LRT 9130 innerhalb des Hauptcodes LRT 9170.

Jiingere, strukturarme Rotbuchenbestande sind nur kleinflachig, so z. B. in der Abtl.16, vertreten.
Charakterarten und vegetationskundliche Zuordnung

In den altholzinselartigen Rotbuchenbesténden ist die Rotbuche (Fagus sylvatica) die absolut dominante
Baumart, d. h. sie bildet Reinbestéande. Durch die haufige Kleinflachigkeit und der entsprechend langen
Kontaktzone zu den angrenzenden Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaldern kénnen auch vereinzelt Trau-
beneichen (Quercus petraea) vorhanden sein. Im Frihjahrsaspekt bildet das WeilRe Buschwindréschen
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(Anemone nemorosa) mehr oder weniger gro3e Dominanzbestande und deutet hier gleichzeitig auf alte
Waldstandorte hin. Weitere Friihjahrsgeophyten kénnen eingestreut sein, haufiger als im LRT 9170 tritt
im Mai der Waldmeister (Galium odoratum) als Assoziationscharakterart hinzu. Insgesamt ist der Wald-
meister im SCI aber recht selten.

Sofern der Dichtschluss der Altbuchenbestdnde gewahrt bleibt, ist hier im Hochsommer kaum noch eine
krautige Bodenvegetation ausgepragt. Wenn der Lichtgenuss des Bodens etwa durch Hochdurchforstun-
gen und Schirmstellung deutlich zunimmt, ist auch im Sommeraspekt die Bodenvegetation wesentlich
Uppiger ausgepragt. Vor allem Graser treten dann verstarkt in Erscheinung. Neben typischen Grasern
des Waldmeister-Buchenwaldes, wie der Waldhaargerste (Hordelymus europaeus) und des Perlgrases
(Melica uniflora) finden sich vor allem auch das Wald-Reitgras (Calamagrostis arundinacea) und auch die
eher an den Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald gebundene Waldzwenke (Brachypodium sylvaticum).
Durch die Auflichtung kommt es zu Mineralisationsvorgangen der Mullauflage bzw. starke Stickstoffdepo-
sitionen aus dem landwirtschaftlichen Umfeld werden freigesetzt und es kommt zur Anreicherung mit
Stickstoffzeigern und Arten der Schlagfluren. Insbesondere zu nennen sind die Grof3e Brennnessel (Urti-
ca dioica), der Gemeine Hohlzahn (Galeopsis tetrahit), das Klebrige Labkraut (Galium aparine), die
Brombeere (Rubus fructicosus agg.) und auch der Giersch (Aegopodium podagraria) bildet grol3e Her-
den. Als Neophyt breitet sich das Kleinblitige Springkraut (Impatiens parviflora) tGppig aus und erreicht
dann z. B. im Kleinen Hakel Exemplare von mehr als 1,0 m Hohe.

Beeintrachtigungen

Starkere Bodenschaden treten nur auf den Rickegassen auf, die in einem Anstand von 35 — 40 m ange-
legt wurden bzw. werden. Durch Bodenverdichtungen auf den Rickegassen kommen Staunassezeiger
zum Tragen. Als Beispiel ist die Flatterbinse (Juncus effusus) zu nennen. Bei Sohlbriichen kénnen aber
Quetschungen und Schaden an den Wurzeln festgestellt werden. Die Wildbestédnde sind im SCI soweit
einreguliert, dass sich die Rotbuche ohne nennenswerte Schaden gut verjingt. Rund 20 % der Rotbu-
chenwalder wurden als stark beeintrachtigt eingeschatzt.

Als Neophyt tritt das Kleinblltige Springkraut (Impatiens parviflora) regelméRig vor allem in den aufgelich-
teten Bestanden auf.

Bewertung des Erhaltungszustandes
Einen Uberblick tiber die Veranderung der Gesamtbewertung gibt die Tabelle 45.
Tabelle 45: Vergleich der Gesamtbewertungen LRT-Kartierung 2012 und 2002

EU- Name des LRT Kartierung zum MMP 2012 Kartierung 2002
G [ha] [ha] [ha] [ha] [ha] [ha]
Erhaltungszustand A B C A B C
9130 | Waldmeister-Buchenwald ~ (As- 7.9 113,9 21,9 69,4 38,9 33
perulo-Fagetum) 5,5 % 79,2 % 15,3 % 62,1 % 34,9 % 3,0%

Da den beiden Kartierungen verschiedene methodische Vorgaben (Kartieranleitungen) zugrunde liegen,
ist ein Vergleich nur eingeschrankt mdoglich. Die zu beobachtenden Entwicklungen, insbesondere die
Auflichtung der Altbesténde, sind aber ein starkes Indiz fur gravierende Veranderungen gegeniber dem
Zustand von 2002, die durch die aktuelle Erfassung auch bestéatigt wurden. Im Folgenden soll daher ein
kurzer Vergleich mit den Ergebnissen von 2002 vorgenommen werden.

Strukturen

Auf 7,9 ha bzw. 5,5 % weist der LRT 9130 noch einen hervorragenden Erhaltungszustand auf. Gegen-
Uber der Kartierung 2002 hat der Anteil sich somit dramatisch verschlechtert (2002: A = 69,4 ha bzw.
62,1 %). Auf 21,9 ha bzw. 15,3 % der Flache ist ein schlechter Erhaltungszustand festzustellen. Gegen-
Uber der Kartierung 2002 hat sich demnach auch der Anteil der Flachen mit schlechtem Er-
haltungszustand stark erhdht (2002: C= 3,3 ha bzw. 3,0 %).

Arten

Das Baumarteninventar ist auf Grund der absoluten Dominanz der Baumart Rotbuche haufig als ,sehr
gut" einzuschatzen. Geringe Abstriche gab es haufig bei der Beurteilung der Bodenvegetation, da einige
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typische Vertreter der Buchenwélder wie der Waldmeister (Galium odoratum) nur sporadisch auftreten
oder fehlen.

Beeintrachtigungen

Storungszeiger, wie die Brombeere (Rubus fructicosus agg.) treten nach forstlich bedingter Auflichtung
vermehrt auf. Wenn die Besténde geschlossen bleiben, sind die Waldmeister-Buchenwalder aber meist
vollig vegetationslos. Starke Befahrungsschéaden finden sich oftmals auf den reguldren Riickelinien. Ge-
malf Kartieranleitung LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (LAU) (2010) sind derartige Schaden noch mit ,gut”
(b) zu bewerten. Der Wildverbiss ist soweit eingeschrénkt, dass die Rotbuche sich sehr gut natrlich ver-
jungt. Die natirlichen Begleitbaumarten werden aber stérker verbissen.

Einen Uberblick iiber die Einzelbewertungen vermittelt Tabelle 46. Die Gesamtbewertung ist Tabelle 47
zu entnehmen.

Tabelle 46: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des LRT 9130

im FFH-Gebiet
Flache [m?] Strukturen Arten Beein-
LRT-D|LRT im |LRT im| Be- |Biotop-| Tot- | |Gehdlz-| Kraut- | | trach- | EZ
HC NC stand | baume | holz arten | schicht tigungen
11101 33.931 - a a b A a b B C B
11105 24.203 - b c c C a a A B B
11203 43.596 - a b b B a b B B B
11209 - 4.000 - - - A - - B A A
11209 - 5.000 - - - A - - B B B
11210 4.726 c c c C a c B B C
11211 - 4.000 - - - B - - C B B
11213 26.548 - a a b A C b C B B
11214 9.060 - c c c C a b B B B
11216 33.871 - a b c B a b B C B
11217 12.960 - a a a A a a A B A
11218 - 200 - - - A - - A B A
11219 - 1.000 - - - A - - B A A
11302 - 15.000 - - - B - - B B B
11303 - 19.007 - - - B - - B C B
11306 31.026 - b b c B a b B B B
11308 - 1.000 - - - B - - B B B
11312 11.268 - c c C a b B B B
11314 34.005 - b c c C a a A B B
11315 - 10.000 - - - B - - C B B
11316 20.011 - c C b B B B
11317 9.847 - c a B b C B B
11318 - 1.500 - - - B - - B B B
11319 15.892 - b b c B b b B B B
11322 - 3.000 - - - B - - B B B
11324 11.378 - b B a A B B
11403 14.509 - a b c B b C B B
11404 - 2.000 - - - C - - B C C
11406 - 1.000 - - - A - - B B B
11408 68.210 - b c b B c b C C C
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Flache [m?] Strukturen Arten Beein-
LRT-D|LRT im |LRT im| Be- |Biotop-| Tot- | |Gehdlz-| Kraut- | | trach- | EZ
HC NC stand | baume | holz arten | schicht tigungen
11410 - 2.000 - - - B - - B C B
11411 8.704 - b a b B C b C B B
11413 - 7.000 - - - A - - A B A
11502 - 500 - - - A - - B A A
11503 82.298 - b b b B a B B B
11504 33.767 - c c c C b a B B B
11506 - 1.000 - - - A - - A B A
11507 28.078 - a b b B a b B B B
11510 - 500 - - - B - - B B B
11513 8.198 - b a b B b b B C B
11515 6.407 - c c c C a b B B B
11517 - 5.000 - - - A - - A B A
11601 25.592 - c b c C a a A B B
11606 - 6.000 - - - B - - C B B
11607 - 30.000 - - - B - - A B B
11609 - 30.000 - - - B - - B B B
11610 - 2.000 - - - B - - B B B
11613 36.545 - c c c C b c C B C
11614 9.712 - b a a B a b B B B
11702 1.8012 - C c c C a b B C C
11705 3.5820 - b b b B a b B C B
11706 - 1.500 - - - B - - C C C
11707 21.188 - b a c B a b B C B
11708 21.604 - a a b A a b B B B
11713 12.969 - a a b A b b B B B
11714 - 1.000 - - - A - - A B A
11714 - 1.000 - - - B - - B C B
11715 - 80.000 - - - B - - C C C
11716 18.446 - b b c B b b B B B
11718 - 1.000 - - - B - - C B B
11720 - 3.000 - - - B - - B B B
11721 16.735 - c c c C a c B B B
11724 - 500 - - - B - - A B B
11725 - 3.000 - - - B - - A B B
11729 7.919 - c c c C b C B C
11737 10.660 - a b c B b B B B
11738 - 1.000 - - - A - - A B A
11744 11.601 - C c c C a b B B B
11748 - 1.000 - - - B - - B A B
11751 15.337 - a B a B B B
11752 29.717 - a A a a A B A
11754 - 2.000 - - - A - - B B B
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Flache [m?] Strukturen Arten Beein-

LRT-D|LRT im |LRT im| Be- |Biotop-| Tot- | |Gehdlz-| Kraut- | | trach- | EZ

HC NC stand | baume | holz arten | schicht tigungen
11755 8.344 - a b b B a a A B B
11757 - 1.000 - - - C - - B B B
11761 16.952 - b a b B a a A B B
11763 6.231 - c c c C a b B B B
11765 11.284 - c c c C a b B B B
11768 10.799 - c c c C a b B B B
11770 14.221 - c c c C a b B B B
11771 12.702 - c c c C a b B B B
11772 9.198 - b a c B a b B B B
11773 - 2.000 - - - B - - C B B
11773 - 1.000 - - - C - - C B B
11774 9.897 - b C a B B B
11777 14.229 - a a b A a a A B A
11780 - 1.000 - - - B - - B B B
11782 10.663 - b a b B a b B B B
11783 - 1.000 - - - B - - C B B
11785 7.608 - c b c C a b B B B
11789 4.856 - b c B a b B B B
11790 - 14.000 - - - B - - C B B
11791 - 7.000 - - - B - - B B B
11796 - 1.000 - - - A - - A B A
11803 - 500 - - - A - - A A A
11804 7.861 - C a b B B B
11810 4.591 - b a a B b b B B B
11814 15.757 - c C b b B B B
11829 - 1.000 - - - B - - B B B
11834 24.395 - c c c C a b B B B
11837 - 2.000 - - - B - - B B B
11838 20.434 - B a b B C B
11841 12.042 - b A a b B B B
11842 - 30.000 - - - B - - C B B
11843 39.373 - b c b B a b B B B
11851 - 500 - - - A - - B C B
11855 0.3822 - c c c C a a A B B
Entwicklungsflachen
21208 30.370 - | Larchenbestand mit flachig Rotbuche in der B2
21417 5.248 - | 48 j. Fichten-Reinbestandes mit flachigem 14 j. Rotbuchen-Voranbau
21522 4.246 - | 25 j. Bergahorn-Stangenholz mit Rotbuchen-Anteilen in der B1 und B2
21524 2971 - | Bergahorn-Stangenholz mit aufkommender Rotbuchen-Naturverjiingung
21618 4121 - | Kiefern-Ahorn-Bestand mit angrenzendem Rotbuchenbestand
Erlauterungen: NC = Nebencodeflache in Bezugsflachen des LRT 9170, Bestand = Bestandsstrukturen, Biotopbdume = Biotop-
und/oder Altbdume, Totholz = Totholz (stérkerer Dimensionen), Gehdlzarten = Geholzarten (Anteil am Gesamtbestand), zus. =
zusammen (Bewertung des Hauptkriteriums), EZ = Erhaltungszustand
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Tabelle 47: Gesamtbewertung des LRT 9130 im FFH-Gebiet

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen
A — hervorragend 7,9 55 3
B - gut 113,9 79,2 51
C — mittel bis schlecht 21,9 15,3 5
Gesamt 143,7 100,0 59

Ziel-EZ und Soll-Ist-Vergleich

Die aktuell erfasste LRT-Gesamtflache liegt mit 143,7 ha deutlich unter den Angaben des Standarddaten-
bogens. Die Angaben resultieren aber hier aus einer groben Schatzung. Deutlich wird aber eine Flachen-
zunahme gegeniber der Kartierung von 2002.

Der Ist-Zustand (144 ha) entspricht dem Sollzustand. Da — wie bereits erwdhnt — eine Flachenerweite-
rung zu Lasten des LRT 9170 geht, kann aus Naturschutzsicht eine wesentliche Erweiterung der LRT
9130-Kulisse durch aktiv férdernde Mal3hahmen nicht angestrebt werden.

Die Entwicklungsdynamik der Rotbuchen-Naturverjingung wird aber in den néchsten Jahrzehnten zu
einer weiteren Ausbreitung der Rotbuche fiihren. Dies ist allerdings nur im eingeschrankten Malie aus
einer Weiterentwicklung der NLRT-Flachen in Richtung LRT 9130 zu erwarten, denn im Zuge dieser Kar-
tierung wurde auf nur ca. 4,7 ha eine derartige Entwicklung eingeschétzt (siehe Tabelle 46), sondern
primér durch die Einwanderung der Rotbuche in die Flachen des LRT 9170.

Als Sollzustand fur das Jahr 2040 soll daher ein Flachenanteil des LRT 9130 von héchstens 200 ha oder
15 % der Waldflache des SCI festgelegt werden.

Der aktuelle Gesamt-Erhaltungszustand des LRT 9130 im FFH-Gebiet kann noch als ,gut” (B) einge-
schétzt werden. Neben einigen Flachen mit noch gutem Erhaltungszustand ist aber ein starker Anstieg an
strukturell schlechten (C) Erhaltungszustanden zu verzeichnen, die aus der starken forstlichen Nutzung
der Altbesténde resultieren. Dies filhrte gegenlber der Kartierung von 2002 zu einem sehr starken Rlck-
gang der ,hervorragenden" Erhaltungszustande.

Die natlrliche Entwicklungsdynamik ist hervorragend, geht aber zu Lasten des LRT 9170.
Fazit

Die Entwicklungsprognose fir den LRT 9130 ist auf Grund seiner naturlichen Entwicklungsdynamik au-
Berordentlich positiv. Die zahlreichen im SCI noch vorhanden 160-180jahrigen Altbuchenbestande wer-
den aber gegenwartig durch eine starke forstliche Abnutzung in ihrer Struktur beeintrachtigt. Die Ausbrei-
tungstendenzen des LRT 9130 gehen derzeit und zukinftig zu Lasten des LRT 9170.

4.2.2.2 LRT 9170 - Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)
FlachengréRRe/Vorkommen

Laut Standarddatenbogen treten die Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaélder auf einer Flache von 1.000 ha
auf. Die Kartierung von 2002 (HANEBUTT) erbrachte fir den LRT 9170 eine FlachengrdfRe von ca.
1.106,40 ha, von denen ca. 707,10 ha (ca. 64 %) mit einem hervorragenden Erhaltungszustand bewertet
wurden. Auf ca. 28 % (311,80 ha) der Flache war 2002 ein guter Erhaltungszustand (B) vorhanden.
Schlecht bewertet wurden nur ca. 87,5 ha (8 %).

Aktuell findet sich der LRT 9170 ebenfalls auf einer ahnlichen Flache von 1.104,7 ha und hat damit einen
Anteil von ca. 82,7 % an der Gesamtflache des SCI. Das Galio-Carpinetum ist damit noch im gesamten
SCI die pragende Waldgesellschaft. Dies gilt sowohl fir den GroRRen als auch den Kleinen Hakel. Die
Zahlen bedirfen aber einer naheren Erlauterung. Die Zunahme des LRT 9130 erfolgte, wie bereits oben
erwahnt, zumeist zu Lasten des LRT 9170. Demgegeniber sieht die Kartieranleitung aus dem Jahr 2010
auch die Erfassung von Linden-Dominanzbestdnden als LRT 9170 vor. Ca. 35 ha derartige Bestande, die
dabei in aller Regel mit einem schlechten Erhaltungszustand bewertet wurden, sind als Folge der Ge-
bietskulisse dem LRT 9170 zugeschlagen worden.
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Tabelle 48: Ubersicht des LRT 9170 im FFH-Gebiet

EU- Name des LRT LRT-Flachen LRT-Entwicklungsflachen
Code [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
Labkraut-Eichen-
9170 Hainbuchenwald (Galio- 1.104,7 82,7 172 26,2 2,0 9
Carpinetum)

Allgemeine Charakteristik des LRT

Die Waldbesténde des Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaldes (Galio-Carpinetum) zeichnen sich durch ei-
nen ausgesprochen hohen Anteil an Altholzbestanden aus. Uber weite Flachen pragen diese ca. 160-
180jahrigen Eichen das Waldbild. Sie sind reich an starkem und sehr starkem Baumholz und erreichen
vielfach die Kartierschwelle fir eine hervorragende Bewertung des Unterkriteriums ,Struktur". Eine
schwéchere Bewertung erfolgte zumeist fur die Unterkriterien , Totholz" und ,Biotopbaume", so dass trotz
des Altholzreichtums beim Gesamtkriterium ,Struktur® ,nur" ein guter Erhaltungszustand festzustellen
war. Eine Ausnahme bilden die oben beschriebenen Linden-Dominanzbestande, die ebenfalls dem LRT
9170 zugeordnet werden mussten. Bei diesen ist die Struktur durch das Fehlen von Altholzanteilen, Bio-
topbaumen und Totholz nur schlecht ausgebildet.

Fur die aktuelle Kartierung wurde, im Rahmen der zur Anwendungen kommenden methodischen Ansétze
der Kartieranleitung, die Reifephase derzeit noch akkumuliert auf 303,5 ha bzw. 27,5 % der Gesamtfla-
che des LRT 9170 eingeschatzt (starkes und sehr starkes Baumholz, d.h. Brusthhendurchmesser (BHD)
> 50 cm).

Die Galio-Carpineten treten in den verschiedensten Auspragungen auf. Einschichtige Bestande sind aber
kaum zu finden. Neben der von Traubeneichen (Quercus petraea) gepragten 1. Baumschicht findet sich
zumeist eine mehr oder weniger Uppige 3. Baumschicht aus Winterlinde (Tilia cordata) und/ oder Hainbu-
che (Carpinus betulus). Wobei die Winterlinden bei weitem Uberwiegen. HANEBUTT stellte flr das Jahr
2002 auf 50 % der Flache einen Winterlinden-Traubeneichen-Typ fest. Hainbuchen-Traubeneichen-
Walder traten auf 23 % der Flache auf. Auf weiteren 22 % der Flache gab es Hainbuchen-Winterlinden-
Traubeneichen-Walder. Auf weiteren 5 % der Flache standen 2002 Traubeneichen-Reinbestdnde. Hier-
bei handelt es sich um juingere Besténde, deren Entwicklung noch offen ist. Bestdnde mit guter Ausbil-
dung aller 3 Baumschichten sind zumeist dem Hainbuchen-Winterlinden-Traubeneichen-Typ zuzuordnen.

In den letzten 10-20 Jahren wird verstarkt mit starken Hochdurchforstungen in die Bestéande eingegriffen.
Als Folge sind sie auf weiten Flachen starker durchlichtet und es beginnt sich zunehmend, nahezu fla-
chig, eine 3. Bestandesschicht deutlich auszubilden. Neben den dienenden Nebenbaumarten des Galio-
Carpinetums, der Winterlinde und der Hainbuche, treten zunehmend vor allem die Rotbuche und teilwei-
se der Bergahorn (Acer pseudoplatanus) hinzu. Bei entsprechender Nahrstoffversorgung (reiche Standor-
te) stellt sich vermehrt auch die Esche (Fraxinus excelsior) ein. Traubeneichen aus Naturverjiingung tre-
ten als Anwuchs regelméRig auf, sind aber als Jungwuchs nur sporadisch an wenigen Stellen vorhanden

(s.u.).
Charakterarten und vegetationskundliche Zuordnung

Die Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder (Galio-Carpinetum) werden in typischer Weise von Traubeneiche
(Quercus petraea) (B1), Winterlinde (Tilia cordata) und Hainbuche (Carpinus betulus) (B2) aufgebaut.
Vielfach fehlt aber in den Bestanden die Hainbuche. Die Winterlinde ist demgegenuiber recht haufig zu
finden. Uber die Griinde der unterschiedlichen Verteilung der Hainbuche und Winterlinde kann nur speku-
liert werden. Unter Umsténden ist die Hainbuche in staufeuchteren Bereichen etwas starker verbreitet.
Fur eine A-Bewertung des Baumarteninventars ist bei den hier im PG anzutreffenden subkontinentalen
Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaldern in jedem Fall, neben dem Auftreten der Winterlinde, auch das Vor-
handensein der Hainbuche notwendig. Stieleichen (Quercus robur) sind eine Raritat. Uralteichen im Be-
reich der Domburg, in denen der Eremit (Osmoderma eremita) nachgewiesen werden konnte, sind aber
vielfach Stieleichen. Das gilt auch fir einzelne Bdume der unmittelbaren Waldrander. Sie stehen teilweise
auf dem Grenzwall und entstammen einer vorherigen Waldgeneration und sind deutlich &lter als 200 Jah-
re. lhre Form weist noch auf die Mittelwald- bzw. Hutewaldbewirtschaftung hin.

Als Nebenbaumart ist v.a. die Esche (Fraxinus excelsior) zu nennen, die gelegentlich auch flachige Be-
sténde ausbildet und dann der Nicht-Wald-LRT-Kulisse zugeschlagen werden musste. Die Esche besie-
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delt vornehmlich die flachgriindigen Rendzinen. Hier findet sich dann auch vermehrt Wildobst, namentlich
der Wildapfel (Malus sylvestris) und die Wildbirne (Pyrus pyraster). Einige Exemplare deuten auch auf
verwilderte Kulturformen von Apfel und Birne hin. Im Bereich der Domburg und in der Abtl. 28 findet sich
auch der Speierling (Sorbus domestica). In den edellaubholzreichen Bestanden haufen sich teilweise
auch die Vorkommen der Vogelkirsche (Prunus avium).

In der Strauchschicht findet sich eine Reihe von Straucharten. Neben der Hasel (Corylus avellana) sind
Weilldorn (Crataegus monogyna und Crataegus laevigata) vorhanden. Vor allem in den Randbereichen
und Waldréndern in der Nédhe zum agrarisch gepragten Umland findet sich mancherorts gehauft der
Schwarze Holunder (Sambucus nigra) ein, der auf besonders eutrophierten Flachen (Abtl. 8) bestands-
bildend sein kann.

Am Aufbau der Waldrander ist neben den zuvor genannten Straucharten vor allem noch die Schlehe
(Prunus spinosa) beteiligt, die hier durch Polycorm-Sukzession dichte Geblischstrukturen ausbildet. Wei-
terhin treten v.a. an den sudexponierten Waldrandern weitere Straucharten, wie das Pfaffenhitchen
(Evonymus europaeus) sowie Rosen (Rosa spec.) auf. Als Baume 2. Ordnung finden sich an den Wald-
randern v.a. der Feldahorn (Acer campestre) und die Vogelkirsche (Prunus avium), vereinzelt sind baum-
artige Exemplare des Weil3dorns vorhanden. In eutrophierten Bereichen dominiert der Schwarze Holun-
der. An den frischeren nordexponierten Waldrandern dominiert die Esche.

In der krautigen Vegetation sind im Frihjahr vor allem die Frihjahrsgeophyten stark ausgepréagt. Zuvor-
derst zu erwahnen sind die dichten Bestande des Weil3en Buschwindroschens (Anemone nemorosa) und
vielfach tritt auch das Gelbe Buschwindroschen (Anemone ranunculoides) auf. Ferner zu erwahnen sind
das Fruhlings-Scharbockskraut (Ranunculus ficaria). Wenig spater tritt u. a. das Lungenkraut (Pulmonaria
obscura) hinzu. Das Wald-Labkraut (Galium sylvaticum), nhach OBERDORFER (1992) Assoziationscharak-
terart des Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaldes, kommt zwar selten, aber stetig in den Besténden vor.
Weitere sehr haufige Begleiter der Gesellschaft sind das Wald-Bingelkraut (Mercurialis perennis) auf
reichen Standorten, das Wald-Knaulgras (Dactylis polygama) auf kraftigen Standorten und im Sommer-
aspekt die Waldzwenke (Brachypodium sylvaticum). Stetige Begleiter sind auch die Vielblitige Weil3wurz
(Polygonatum multiflorum), die Goldnessel (Lamium galeobdolon) und bei entsprechender Basenversor-
gung auch die Wald-Haargerste (Hordelymus europaeus) und das Behaarte Johanniskraut (Hypericum
hirsutum). Als Frischezeiger treten vor allem die Echte Sternmiere (Stellaria holostea), das GrofRe Hexen-
kraut (Circaea lutetiana), der Waldziest (Stachys sylvatica), der Riesenschwingel (Festuca gigantea) und
vor allem der Giersch (Aegopodium podagraria) in Erscheinung. Gelegentlich stellt sich auch der
Waldsanikel (Sanicula europaea) ein.

Eichenbestande auf oberflachig entkalkten Parabraunerden mit leichter oberflachiger Versauerung wer-
den vom Wald-Reitgras (Calamagrostis arundinacea) verstarkt besiedelt. Hier findet sich dann auch teil-
weise gehauft das Maiglockchen (Convallaria majalis). An verhagerten untersonnten Waldrandern kann
das Hain-Rispengras (Poa nemoralis) zur Dominanz gelangen.

Kleinflachig tritt wie z.B. in der Abtl. 53 um die Domburg und in den Abtl. 45, 78 und 79 noch die Sommer-
linde (Tilia platyphyllos) hinzu. Die Art deutet, ebenso wie die Elsbeere (Sorbus torminalis), auf eine ge-
wisse Warmetdnung hin und leitet zum Steinsamen-Bingelkraut-Elsbeeren-Hainbuchen-Lindenwald der
forstlichen Standortskartierung tUber. Die Gesellschaft besiedelt reiche, trockene und demzufolge warme-
getonte Standorte. Der Blaurote Steinsamen (Lithospermum purpurocaeruleum) bildet in der N&he der
Domburg aber auch in der Abtl. 18 und am Waldrand der Abtl. 55 ausgedehnte Horste. In der Baum-
schicht finden sich die zuvor schon erwahnte Elsbeere, Esche, Vogelkirsche und partiell auch Sommer-
linde sowie als Raritat der Speierling. Zusammen mit sporadischen Wildobst-Vorkommen sind diese
kleinflachigen Rendzinen insgesamt auch von der Baumartenausstattung recht reichhaltig.

Beeintrachtigungen

Starkere Bodenschaden treten nur auf den Riickegassen auf, die in einem Anstand von 35 — 40 m ange-
legt wurden und werden. Durch Bodenverdichtungen auf den Riickegassen sind Staundssezeiger sicht-
bar. Als Beispiel ist die Flatterbinse (Juncus effusus) zu nennen. Durch die Befahrungsintensitat entste-
hen teilweise starke Gleishildungen (Beispiel Abtl. 15). Die Wildbestande sind im SCI soweit einreguliert,
dass sich die Nebenbaumarten Hainbuche und Winterlinde zumeist verjingen und dem Einflussbereich
des Wildes entwachsen kdnnen. Vereinzelt ist die Hainbuche aber auch noch stérker betroffen. Die
Hauptbaumart Traubeneiche ist in aller Regel so stark verbissen, dass eine Entwicklung zum Jungwuchs
(> 1,5 m Hohe) vielfach nicht zu Stande kommt. So sind frisch gepflanzte Voranbauten des Winters
2010/11 in 2012 stark verbissen worden. Inwieweit hier die starke Diingung der Baumschulpflanzen eine
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Rolle spielt, sei dahingestellt. In Abteilungen, in denen sich in den 1990er Jahren noch Eichenverjingun-
gen einstellen konnten, wie bspw. in den Abtl. 24, 26 oder 59, ist der Eichen-Anwuchs zurzeit stark ver-
bissen. Teilweise schafft sie es aber noch, trotz des festzustellenden Verbissdrucks aus dem Aser zu
wachsen. An manchen Stellen hinterlassen auch 2-3 jahrige Verjingungen der Eiche aktuell einen guten
Eindruck. GroRRen Einfluss haben jeweils die lokalen Lichtverhaltnisse (Nachlichtung im Oberstand, Be-
seitigung von verddmmenden Begleitgehdlzen wie dem Holunder). Insgesamt ergibt sich ein nicht einheit-
liches Bild. Einflussfaktoren, wie lokal stérkere Bejagung an Verjingungsschwerpunkten, Wechsel von
strengen und milden Wintern etc. tragen hierzu ihr Ubriges bei. Es ist aber festzustellen, dass im Hakel
eine Eichen-Naturverjingungswirtschaft gelingt. Allerdings bedarf es eines hohen jagdlichen und jungbe-
standspflegerischen Aufwandes, wenn dies, wie aktuell, gleichzeitig auf groBer Flache stattfindet. Eine
Bewertung des Wildverbisses mit "B" erschien insgesamt gerechtfertigt.

Als Neophyt tritt das Kleinblitige Springkraut (Impatiens parviflora) regelmafig auf. In néhrstoffreicheren
und frischeren Bereichen, z. B. im Kleinen Hakel, erreicht es beachtliche Hohen. SEBALD ET AL. (1992)
weisen darauf hin, dass ,|. parviflora (...) der einzige Neophyt in Mitteleuropa (ist), der in naturnahen
Waldgesellschaften groR3flachig verbreitet ist". Sie erwéhnen weiter, dass die Einburgerung in Mitteleuro-
pa von Botanischen Garten ausging. Erst nach vielen Jahrzehnten drang die Art dann in die Walder ein.
,Dieser verzogerte Ubertritt kann mit einer veranderten Bewirtschaftung der Walder nach 1945 z. T. er-
klart werden: zunehmender Waldwegebau und Einsatz gro3er Maschinen mit erheblich starkeren Stérun-
gen des Waldbodens. Auch eine Zunahme von Erholungsuchenden und damit eine Verkehrszunahme in
den Waldern kann zur Verbreitung von I. parviflora-Samen beigetragen haben".

Im Sommer kommt insbesondere der Stechende Hohlzahn (Galeopsis tetrahit) in den starker verlichteten
Bestanden vermehrt hinzu. Gravierend sind auch die ausgedehnten Vorkommen der Brombeere (Rubus
fructicosus), der Brennnessel (Urtica dioica) und das Aufkommen des Schwarzen Holunders (Sambucus
nigra). Diese Artenkombination von Neophyten, Stérungs- und Stickstoffzeigern fuhrte unweigerlich zu
einer C-Bewertung beim Hauptkriterium Beeintrachtigung.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Gesamtbewertung

Einen Uberblick uiber die Veranderung der Gesamtbewertung gibt die Tabelle 49.

Tabelle 49: Vergleich der Gesamtbewertungen Kartierungen 2012 und 2002

EU- Name des LRT Kartierung zum MMP 2012 Kartierung 2002
G [ha] [ha] [ha] [ha] [ha] [ha]
Erhaltungszustand A B C A B C
Labkraut-Eichen- 166,6 843,7 94,4 707,1 311,8 87,5
9170 |Hainbuchenwald
(Galio-Carpinetum) 15,1 % 76,4 % 8,5 % 63,9 % 28,2 % 7,9 %

Strukturen

Auf 166,6 ha bzw. 15,1 % weist der LRT 9170 noch einen hervorragenden Erhaltungszustand auf. Ge-
genuber der Kartierung 2002 hat der Anteil sich somit dramatisch verringert (2002: A = 707,1 ha bzw.
63,9 %). Auf 94,4 ha bzw. 8,5 % der Flache war ein schlechter Erhaltungszustand festzustellen (2002: C
= 87,5 ha bzw. 7,9 %). Da, wie bereits beim LRT 9130 erwahnt, den beiden Kartierungen verschiedene
methodische Vorgaben (Kartieranleitungen) zugrunde liegen, ist ein Vergleich nur eingeschrankt moglich.
Die Tendenzen sind aber deutlich, zumal noch leitbildartig Eichen-Hainbuchenwélder vorhanden sind, die
ebenso wie 2002 nach wie vor mit der Gesamtbewertung ,A“ eingestuft wurden. Es handelt sich hierbei
um Bestande, in denen seit 2002 keine oder nur schwache Eingriffe in der B1 und B2 durchgefiihrt wur-
den.

Arten

Das Baumarteninventar ist zumeist als gut bis hervorragend einzuschéatzen. Leider ist die Hainbuche
nicht mehr Gberall in der 2. Baumschicht zu finden. In anderen Bereichen (Norden, Nordosten und im
Kleine Hakel) dominiert seit jeher die Winterlinde.
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Beeintrachtigungen

Storungszeiger, wie die Brombeere (Rubus fructicosus agg.) treten nach forstlich bedingter Auflichtung
vermehrt auf. Geschlossene zweischichtige Eichen-Hainbuchenwalder weisen aber keine Eutrophie-
rungszeiger auf. Sie sind dann im Sommer ebenso wie geschlossene Buchenwalder véllig vegetationslos.
Durch die auflichtungsbedingte Zunahme der Eutrophierungszeiger musste der Erhaltungszustand bzgl.
dieses Unterkriteriums in vielen Bestanden mit ,schlecht" bewertet werden. Starke Befahrungsschaden
finden sich oftmals auf den reguldren Rickelinien. GemaR Kartieranleitung (LAU 2010) sind derartige
Schaden noch mit ,gut (b) zu bewerten. Der Wildverbiss lasst zwar ohne weiteres eine Rotbuchen-
Naturverjingung zu, ganz anders sieht es aber mit der Traubeneiche aus. Fir diese Hauptbaumart des
SCI war die Schadschwelle in den letzten Jahren nach wie vor zu hoch bzw. hat nach offensichtlich kur-
zer Erholung in den 1990er Jahren dann erneut zugenommen. Aufgelichtete Eichenbestande, die fir
Naturverjingung fangisch gestellt worden sind, verjingten sich sehr gut mit den Schattbaumarten Rotbu-
che, Bergahorn, Winterlinde und Hainbuche. Die Eiche wurde hier aber herausselektiert, so dass in die-
sen vorverjungten Flachen die flachige Erhaltung des LRT 9170 prinzipiell in Frage gestellt ist. Die offen-
sichtliche Zurtickhaltung bei der Mischwuchsregulierung dieser grof3flachigen Verjingungen, hatte eben-
falls grof3en negativen Einfluss auf die Verjiingungsanteile der Eiche. In jungster Zeit sind derartige selek-
tive JungwuchspflegemalRinahmen aber zu beobachten.

Einen Uberblick (ber die Einzelbewertungen vermittelt Tabelle 50. Die Gesamtbewertung ist Tabelle 51
zu entnehmen.

Tabelle 50: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des LRT 9170

im FFH-Gebiet
Flache [m?] Strukturen Arten Beeintrach-
LRTAD] des He Bestand I?)i__otop- Totholz | zus. | GENOlz-| Kraut- ) o tigungen £
aume arten | schicht
11102 131.669 b c b B a a A B B
11103 105.963 a b b B a a A B B
11104 153.655 b b c B a b B C B
11106 168.314 a b c B b a B B B
11107 38.584 b b c B b b B C B
11108 68.792 c c c C b b B B B
11201 80.378 a b b B b b B C B
11202 48.611 a c b B b b B C B
11204 138.597 a a c B a a A B B
11205 32.642 a a b A a b B C B
11206 29.457 c c c C c c C C C
11207 31.682 C c c C b b B B B
11209 113.847 a a b A b a B B B
11211 55.892 a b c B a a A B B
11212 47.107 a a a A a a A B A
11215 20.604 b b b B a a A A A
11218 44.042 a a b A a a A B A
11219 108.310 a a b A a a A B B
11221 75.008 c c c C b b C B C
11301 96.903 C c c C b b B B B
11302 65.325 a b c B b b B B B
11303 100.496 a b c B b b B B B
11304 18.678 C a c B b b B B B
11305 94.466 a b b B b b B B B
11308 36.560 b a b B a a A C B
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Flache [m?] Strukturen Arten Beeintrach-
LRTADT s He Bestand Bbi"otop- Totholz | zus. | G&NOlz-| Kraut- | o tigungen EZ
aume arten schicht
11309 47.007 b a b B a a A C B
11310 63.679 c C c C b b B C C
11311 19.404 a b c B a a A A A
11313 24.223 b b b B b b B B B
11315 74.975 a b c B b a B B B
11318 145.561 b a c B a a A B B
11321 119.664 a b b B b a B C B
11322 84.497 a a c B b a B C B
11323 60.855 c c c C b b B B B
11324 11.378 b a b B a a A B B
11401 108.207 a c b B a a A C B
11402 117.214 a a b A a a A C B
11404 94.294 a c c B b b B C B
11405 87.788 c c c C b b B C C
11406 133.180 b a b C b b B C C
11407 29.852 a a b A a b B C B
11409 19.485 c b b B b b B B B
11410 125.111 a b b B a a A C B
11412 25.683 c c c C b b B C C
11413 193.651 a b b B a b A B B
11414 31.615 c c c C b b B B B
11501 68.827 b b b B b a B C B
11502 73.014 a b c B b a B B B
11505 12.500 c c c C b b B B B
11506 43.597 a b a A a a A B A
11509 74.112 a b a A a a A B A
11510 172.249 b c c B b a B B B
11511 70.770 b c c C a a A B B
11512 18.082 C c c C b b B B B
11516 144.609 b b b B b b B B B
11517 155.046 a a b A a a A B A
11519 14.434 c c c C c b C B C
11602 59.087 a a b A a a A B B
11604 50.193 b c c B a a A B B
11606 86.567 a b b B b a B C B
11607 44.537 a a b A a a A B B
11608 32.691 C c c C b b B C C
11609 149.530 a b b B b b B B B
11610 152.522 b b b B a a A B B
11611 13.496 c c c C b b B C C
11612 33.393 c c c C b b B C C
11701 180.525 a b b B a a A C B
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Flache [m?] Strukturen Arten Beeintrach-
LRTADT s He Bestand Bbi"otop- Totholz | zus. | G&NOlz-| Kraut- | o tigungen EZ
aume arten schicht
11703 26.622 a a b A b B C B
11704 84.268 a a b A b b B C B
11706 135.456 a b b B b b B C B
11709 149.476 a c c B a a A C B
11710 26.610 b b c B b b B B B
11711 11.851 a a a A b b B C B
11712 25.701 c C c C a b B B B
11714 141.437 a b b A a a A B A
11715 135.732 a c c B b a B C B
11717 93.510 a b b B a a A B B
11718 174.718 a c c B a a A B B
11719 30.012 a a b A a a A B A
11720 91.964 b b c B b b B B B
11722 137.769 a b c B a b B B B
11723 92.620 a b b B a b B C B
11724 118.085 a b b B a a A B B
11725 82.666 a b b B a a A B B
11728 56.149 a a b a b a B C B
11730 17.313 c c c C c b C B C
11732 10.946 c c c C b b B B B
11733 41.059 c c c C b b B B B
11734 113.052 c a b B a b B B B
11735 13.753 a a b A a a A B A
11738 144.362 b b b B a a A C B
11739 25.940 c c c C c b C C C
11740 4.411 a a b A a a A B B
11741 13.549 C c c C b a B B B
11742 14.148 C c c C a b B B B
11746 28.234 a a b A b b B B B
11748 80.411 a b a A a a A B A
11750 35.176 a a b A a a A B A
11752 NC: 2.192 a a a A a a A B A
11753 15.006 c c c C a b B B B
11754 74.385 a a b A a a A B A
11756 122.329 a b b B a a A B B
11757 12.000 C a c C b a B B B
11758 51.852 a a b A a b A B A
11759 15.105 b a b B a a A B B
11760 45.241 b b b B b a B B B
11762 35.875 a b b B a a A B B
11764 135.855 a b b B b b B B B
11769 85.364 a b b B b a B B B
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Flache [m?] Strukturen Arten Beeintrach-
LRTADT s He Bestand Bbi"otop- Totholz | zus. | G&NOlz-| Kraut- | o tigungen EZ
aume arten schicht
11773 153.726 a b b B a A B B
11778 11.160 c C c C b b B C C
11779 162.375 b b b B a a A B B
11780 129.958 b b b B a a A B B
11781 8.972 c c c C b b B B B
11783 100.933 b a c B b a B B B
11784 127.634 a a b A b b B B B
11787 9.881 c a b B b b B C B
11790 95.834 a a b A b a B B B
11791 72.090 a a b A b a B B B
11792 46.815 b b c B b a B B B
11794 75.331 a b b B a a A B B
11796 29.984 a a b A a b B A A
11797 146.512 a b b A a a A B A
11798 159.826 a a b A a a A B A
11800 22.866 c a a B a a A B B
11801 43.636 b a b B b b B B B
11803 74.546 a b a A a a A B A
11807 38.397 c c c C b a B B B
11808 52.162 c c c C c b C B C
11809 11.952 b a c B b a B C B
11816 17.112 b b b B b a B B B
11818 21.416 b a b B b a B B A
11819 27.873 b c c B a a A B B
11820 108.312 a c a A a a A B A
11822 87.855 b b b B a b B C B
11823 15.544 C c c C b b B C C
11825 99.216 a a b A b b B C B
11826 8.518 a a c B a b A A A
11829 19.825 b b b B a b B B B
11830 30.806 b b b B a b A B B
11832 44.878 b a c B a b B B B
11833 18.823 c a b B b b B B B
11835 95.988 a b b B b a B B B
11837 90.306 b b c B b b B B B
11842 108.502 b c c B b a B C B
11844 101.026 a b b B b a B C B
11845 113.897 a a b A a a A B A
11846 15.158 c c c C c b C B C
11847 8.044 c c c C b b B B B
11848 11.138 c c c C b b B C C
11849 15.203 C c c C b b B C C
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Flache [m?] Strukturen Arten Beeintrach-
LRTADT s He Bestand Bbi"otop- Totholz | zus. | G&NOlz-| Kraut- | o tigungen EZ
aume arten schicht
11850 24.271 c C c C C b C B C
11851 73.935 c C c C C c C C C
11852 1.5588 C C c C b b B B B
11853 5.043 c b c C b b B C C
11854 62.010 c c c C a a A B B
11856 8.062 c c c C c b C B C
11857 94.850 c c c C c b C B C
11858 20.099 c c c C c b C B C
11859 41.253 c c c C c b C C C
11860 9.237 c c c C c b B C C
11861 7.695 c c c C c b C B C
11862 26.066 c c c C c b C B C
11863 8.359 c c c C c a B C C
11864 6.818 c c c C c b C B C
11865 10.835 c c c C c b C B C
11866 12.409 c c c C c b C B C
11867 31.075 c c c C b b B C C
11868 11.718 c c c C C b C B C
11869 16.740 c C c C b b B B B
11870 7.139 c C c C c b C B C
11871 2.055 c C c C c b C C C
11872 3.735 c c c C b b C C C

Entwicklungsflachen

Mischbestand aus Laubholz.

21223 10.733 | Wegen der Eichenanteile ist eine zeitnahe Férderung in Richtung eines Galio-Carpinetums
maoglich.
Mischbestand aus Laub- und Nadelholz.

21224 11.394 | wegen der Hainbuchenanteile ist eine Férderung in Richtung eines eichenarmen Galio-
Carpinetums denkbar
Mischbestand aus Larche und Linde.

21327 2.987 | Wegen der aufkommenden Begleitbaumarten des Galio-Carpinetums erscheint eine mittelfris-
tige Entwicklung zum LRT 9170 méglich.
Bergahorn-Birken-Mischbestand mit einwandernder Winterlinde

21330 18.618 | Wegen der aufkommenden Winterlinde erscheint eine mittelfristige Entwicklung zum LRT
9170 mdoglich.
Mischbestand aus Laubholz.

21616 144299 | Wegen der Anteile der Begleitbaumarten des Galio-Carpinetums in der B1 und der einwan-

' dernden Hainbuche in der B2 erscheint auf Teilflachen mittelfristig eine Entwicklung zum LRT

9170 mdoglich.
Mischbestand aus Esche und Ahorn.

21726 22.480 | Wegen der Eichenanteile ist eine Forderung in Richtung eines edellaubholzreichen Galio-
Carpinetums denkbar
Mischbestand aus Laubholz.

21767 42 599 | Wegen der Anteile der Begleitbaumarten des Galio-Carpinetums in der B1 und der einwan-

dernden Hainbuche in der B2 erscheint auf Teilflachen mittelfristig eine Entwicklung zum LRT
9170 mdoglich.
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Flache [m?] Strukturen Arten EVR
ache |m eeintracn-
LRT-ID i - 5lz- - " EZ
des HC | Bestand | BIOWP~ | otholz | zus, | GENOIZ-| Kraut- o tigungen
baume arten | schicht

21811 5.152 | Mischbestand aus Larche und Eiche.

Mischbestand aus Larche und Kiefer.
21828 3.429 | Wegen der aufkommenden Begleitbaumarten des Galio-Carpinetums erscheint eine mittelfris-

tige Entwicklung zum LRT 9170 mdglich.
Erlauterungen: NC = Nebencodefléache in einer Bezugsflache des LRT 9130, Bestand = Bestandsstrukturen, Biotopb&dume =
Biotop- und/oder Altbdume, Totholz = Totholz (stérkerer Dimensionen), Gehdlzarten = Gehdlzarten (Anteil am Gesamtbestand),
zus. = zusammen (Bewertung des Hauptkriteriums), EZ = Erhaltungszustand

Tabelle 51: Gesamtbewertung des LRT 9170 im FFH-Gebiet

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen
A — hervorragend 166,6 15,1 23
B —gut 843,7 76,4 112
C — mittel bis schlecht 94,4 8,5 36
Gesamt 1.104,7 100,0 171

Ziel-EZ und Soll-Ist-Vergleich

Die aktuell erfasste LRT-Gesamtflache liegt mit 1.104,7 ha Giber den Angaben des Standarddatenbogens.
Diese Angaben resultieren aber, wie bereits erwahnt, aus einer groben Schéatzung.

Der Ist-Zustand der 1.104,7 ha abziglich einiger weiterer nicht zu verhindernder Flachengewinne der
Rotbuche in den nachsten Jahrzehnten, entspricht dem Sollzustand.

Eine wesentliche Entwicklungskulisse in der relativ kleinen NLRT-Kulisse des SCI ist nicht vorhanden
(26,2 ha).

Als Sollzustand fir das Jahr 2040 soll daher ein Flachenanteil des LRT 9170 von mindestens 1.000 ha
oder 75 % der Waldflache des SCI festgelegt werden. Dies entspricht einer gut 10 %igen Verringerung
der bisherigen LRT-Kulisse.

Der aktuelle Gesamt-Erhaltungszustand des LRT 9170 im FFH-Gebiet kann als ,gut® (B) eingeschatzt
werden. Neben einigen Flachen mit noch gutem Erhaltungszustand ist aber ein extrem starker Verlust an
»hervorragenden" (A) Erhaltungszustanden zu verzeichnen, der aus der starken forstlichen Nutzung und
damit einhergehenden Auflichtung und folgendem Bestockungswechsel in den Altbestanden resultiert.

Die natirliche Entwicklungsdynamik wird daher als ,schlecht" (C) bewertet.

Fazit

Die Entwicklungsprognose fiir den LRT 9170 ist auf Grund der gegenwartigen Verjungungsdynamik der
Schattbaumarten der Klimaxgesellschaft und der naturlichen Begleiter in Folge der flachigen Auflichtung
der Alteichenbestanden als sehr schlecht zu bezeichnen. Ohne massive waldbauliche und jagdliche
MalRnahmen wird diese Entwicklung nicht zu stoppen sein.

4.3 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet

4.3.1 Einleitung und Ubersicht

Im Standarddatenbogen wird das GroRe Mausohr als Anhang lI-Art aufgefiihrt. Darlber hinaus kommen im FFH-
Gebiet 2 weitere Anhang II-Arten vor: Mopsfledermaus und Eremit.

Die Ergebnisse der Erfassung von Anhang Il-Arten sind auf der Karte 5a dargestellt.



* X

MMP SPA ,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*

* Seite 67
Tabelle 52: Uberblick Gber die Anhang ll-Arten im FFH-Gebiet
Anhang ll-Art Popula- | Erhal- - Habitatfla-
q Nachweis im .
- deutscher Name | wissenschaftlicher tions- |tungszu- Rahmen der MaP- chen im
EU el groRe It. | stand It. Flel R FFH-Gebiet
Code Name SDB SDB g [ha]
. . Netzfange und
1324 | GroRRes Mausohr Myotis myotis r B Batcorder 2011/12 1.342
. . Erfassung xylobio-
1084 Eremit Osmoderma eremita - - nte Kifer 2011 0,86
Netzfange und
1308 | Mopsfledermaus Barbastella barbastellus - - Batcorder 2011/12 1.342
Erlauterungen: r = selten, mittlere bis kleine Population

4.3.2

Beschreibung der Arten

4.3.2.1 Groles Mausohr (Myotis myotis)

Zur Erfassung der Flederméause fanden in den Jahren 2011 und 2012 jeweils 3 Netzfange statt. Weiterhin
wurden zur akustischen Aufzeichnung von Fledermausrufen Batcorder aufgestellt. Insgesamt erfolgte die
Erfassung an 18 Standorten, darunter 4 Netzfangstandorte und 14 Batcorderstandorte (Tabelle 53, Karte

5a).

Tabelle 53: Standorte der Fledermauserfassung im FFH-Gebiet ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*

Standort-Nr. | Teilgebiet Methode Datum

Grol3er Hakel Netzfang, Kastenkontrolle 17.05.2011

2 GroR3er Hakel Batcorder 17.05.2011

3 GroR3er Hakel Batcorder 17.05.2011

4 GroR3er Hakel Batcorder 28.07.2011

5 Grol3er Hakel Batcorder 28.07.2011
6 GrolRRer Hakel Netzfang, Kastenkontrolle 28.07.2011, 29.07.2011, 14.08.2012,

29.08.2012

Kleiner Hakel Batcorder, Kastenkontrolle | 29.07.2011

Grol3er Hakel Batcorder 29.07.2011

Grol3er Hakel Netzfang 29.07.2011

10 GroRRer Hakel Batcorder 17.05.2011

11 GroRRer Hakel Batcorder 14.08.2012

12 Grol3er Hakel Netzfang 16.08.2012

13 GroRRer Hakel Batcorder 16.08.2012

14 Grol3er Hakel Batcorder 16.08.2012

15 Grol3er Hakel Batcorder 29.08.2012

16 Grol3er Hakel Batcorder 14.08.2012

17 Grol3er Hakel Batcorder 14.08.2012

18 GroRRer Hakel Batcorder 14.08.2012

Vorkommen/HabitatflachengrofRe

Das Grof3e Mausohr ist bereits im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes aufgefihrt. In der Artdaten-
bank des Landesamtes fur Umweltschutz liegen aus dem Jahr 2000 durch B. Ohlendorf Nachweise je
eines Mannchens aus den Abteilungen 23, 50 (Flachkasten) und 79 vor. Im Rahmen des Projektes:
"Ersterfassung der Arten der FFH-Richtlinie der Europaischen Union im Land Sachsen-Anhalt — Fleder-
mause, Teilbereich Sachsen-Anhalt Mitte, Los 2" (Vergabe-Nr. 44/vv01/2011; OkoTor GbR, in Bearbei-
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tung) wurde die Art im Jahr 2011 an insgesamt 3 Standorten mittels Netzfang nachgewiesen. Hierbei
handelte es sich ausschlie3lich um den Nachweis von adulten Mannchen. An Standort 1 (Stellstadter
Teich) wurden zwei Tiere (darunter der Wiederfund eines beringten Tieres mit der Nummer: A 63665),
am Standort 6 (Schmerlteich) drei Tiere und am Standort 9 (Waldweg im Nordosten des Hakels) vier
Tiere gefangen. Im Jahr 2012 gelangen weitere Nachweise adulter M&nnchen, wobei zwei Tiere am
Standort 6 (Schmerlteich) und ein Tier am Rand der Naturwaldzelle (Standort 12) gefangen wurden. Des
Weiteren erfolgten in beiden Jahren Nachweise mittels Batcorder an insgesamt drei Standorten im Gro-
Ben Hakel (2, 4, 12) und einem Standort im Kleinen Hakel (7).

Als Habitatflichen werden der GroRe Hakel und der Kleine Hakel definiert (Jagdhabitatkomplexflache
50001) mit 2 Teilflachen (90001, 90002). Die HabitatflachengréRe umfasst dabei fast die gesamte Flache
des FFH-Gebietes, da lediglich der kleine, nicht bewaldete Bereich am Kleinen Hakel ausgenommen
wird.

Tabelle 54: Ubersicht der Habitate des GroRRen Mausohrs im FFH-Gebiet

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Code [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
1324 | GroRRes Mausohr (Myotis myo- 1.324 99 1 0 0 0

tis)

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Das GroRRe Mausohr (Myotis myotis) kommt im gesamten europdischen Raum, mitsamt der Mittelmeer-
kuste vor. Die dstliche Verbreitungsgrenze verlauft durch die westlichen Ukraine sowie WeiRrussland bis
zum Schwarzen Meer (DIETZ et al. 2007). Das GroRe Mausohr ist eine endemische Art, deren Vorkom-
men in Deutschland 16 % des europaischen Gesamtbestandes ausmacht. Mit dem Hauptvorkommen in
den warmebegunstigten Mittelgebirgsregionen, wurde diese Art bereits in allen Bundeslandern nachge-
wiesen (BIEDERMANN et al. 2003). In Sachsen-Anhalt existiert ein guter Kenntnisstand tiber das Mausohr.
Hier kommt der warmegetonten Region des Saale-Unstrut-Triaslandes eine gro3e Bedeutung zu, da sie
bis in den 1990er Jahren zum Reproduktionsschwerpunkt des Grofien Mausohrs zahlte. Generell ist der
grote Anteil an Wochenstuben in der kontinentalen Klimazone zu finden. Winterquartiere verteilen sich
auf alle naturrdumlichen Haupteinheiten des Bundeslandes, wobei der gré3te Anteil im Harz liegt (LEH-
MANN 2008, HOFMANN 2001).

Habitatpraferenz

Zur Aufzucht der Jungen werden vom Groflen Mausohr vorrangig groRraumige Dachboéden aufgesucht
(Kirchen, Kloster, Schlésser, Gutshauser, Dorfschulen) (DIETz & WEBER 2002). Die Wochenstuben-
quartiere sind frei von Zugluft und Stérungen und kdnnen sich im Sommer bis zu 45°C aufheizen. Die
Tiere hangen hier vorrangig im Dachfirstbereich, in Kélteperioden ziehen sie sich allerdings gerne in klei-
nere Nischenquartiere zuriick, die dann durch die Kdrpertemperatur erwarmt werden (GUTTINGER et al.
2001, SIMON & BOYE 2004). Im Winter sucht das Grolie Mausohr Hohlen, Stollen, Bunkeranlagen und
Bergkeller mit Temperaturen von 1-12°C, wo die Tiere einzeln oder in Clustern zusammen héngen bzw.
sich in Spalten und Ldchern verkriechen (DIETZ et al. 2007).

Hinsichtlich des Jagdverhaltens gilt das GroRe Mausohr als ,Ground Cleaner (GUTTINGER et al. 2001).
Die Beute, bestehend aus Laufkafern, HundertfiBern, Spinnen und Kéferlarven, wird dicht Gber den Erd-
boden gejagt (DIETZ et al. 2007). Einer hohen Bedeutung kommen hier Waldflachen, vor allem Laub- und
Laubmischwald, mit geringem Unterwuchs zu. Weiterhin wurden Jagdaktivitdten auf frisch geméahten
Wiesen, bestoRenen Weiden und auch abgeernteten Ackern beobachtet (GUTTINGER 1997, ZAHN et al.
2006).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Nachweise des GrofRen Mausohrs gelangen an mehr als 70 % der Netzfangstandorte sowie an mehr als
20 % der Batcorderstandorte. Es wurden nur adulte Mannchen gefangen. Reproduktionsnachweise lie-
gen nicht vor. Da das Grof3e Mausohr ausschlieBlich Gebaude (z. B. Dachbdden und Kirchtiirme) als
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Wochenstubenquartier nutzt, kann ein Vorkommen einer Wochenstube innerhalb des Gebietes ausge-
schlossen werden. In der Umgebung ist grundsétzlich Potenzial vorhanden, jedoch gibt es aufgrund feh-
lender Reproduktionsnachweise keinen Hinweis auf eine mégliche Wochenstube in direkter Nahe zum
FFH-Gebiet. Die nachste bekannte Wochenstube befindet sich in der Marktkirche Quedlinburg. Der Zu-
stand der Population wird insgesamt mit B bewertet.
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Zustand des Habitates

Der Zustand des Habitates wird fir das Grof3e Mausohr als sehr gut (A) bewertet. Hervorzuheben ist
hierbei der hohe Laubwaldanteil im Hakelwald sowie das ausreichende Vorkommen von Alt- und Totholz.
Der Waldverbund zwischen den Einzelhabitaten wird als gut bewertet. Der grof3te Anteil des Komplexha-
bitates liegt hier ausschlief3lich in den Waldbestanden und wird lediglich durch forstliche Wege durch-
quert. Das Umland weist neben dem lberwiegenden und intensiv genutzten Ackerland auch kleinere als
als Jagdhabitat geeignete, da hier strukturreiche Offenlandbereiche auf, welche fir die Art mit ihrem gro-
Ren Aktionsradius nutzbar sind.

Beeintrachtigungen

MaRgeblich wertmindernd sind die Auswirkungen der forstlichen Nutzung, durch welche bislang eine
flachige Naturverjingung geférdert und dem Mausohr so das Jagdhabitat begrenzt wurde. Der Hakel an
sich ist nicht durch Fragmentierung betroffen, da die Waldbereiche lediglich durch forstliche Nutzwege
zerschnitten werden. Jedoch ist die isolierte Lage des Gebietes zu erwahnen, womit eine Isolation zu
weiteren Jagdgebieten gegeben ist. Die Beeintrachtigungen werden insgesamt mit B bewertet.

Tabelle 55: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Jagdhabi-
tates des GroRRen Mausohrs im FFH-Gebiet

Zustand der Population Zustand des Habitats
Habitat-1D Flache [m?] Mittl. Anz. Beeintr. EZ
adulter W. in Zus. Laub ZuUs.
Woch.st.
50001 13.238.955 | keine bekannt B A A B B
' ' (> 60 %)

Erlauterungen: Mittl. Anz. adulter W. in Woch.st. = mittlere Anzahl adulter Weibchen in den Wochenstubenkolonien; Laub =
Anteil der Laub- und Laubmischwaldbestande mit geeigneter Struktur im 15 km Radius um das Wochenstubenquartier

Gesamterhaltungszustand der Art

Insgesamt kann der Gesamterhaltungszustand des Grof3en Mausohrs mit B bewertet werden.

Tabelle 56: Gesamtbewertung des GrofRen Mausohrs im FFH-Gebiet

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 0 0 0
B — gut 1.324 99 1
C — mittel bis schlecht 0 0 0
Gesamt 1.324 99 1

Ziel-EZ und Soll-Ist-Vergleich

Der Erhaltungszustand des Grof3en Mausohrs entspricht mit B annédhernd dem Soll-Zustand (A/B).

Fazit

Die Populationssituation des Grof3en Mausohrs im FFH-Gebiet ,Hakel sidlich Kroppenstedt* konnte nur
mit B bewertet werden, da keine Reproduktionsnachweise (laktierende Weibchen oder Jungtiere) vorlie-
gen. Ein Vorkommen einer Wochenstube im Gebiet ist auszuschlieRen. Die Habitatstrukturen bieten
durch den hohen Laubwaldanteil und das Vorhandensein von Alt- und Totholz sowie das strukturreiche
Umland ein anndhernd optimales Jagdhabitat fir die Art. Beeintrachtigungen ergeben sich infolge der
forstlichen Nutzung, da durch die Auflichtung von Hochwaldbereichen eine flachige Verjingung geférdert
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wird, welche auf mehrere Jahrzehnte hinaus den betreffenden Waldbestanden die Eignung als Jagdhabi-
tat fir das Grof3e Mausohr nimmt. Zur Sicherung des Erhaltungszustandes der Art sind daher parallel
auch unterwuchsarme hallenwaldartige Entwicklungsstadien zu erhalten.

4.3.2.2 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Die Methodik der Fledermauserfassung ist in Kap. 4.3.2.1 dargestellt.
Vorkommen/HabitatflachengroRe

Im Plangebiet wurde die Mopsfledermaus im Rahmen des Projektes: "Ersterfassung der Arten der FFH-
Richtlinie der Européischen Union im Land Sachsen-Anhalt - Flederm&use, Teilbereich Sachsen-Anhalt
Mitte, Los 2" (Vergabe-Nr. 44/VV01/2011; OKOTOP GbR, in Bearbeitung) Ende Juli 2011 an Standort 6
(Schmerlteich) mittels Netzfang nachgewiesen. Dabei handelte es sich um ein adultes Mannchen. Im
Jahr 2012 wurden am selben Standort ein laktierendes Weibchen sowie ein adultes Mannchen gefangen.
Weiterhin gelangen in beiden Erfassungsjahren akustische Nachweise Uber Batcorder an insgesamt drei
Standorten im Grofl3en Hakel (2, 10, 11).

Als Habitatflachen werden der Gro3e Hakel und der Kleine Hakel definiert (Jagdhabitatkomplexflache
50002) mit 2 Teilflachen (90003, 90004).

Der Grol3e Hakel wird als zusammenhéngende Habitatflache fir die Mopsfledermaus definiert (Jagdhabi-
tatkomplexflache 50002, Teilflache 90003). Im Kleinen Hakel wurde die Mopsfledermaus nicht nachge-
wiesen. Aufgrund der geeigneten Habitateigenschaften ist ein Vorkommen hier jedoch auch wahrschein-
lich, so dass der Kleine Hakel als Teilflache 90004 in die Komplexflache einbezogen wird. Die Habitatfla-
chengréfRe umfasst dabei fast die gesamte Flache des FFH-Gebietes, da lediglich der kleine, nicht be-
waldete Bereich am Kleinen Hakel ausgenommen wird.

Tabelle 57: Ubersicht der Habitate der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Code [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
Mopsfledermaus
1308 (Barbastella barbastellus) 1.324 99 1 0 0 0

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet der Mopsfledermaus liegt vorwiegend in West-, Mittel- und Osteuropa. Die nérd-
lichsten Vorkommen wurden fir Stidschweden bis zum ca. 60° Breitengrad (DIETZ et al. 2007) nachge-
wiesen; in Griechenland die Sudlichsten bis zum 40. Breitengrad (HELVERSEN & WEID 1990). In Deutsch-
land ist die Mopsfledermaus weit verbreitet, mit Ausnahme des nordwestdeutschen Raumes. Die haufigs-
ten Vorkommen werden fur Thuringen, Bayern, Brandenburg und Sachsen beschrieben (BOYE & MEINIG
2004). In Sachsen-Anhalt kommt die Mopsfledermaus nur mit einer liickigen Verbreitung vor (VOLLMER et
al. 2010). Dabei sind Winterquartiere landesweit vertreten, wohingegen Wochenstuben nur wenig be-
kannt sind. HOFMANN (2001) nennt 57 Vorkommensschwerpunkte der Art in den naturrdumlichen Haupt-
einheiten Elbe-Mulde-Tieflands, im Thiringer Becken, dem 6stlichen Harzvorland und der Altmark. Die
Reproduktionsgebiete liegen alle in groReren Waldgebieten, wobei sowohl laub- als auch nadelwalddo-
minierte Bestédnde genutzt werden (z. B. Colbitz-Letzlinger Heide, Stdharzvorland und Oranienbaumer
Heide) (VOLLMER et al. 2010).

Habitatpraferenz

Die Mopsfledermaus ist eine sehr anpassungsfahige Art und kommt sowohl in Wald- als auch in Sied-
lungsbereichen vor. Als Wochenstubenquartiere werden von den Weibchen vorwiegend Spalten aber
auch Hohlraume genutzt (hinter Fensterladen und Hausfassaden, Baumhohlen, hinter Baumrinden, in
Stammanrissen sowie in Fledermauskésten) (SCHOBER 2004, Russo et al. 2003, STEINHAUSER 2002).
Dabei wurde beobachtet, dass Baumquartiere fast taglich gewechselt und Gebaudequartiere wahrend
des ganzen Sommerhalbjahres genutzt werden. Winterquartiere der Mopsfledermaus kdénnen sich eben-
falls hinter Baumrinden befinden, vorrangig jedoch in Stollen, Felsspalten, Hohlen, Bunker und &hnli-
chem. Die Tiere hdngen wéahrend des Winterschlafs oft einzeln sowie in Clustern zumeist in den kalten
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Quartiersbereichen. DIETZ et al. (2007) gehen davon aus, dass die Baumarten-Zusammensetzung im
Lebensraum der Mopsfledermaus einer geringen Bedeutung zukommt. So werden Waldbestande mit
hohem Strukturreichtum (Altersklassen, Saumstrukturen) praferiert (SIERRO 1999).

Zum Jagdgebiet der Mopsfledermaus zahlen Wélder und parkéahnliche Landschaften. Waldrander, Baum-
reihen, Feldhecken, Wasserlaufe oder baumgesdumten Feldwegen werden von der Art zur Insektenjagd
genutzt. Dort sammelt sie vegetationsnah, dicht Uber den Baumkronen im sehr wendigen Flug nach
Uberwiegend Kleinschmetterlingen sowie Zweifliglern und kleinen Kéafern (SIERRO & ARLETTAZ 1997,
SIERRO 2003, STEINHAUSER 2002).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Von der Mopsfledermaus wurden im Grof3en Hakel adulte Mannchen sowie ein laktierendes Weibchen
gefangen. Akustische Nachweise der Art gelangen an mehreren Standorten. Der Erhaltungszustand der
Population kann mit B bewertet werden. Wochenstuben sind im Gebiet nicht bekannt. Aufgrund des
Nachweises eines laktierenden Weibchens ist jedoch mit dem Vorkommen einer Wochenstube im Gebiet
oder der néheren Umgebung zu rechnen.

Zustand des Habitates

Der Habitatzustand wird im Gesamtbild als sehr gut (A) bewertet. Der Anteil an Laub- und Mischwaldbe-
stéanden betragt weit mehr als 50 %. Die Ausstattung an Althdlzern mit Uber 80-jahrigen Bestanden ist
ebenfalls sehr hoch. Es ist ein hohes Angebot an Baumquartieren/ha — bezogen auf die Laub- und
Laubmischwalder &lter als 80 Jahre vorhanden (durchschnittlich > 10 Rinden- und andere Spaltenquartie-
re/ha). Auch der Waldverbund ist durch die geschlossenen Waldhabitatflachen als sehr gut zu bewerten.
Nahrungsgewasser sind innerhalb des FFH-Gebietes (kleinere Timpel) sowie aul3erhalb (Bode und Sel-
ke, mehrere kleinere Seen) vorhanden.

Beeintrachtigungen

Das Gebiet wird regular forstwirtschaftlich genutzt. Teilweise ist ein hoher Holzeinschlag gegeben, so
dass es bei weiterer Abholzung zu einer starken Beeintrachtigung kommen kénnte. Die Beeintrachtigun-
gen werden jedoch aktuell noch mit B bewertet.

Tabelle 58: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Jagdhabi-
tates der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet

Zustand der Population Zustand des Habitats
Habitat-ID | Flache [m?] _ Baumquartie- Beeintr. EZ
Weibchen Zus. relha Laub ZUs.
keine Wochenstube A A
50002 | 13.238.955 f;i':;?g:] daeber B | o 10smma |es0%| A B B
Weibchen gefangen

Erlauterungen: Weibchen = Anzahl adulter Weibchen im Wochenstubenquartier; Baumquartiere/ha = Anzahl Baumquartiere in
Laub- und Laubmischwaldern alter als 80 Jahre - Baume mit abstehender Rinde oder Hohlen und stehendes Totholz je ha (Mit-
telwert von mindestens 3 Probeflachen a 1 ha im 2km-Radius um die Wochenstube); Laub = Anteil der Laub- und Mischwaldbe-
stande

Gesamterhaltungszustand der Art

Der Gesamterhaltungszustand der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet wird entsprechend der Hauptkriterien
»Zustand der Population®, ,Habitatzustand“ sowie ,Beeintrachtigungen® als gut (B) eingeschatzt.

Tabelle 59: Gesamtbewertung der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen

A — hervorragend 0 0 0

B —gut 1.324 99
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Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen
C — mittel bis schlecht 0 0 0
Gesamt 1.324 99

Ziel-EZ und Soll-Ist-Vergleich

Der Erhaltungszustand der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet entspricht mit B annéahernd dem Soll-Zustand
(A/B).

Fazit

Grundsatzlich stellt der Hakel mit seinen grof3flachigen Waldkomplexen ein ideales Habitat fir die Mops-
fledermaus dar und hat Potential fir einen sehr guten Erhaltungszustand. Hervorzuheben sind die aus-
gedehnten Laubwaldbestdnde mit Uberwiegend hohem Bestandsalter. Jagdhabitate sind durch Rand-
strukturen an den zahlreichen Waldwegen sowie den Ubergéngen zu Offenlandbereichen und zahlreiche
Gewasser im Grof3en Hakel und der Umgebung in vielfaltiger Art und Weise vorhanden. Verbesserungs-
potential ist vor allem hinsichtlich der forstlichen Nutzung zu sehen (v.a. Erhalt von Alt- und Totholz sowie
Biotopbaumen). Eine Aufwertung des Populationszustandes ist anzustreben, was mit einem gesteigerten
Kenntnisstand erreicht werden konnte. Da Mopsflederméause auch sehr gut Fledermauskasten anneh-
men, ware das Einsetzen eines Quartiermonitorings in Kastenrevieren eine gute Méglichkeit, hier Kennt-
nisliicken zu beseitigen. Eine Wochenstube im Gebiet ist nicht bekannt, jedoch aufgrund des Nachweises
eines laktierenden Weibchens zu vermuten. Damit kdnnte dem Hakel als isolierter gré3erer Waldkomplex
eine grofRe Bedeutung fur die lokale Population zukommen.

4.3.2.3 Luchs (Lynx lynx)

Vorkommen des Luchses im Bereich des FFH-Gebietes ,Hakel siidlich Kroppenstedt® sind nicht bekannt
(mdl. Mitt. Dr. M. TROST, LAU 2012). Die mittleren Reviergré3en des Luchses betragen 20.000 - 25.000
ha (Kuder) bzw. 10.000 - 15.000 ha (Weibchen) (POHLMEYER 1997). Aufgrund der geringen Grol3e des
Hakelwaldes und der isolierten Lage innerhalb einer intensiv genutzten Landschaft ist ein Vorkommen
des Luchses im Gebiet auszuschliel3en.

4.3.2.4 Eremit (Osmoderma eremita)

Der Eremit wurde im Rahmen der Untersuchungen zu den Xylobionten Kéafern erstmalig fir das FFH-
Gebiet ,Hakel stdlich Kroppenstedt nachgewiesen®. Zur Methodik der Erfassung vgl. Kap. 5.3.3.

Vorkommen/HabitatflachengréRRe

Die aktuellen Untersuchungen erbrachten Nachweise des Eremiten fur den Eklektoren-Standort Nr. 10
(Domburg). Dieser Standort zeichnet sich durch Alteichenbesatz im Totalreservat im Wallbereich der
Domburg aus. Hier wurde eine Metapopulation bestehend aus vier Stieleichen nachgewiesen. Der Nach-
weis erfolgte mittels Kotpillen.

Tabelle 60: Ubersicht der Nachweise des Eremiten (Osmoderma eremita) im FFH-Gebiet

Habitat-1D Teilhabitat- | Baum Koordinaten Nachweisart
ID
90001 Baum-Nr. 80 (Quercus robur); Alteiche mit | RW 4453156 Kotpillen
Stammabbruch in ca. 15m Hohe); HW 5749287
U =2,98m;
Vitalitat: ca. 60%.
90002 Baum-Nr. 81 (Quercus robur); RW 4453154, Kotpillen
50003 U=2,59m; HW 5749304
(Alteichen im Vitalitat: abgestorben
Burgwallbereich) | 90003 Baum-Nr. 79 (Quercus robur); RW 4453122, Kotpillen
U=2.27m; HW 5749299
Vitalitat: abgestorben
90004 Baum-Nr. 78 (Quercus robur); RW 4453122, Kotpillen
U = 3,20m; HW 5749308
Vitalitat: abgestorben
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Nicht in jedem Fall kommt es bei vom Eremiten besiedelten Baumen zum Mulmauswurf mit Kot. Somit
kann der Kéfer weiter verbreitet sein als angenommen. Beim Nachweis durch Kotpillen kann keine ein-
deutige Aussage zur Aktualitat des Vorkommens gegeben werden. Kotpillen werden noch Jahre nach
Erloschen des Kafervorkommens gefunden. In solchen Féllen kann nur durch Kéafernachweis eine aktuel-
le Besiedlung festgestellt werden. Ké&fer wurden wéahrend der aktuellen Untersuchungen jedoch nicht
festgestellt.

Anzumerken ist, dass die Erfassung der xylobionten Kéafer uber Stichproben erfolgte. Dabei wurden
10 Standorte im FFH-Gebiet untersucht. Weitere Vorkommen des Eremiten auRerhalb der Stichproben-
standorte sind daher nicht auszuschlie@en. Grundsatzlich sollten alle Eichen-Altholzbestande
(BHD > 50 cm) als potenzielle Habitate flir den Eremiten betrachtet werden. Diese missen zwingend
entwickelt werden, um ein Verbesserung der Habitatbedingungen und ein Uberleben des Eremiten im
FFH-Gebiet ,Hakel slidlich Kroppenstedt* zu gewahrleisten. Es werden daher alle Eichen- und Buchen-
bestdande im Grolien Hakel mit Altholzanteilen (BHD > 50 cm) als Entwicklungsflachen ausgewiesen.
Konkret handelt es sich um 876,8 ha Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (LRT 9170) und 56,8 ha Wald-
meister-Buchenwald (LRT 9130). Somit stehen insgesamt ca. 934 ha Entwicklungsflache fir den Eremi-
ten zur Verfugung.

Tabelle 61: Ubersicht der Habitate des Eremiten im FFH-Gebiet

EU- Art Habitat-Flachen Habitat-Entwicklungsflachen
Code [ha] [%] Anzahl [ha] [%] Anzahl
1084* | Eremit 0,86 0,06 1 934 70 8
(Osmoderma eremita)

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Fur den Eremit ermittelte GRILL (2001) 91 Vorkommen fir Sachsen-Anhalt, davon datierten 49 nach
1960. Uber 50 % der Nachweise lagen um Dessau, im Verlauf der Saale bei Bernburg und Halle (6stli-
ches Harzvorland). Eine Ubersicht der Verbreitung in den FFH-Gebieten Sachsen-Anhalts geben MAL-
CHAU et al. (2010). GREBENSCIKOV (1982) gibt in seiner Blatthornké&ferfauna des nérdlichen Harzvorlandes
ein Vorkommen des Eremiten an der Selke zwischen Hoym und Gatersleben an. Hier wies er einen flie-
genden Kéafer am 22.07.1952 nach. Aus dem Hakel nennt er kein Vorkommen.

Habitatpraferenz

Die Larven von Osmoderma eremita entwickeln sich im Mulm alter hohler Laubbdume, tUberwiegend Ei-
che und Linde, aber auch Kopfweide, Pappel, Buche, Esche, Kastanie, Robinie, Walnuss, Platane, Birke,
Obstbdume (HARDTKE 2001). Fur Polen berichten OLEKSA et al. (2003) auch tber ein Vorkommen in Na-
delholz (Pinus sylvestris LINNAEUS). Der Mulm muss einen bestimmten Zersetzungsgrad und eine spezifi-
sche Pilzflora aufweisen. Die Kéafer befinden sich meist an ihren Brutbdumen und kdénnen von Mai bis
September nachgewiesen werden. Ausfiihrliche Angaben zur Biologie geben u.a. STEGNER (2002),
SCHAFFRATH (2003a, b), MULLER-KROEHLING et al. (2005) und STEGNER et al. (2009).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zustand der Population

Der Eremit wurde an insgesamt 4 Einzelbdaumen im Bereich der Domburg mittels Kotpillen nachgewie-
sen. Weitere Brutbdume wurden nicht festgestellt. Der Zustand der Population wird daher als mittel bis
schlecht (C) bewertet.

Zustand des Habitates

Die nachgewiesenen Brutbdume im Habitat sind abgestorben oder zeigen eine eingeschrankte Vitalitat.
Die Substrate in den abgestorbenen Baumen verdndern sich und sind fir eine Kéaferentwicklung tber
langere Zeitraume nicht mehr nutzbar. Das hohe Alter der Habitatbdume ist insofern problematisch, da
diese Baume mittelfristig absterben werden. Im Umfeld des Vorkommens an der Domburg wurden keine



* MMP SPA ,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*

Seite 74

bzw. nur vereinzelte potenzielle Brutbdume festgestellt, die nach Absterben der besiedelten Baume als
Anschlussbaume dienen kénnen. Die Habitatqualitat wird daher als mittel bis schlecht (C) bewertet.

Beeintrachtigungen

Es liegen keine bzw. nur geringe Beeintrachtigungen durch forstwirtschaftliche Nutzung wie z. B. Fallung
der B&dume vor. Das Vorkommen im Bereich der Domburg scheint dennoch im Erléschen begriffen zu
sein. So wurden bei einer Begehung am 22.05.2012 aus einem Ho6hlungsbereich herausgebrochene
Mulmteile am Baum Nr. 79 gefunden. Verursacher war offensichtlich der Waschbér (Kot). Das Vorkom-
men in dieser Alteiche ist wahrscheinlich erloschen. Die Beeintrdchtigungen werden insgesamt mit B
bewertet.

Tabelle 62: Einzelflachenkonkrete Bewertungsergebnisse des Erhaltungszustandes des Habitates
des Eremiten im FFH-Gebiet

Zustand der Population Zustand des Habitats | Beeintr. EZ
Habitat-ID | Flache [m?]
MetapopulationsgrofRe Zus Rolg Wald | zus
pop 9 ’ Brutb. ’
C C
50003 8.627 (4 besiedelte C erin C C B C
Brutbaume) (gering)

40047 1.935.450 -

40048 9.712 -

40049 43.636 -

40050 1.693.043 -

40051 11.851 keine Bewertung, da B B B c -

40052 8.518 Entwicklungsflache .

40053 2.382.681 -

40054 1.489.322 -

40055 1.761.893 -

40055 9.344.733 -
Erlauterungen: Metapopulation = MetapopulationsgréfRe (Anzahl besiedelter Baume, Anzahl pro BHD-Klasse angeben); Pot.
Brutb. = Potenzielle Brutbdume (zuséatzlich zu den besiedelten Baumen; Anzahl pro BHD-Klasse angeben), Wald = Waldentwick-
lungsphasen/Raumstruktur

Gesamterhaltungszustand der Art

In Anbetracht des schlechten Populationszustandes und der unzureichenden Habitatqualitat ist der Ge-
samterhaltungszustand des Eremiten im FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt® mit C zu bewerten.

Tabelle 63: Gesamtbewertung des Eremiten im FFH-Gebiet

Erhaltungszustand Flache [ha] Flache [%] Anzahl der Teilflachen
A — hervorragend 0 0 0
B — gut 0 0 0
C — mittel bis schlecht 0,86 0,06 1
Gesamt 0,86 0,06 1

Ziel-EZ und Soll-Ist-Vergleich
Der Gesamterhaltungszustand (C) entspricht nicht dem Soll-Zustand (A-B).
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Fazit

Der Eremit wurde nur an einem von 10 Stichprobenstandorten nachgewiesen. Zudem befinden sich auf
der Habitatflache nur 4 besiedelte Habitatbdume, welche bereits ein sehr hohes Alter erreicht haben und
schon vom Verfall betroffen sind. Daher muss von einem schlechten Erhaltungszustand der Population
(C) ausgegangen werden. Die Habitateignung ist nicht optimal, da der Anteil an geeigneten Brutbdaumen
zu gering ist. Es sind keine bzw. kaum weitere geeignete Baume im ndheren Umfeld vorhanden. Beein-
trachtigungen durch forstliche Nutzung (Fallung) liegen kaum vor.

Bei der MalRnahmenplanung ist zu berlcksichtigen, dass unbedingt alle geeigneten HabitatbAume zu
erhalten und zu sichern sind. Weiterhin ist im Hakel der Totholzanteil zu férdern, um Anschlussbaume
bereitzustellen und mittel- und langfristig weitere Habitate zu schaffen.

4.4 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet einschl. Feldhamster im SPA

4.4.1  Einleitung und Ubersicht

Im Rahmen der Erfassungen zu den Fledermdusen wurden neben den Arten nach Anhang Il noch 11
weitere Fledermausarten nachgewiesen, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind. Darliber hin-
aus ist von einer stabilen Population der Wildkatze (Felis silvestris) im FFH-Gebiet auszugehen und auch
die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) wurde aktuell nachgewiesen (vgl. Tabelle 64). Die Ergebnisse
sind auf der Karte 5b dargestellt.

Fir das Offenland des SPA ,Hakel“ ist auRerdem das Vorkommen des Feldhamsters belegt (vgl. Abbil-
dung 8).

Tabelle 64: Anhang IV-Arten im FFH-Gebiet

EU- deutscher Name wissenschaftlicher Name SDB | Quellenhinweis

Code

1320 GroR3e Bartfledermaus Myotis brandtii nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)

1330 Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)

1314 Wasserfledermaus Myotis daubentonii nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)

1322 Fransenfledermaus Myotis nattereri nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)

1326 Braunes Langohr Plecotus auritus nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)

1331 Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)

1312 GroRer Abendsegler Nyctalus noctula nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)

1327 Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus nein | aktuelle Erfassung (2012)

1317 Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)

1309 Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)

1309 | Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus nein | aktuelle Erfassung (2011/2012)
letzte Nachweise 2005 und
2006 (GoTz 2011), aber stabile

. o . . Population nach Stusse (mdl.

1363 Wildkatze Felis silvestris ja Mitt. 2011) und MEYSEL (2009),
aktuelle Nachweise 2012 (GoTz
& JEROSCH 2012)

1341 Haselmaus Muscardinus avellanarius nein | aktueller Nachweis (2012)

1- in EU noch kein Code, daher so wie bei Zwergfledermaus
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4.3.1 Beschreibung der Arten

4.41.1 Fledermause

Aktuelle Daten zum Vorkommen von Fledermausarten im Plangebiet werden vom im Jahr 2011 begon-
nenen Projekt "Ersterfassung der Arten der FFH-Richtlinie der Européischen Union im Land Sachsen-
Anhalt - Fledermause, Teilbereich Sachsen-Anhalt Mitte, Los 2" (Vergabe-Nr. 44/VV01/2011; OKoTOP
GBR, in Bearbeitung) tbernommen. Die Erfassungen wurden im Sommer 2012 abgeschlossen. Im Rah-
men des Monitorings wurden bisher 11 Fledermausarten mittels Netzfang nachgewiesen. Die Netzfange
erfolgten an 4 verschiedenen Standorten im Hakel (Standort 1 = Stellstadter Teich, Standort 2 = Schmerl-
teich, Standort 3 = Waldweg im Nordwesten des Hakel, Standort 4 = Waldweg Nahe Stellstédter Teich).
Tabelle 65 gibt einen Uberblick tiber die nachgewiesenen Arten sowie die Art des Nachweises.

Tabelle 65: Liste der Fledermausnachweise (Anhang IV-Arten) im FFH-Gebiet (OkoTop GBR 2012)

EU-Code | Artname deutsch Artname wissenschaft- | Art des Nachweises
lich

1320 GroRRe Bartfledermaus | Myotis branditii Netzfang (laktierendes Weibchen, Mannchen,
Jungtier)

1330 Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus Netzfgng (laktierendes Weibchen, Mannchen,
Jungtier)

1314 Wasserfledermaus Myotis daubentonii Netzfang (Ménnchen), akustischer Nachweis

1322 Fransenfledermaus Myotis nattereri Netzf:_;mg (Iaktle_rendes Welbch_en, Mannchen,
Jungtier), akustischer Nachweis

1326 Braunes Langohr Plecotus auritus Netzfang (laktierendes Weibchen, Méannchen,

Jungtier)

Netzfang (laktierendes Weibchen, Mannchen,
1331 Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri Jungtier), Quartiernachweis (Kasten), akusti-
scher Nachweis

1312 GrofR3er Abendsegler Nyctalus noctula Netzfang (Ménnchen), akustischer Nachweis

1327 Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus akustischer Nachweis

Quartiernachweis (Kasten),

1317 Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii ) .
akustischer Nachweis

1309 Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Netzfang (Mannchen, Jungtier), akustischer
Nachweis

1309" Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Netzfang (Jungtier), akustischer Nachweis

GroRRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Vorkommen im FEH-Gebiet

Die Grol3e Bartfledermaus wurde im Jahr 2011 an allen drei Netzstandorten nachgewiesen. Im Mai fand
am Stellstadter Teich (Standort 1) ein Netzfang statt, bei dem 8 adulte Weibchen (davon 6 gravide) und
1 Ménnchen gefangen wurden. Zudem gelang der Wiederfund eines beringten Tieres mit der Nummer B
60975. Im Bereich des Schmerlteiches (Standort 6) wurden im Juli 10 M&nnchen, 7 Weibchen (ein weite-
rer Wiederfund mit Nummer O 59405) und 2 Jungtiere gefangen. Der dritte Netzfang fand im Juli in einem
Waldbestand im Nordwesten des Hakels (Standort 9) statt. Hier wurden 3 mannliche Jungtiere gefangen.
Im Jahr 2012 wurden am Standort 6 (Schmerlteich) 1 Mannchen und 1 Jungtier gefangen sowie an
Standort 1 (Stellstadter Teich) 1 Mannchen.

Weiterhin liegen von fast allen Batcorderstandorten akustische Nachweise der Bartfledermause vor, die
jedoch nicht genau in Myotis brandtii oder Myotis mystacinus differenziert werden konnten.

Anhand dieser Ergebnisse ist davon auszugehen, dass im Hakel eine lokale Reproduktionsgesellschaft
mit moglicherweise mehreren Wochenstuben der Grol3en Bartfledermaus existiert.
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Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Die GroRRe Bartfledermaus ist eine mittel- und nordeuropaische Fledermausart, die bis zu 65° N vor-
kommt. Sie fehlt in Irland, Spanien, Portugal sowie weiten Teilen Frankreichs und des Mittelmeerraums
(DIETZ ET AL. 2007). In Deutschland sind Wochenstuben aus 10 Bundeslandern bekannt — Einzelfunde
lassen ein Vorkommen in weiteren Regionen vermuten (BOYE ET AL. 2004). Wichtige Reproduktionsgebie-
te mit Reproduktionsgesellschaften befinden sich im Cheiner Moor, NSG ,Kreuzhorst® und im Ziegelroda-
er Forst (OHLENDORF & HECHT 2001, LEHMANN 2008). Als Winterquartier fur die GroRe Bartfledermaus ist
auch hier der Harz von grof3er Bedeutung (VOLLMER ET AL. 2010).

Habitatpraferenz

Die Grol3e Bartfledermaus ist vorrangig eine gebaudebewohnende Art, kommt aber auch in Waldern vor.
In Siedlungsbereichen sind ihnre Sommerquartiere und Wochenstuben vorrangig in Spaltenbereichen des
Dachstuhles (hinter Dachlatten, Ziegeln, in Zapfenléchern) zu finden (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).
Wie auch bei anderen Fledermausarten werden Baumhohlen, Stammanrisse und die Bereiche unter ab-
stehender Rinde im Wald ebenso als Sommerquartier genutzt (DIETZ ET AL. 2007). Zum Winterschlaf zieht
sich die Grof3e Bartfledermaus in Hohlen, Stollen, alte Bergwerke, seltener in Keller zuriick wo sie oft
zusammen mit der Kleinen Bartfledermaus und der Wasserfledermaus Cluster ausbildet (SCHOBER &
GRIMMBERGER 1998, DIETZ ET AL. 2007). Das Jagdhabitat der Grof3en Bartfledermaus wird von Wéldern
und der N&he zum Wasser dominiert. Dabei werden vor allem feste Strukturen entlang von Hecken,
Baumreihen und Waldwegen beflogen, um mehrere Jagdgebiete zu erreichen (DENSE & RAHMEL 2002).
Die Nahrung besteht u. a. aus Schmetterlingen, Schnaken, Spinnen und Ohrwirmern (SCHOBER &
GRIMMBERGER 1998, DENSE & RAHMEL 2002).

Fazit

Da im Rahmen der Netzfange an mehreren Standorten zahlreiche trachtige und laktierende Weibchen
sowie Jungtiere und adulte Mannchen gefangen wurden, ist stark davon auszugehen, dass mindestens
eine Wochenstube im Gebiet vorkommt. Der Hakel stellt flr die Art ein gut geeignetes Jagdhabitat mit
hohem Quartierpotenzial dar. Beeintrachtigungen liegen in Form von Holzeinschlag vor und sind als mit-
tel zu bewerten.

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Vorkommen im FEH-Gebiet

Die Kleine Bartfledermaus wurde im Untersuchungsgebiet an 2 Standorten mittels Netzfang nachgewie-
sen — hierbei handelte es sich um die Netzfangstandorte am Schmerlteich und Stellstadter Teich. Im Mai
gelang am Stellstadter Teich der Nachweis von 1 Mannchen und 1 Weibchen. Im Juli wurden am
Schmerlteich insgesamt 4 Tiere gefangen (1 Weibchen adult und laktierend; 3 Jungtiere), welche den
Nachweis fur eine lokale Reproduktionsgesellschaft dieser Fledermausart im Hakel darstellen. Im Jahr
2012 wurde am Standort 6 ebenfalls 1 adultes Mannchen gefangen.

Auch uber die Batcorderaufnahmen gelangen an fast allen Standorten Nachweise der Bartflederméause,
welche jedoch nicht artgenau Myotis brandtii oder Myotis mystacinus zugeordnet werden konnten.

Aufgrund der Fange von laktierenden Weibchen und Jungtieren sowie der geeigneten Habitateigenschaf-
ten besteht ein hoher Verdacht auf Wochenstuben im Hakel.

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Mit der noérdlichen Verbreitungsgrenze bei 64° N, kommt die Kleine Bartfledermaus vom Siden Schott-
lands bis zum Kaukasus vor. Im Stden Italiens und Spaniens wurde sie bisher noch nicht nachgewiesen
(DIETZ ET AL. 2007). In Deutschland wurden Wochenstuben dieser Art fir neun Bundeslénder belegt, wo-
bei sie im Norden des Landes zu den selteneren Fledermausarten gehort (Boye 2004). Auch in Sachsen-
Anhalt zahlt die Bartfledermaus zu den stark gefahrdeten Fledermausarten. Bekannte Reproduktionsge-
biete liegen in der Altmark und im Vorflaming, Winterquartiere im Harz. lhr Verbreitungsschwerpunkt wird
fur montane Regionen und bewaldete Endmorénengebiete beschrieben. Insgesamt gibt es fir die Kleine
Bartfledermaus jedoch noch aus allen Landesteilen Wissensliicken (VOLLMER ET AL. 2010).
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Habitatpraferenz

Das Habitat der Kleinen Bartfledermaus ist aufgrund der Quartierpraferenz zur Nahe an den Siedlungs-
raum sowie einer gehdlzbestandenen Landschaft gekennzeichnet. So nutzt die kleine Fledermausart
gern Leitstrukturen wie Hecken, Alleen und Mauern als auch lockere bis halboffene Waldbestéande, Ufer-
saume und Gewasser zur Jagd von Zweifliglern, Kafern und flugunfahigen Insekten (HAUSSLER 2003,
DIETZ et al. 2007).

Fazit

Die Kleine Bartfledermaus wurde im Rahmen der Netzfange nur an 2 Standorten nachgewiesen. Darun-
ter gelangen auch Fange von laktierenden Weibchen und Jungtieren sowie von adulten paarungsbereiten
Méannchen. Akustische Nachweise von M. brandtii/M. mystacinus erfolgten an fast jedem Standort. Eine
Wochenstube ist im Gebiet bzw. einer der angrenzenden Ortschaften zu vermuten. Generell stellt der
Hakel ein gut geeignetes Jagdhabitat mit hohem Quartierpotenzial und mittleren Beeintrachtigungen dar.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Vorkommen im FFEH-Gebiet

Die Wasserfledermaus wurde im Jahr 2011 im Hakel am Schmerlteich (Standort 6) und Stellstadter Teich
(Standort 1) nachgewiesen. Am Stellstadter Teich wurden 1 Mannchen, am Schmerlteich 4 Mannchen
gefangen. Auch die Batcorderaufnahmen aus dem Jahr 2011 zeigten an 4 Standorten Nachweise dieser
Art im Grof3en und Kleinen Hakel. Im Jahr 2012 gelangen keine Nachweise der Wasserfledermaus im
FFH-Gebiet.

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Die Wasserfledermaus kommt fast in ganz Europa vor. Die Verbreitungsgrenze erstreckt sich von 63° N
bis zum Mittelmeerraum, Uber Irland, Portugal bis nach Asien (DIETZ ET AL. 2007, DIETZ & BOYE 2004). Die
Wasserfledermaus ist in ganz Deutschland verbreitet und gilt als haufige Art. Auch in Sachsen-Anhalt ist
diese Art nicht selten. Reproduktionsgebiete wurden an Elbe, Havel, Saale und Mulde nachgewiesen.
Bekannte Mannchenjagdgebiete liegen im Harz und Harzvorland. Des Weiteren ist fir Sachsen-Anhalt
belegt, dass es Durchzugsgebiet fir Wasserflederméduse aus Brandenburg und Mecklenburg ist. Die
groiten Winterquartiere der Wasserfledermaus liegen im Harz, kleinere in der Altmark bei Gardelegen
(VOLLMER ET AL. 2010).

Habitatpraferenz

Die weit verbreitete und anpassungsfahige Wasserfledermaus bevorzugt eine wald- und gewasserreiche
Landschaft. Sommerquartiere befinden sich bevorzugt in hohlen Baumen, haufiger auch in Fledermaus-
késten, unter Bricken und seltener in Gebduden (DIETZ ET AL. 2007). Darlber hinaus ist bekannt, dass
sich neben den Wochenstuben auch eigenstandige Mannchenquartiere bilden, die sowohl in Wochenstu-
bennéhe liegen als auch eigene Reviere ausbilden kénnen. Zum Winterschlaf nutzt die Wasserfleder-
maus vorrangig unterirdische Quartiere, wie z. B. Gewdlbe, Hohlen, Gruben und alte Bunker (SCHOBER &
GRIMMBERGER 1998), wo sie einzeln in Spalten, frei und auch in Clustern mit anderen Tieren hangt. Na-
mensgebend fir die Wasserfledermaus ist ihr typisches Jagdverhalten dicht Giber der Wasseroberflache
wie kaum eine andere Fledermausart. Hier sammelt sie schwimmende Beutetiere, wie z. B. Zuckmucken,
Schnaken und Buschelmicken mit den Fif3en ab (DIETZ ET AL. 2007).

Fazit

Die Wasserfledermaus wurde nur 2011 nachgewiesen, wahrend 2012 die Nachweise ausblieben. Von
Mai bis Juli 2011 gelangen Nachweise adulter Mannchen sowie akustische Nachweise. Insgesamt wurde
die Art nur an 5 Standorten nachgewiesen. Da im Gebiet nur wenige optimale Jagdgewésser vorhanden
sind, handelt es sich fir diese Art um ein suboptimales Jagdhabitat. Die Gewasser waren 2011 besser
geeignet als 2012. Einige Gewasser waren im Jahr 2012 weitlaufig ausgetrocknet oder zu stark mit Was-
serlinsen besetzt. Jedoch liegt hohes Quartierpotenzial vor. Der Hakel stellt fir die Wasserfledermaus
vermutlich einen zeitweiligen Mannchen-Lebensraum dar. Es liegen mittlere Beeintrachtigungen vor
(Holzeinschlag, Veranderung der Jagdgewasser).
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Vorkommen im FFH-Gebiet

Die Fransenfledermaus wurde im Untersuchungsgebiet im Juli 2011 mit 2 mannlichen Jungtieren an ei-
nem Gewasserstandort (Standort 6) nachgewiesen. Im Jahr 2012 gelang am selben Standort der Nach-
weis von 2 Weibchen, worunter eines laktierend war. Weiterhin gelangen 2012 akustische Nachweise
Uber Batcorder an 3 Standorten im Grof3en Hakel.

Die Nachweislage lasst eine Reproduktionsgesellschaft der Fransenfledermaus im Grof3en Hakel vermu-
ten. Aufgrund der Habitateigenschaften ist der Kleine Hakel ebenfalls als Habitat geeignet.

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Die Fransenfledermaus kommt in weiten Teilen Europas bis zum 60. Breitengrad vor. Nachweise der
Fransenfledermaus sind aus allen deutschen Bundeslandern bekannt, davon jedoch wenige mit Wochen-
stuben (TRAPPMANN & BOYE 2004). Auch in Sachsen-Anhalt ist diese Fledermausart weit verbreitet mit
Vorkommensschwerpunkten im Tiefland und den Auwaldern der Elbe sowie den Heidegebieten Colbitz-
Letzlinger Heide, der Klietzer Heide und der Glicksburger Heide. Reproduktionsquartiere, von denen in
Sachsen-Anhalt nur wenige bekannt sind, kommen vorrangig in naturlich entstandenen Baumhghlen so-
wie in Fledermauskésten, seltener in Siedlungsbereichen vor (DIETZ et al. 2007). Von grof3er Bedeutung
zur Uberwinterung sind unterirdische frostfreie Quartiere, wie z. B. die Rubelander Hohlen und die Gips-
karsthohle Heimkehle, wo sich mehrere 1.000 Tiere regelméaRig zur kalten Jahreszeit einfinden.

Habitatpraferenz

Fur die Fransenfledermaus hat der Lebensraum Wald sowohl Nahrungs- als auch Habitatfunktion. Diese
Fledermausart ist als typischer Vertreter der ,gleaning bats“ ein wendiger Flieger zum einen innerhalb
des Bestandes in der Zwischen- und Krautschicht aber auch durch Baumkronen hindurch. Die Sommer-
quartiere der Fransenfledermaus sind sowohl im Wald als auch in Siedlungsbereichen zu finden. Baum-
hohlen, Nistkdsten sowie Spalten und Hohlrdume an Mauern, Briicken und Gebauden gehéren zu den
Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser Fledermausart (KRETSCHMAR 2003). Wie auch andere Fleder-
mausarten Uberwintert die Fransenfledermaus in unterirdisch frostfreien Quartieren, wie z. B. Hohlen,
Stollen und Kellern. Dort verkriecht sie sich in Spalten und auch Bohrléchern (SCHOBER & GRIMMBERGER
1998). Die Jagdhabitate sind ungefahr 1,5 km von der Wochenstube entfernt und kénnen sehr variabel
sein. Als typische ,Gleaner-Art bevorzugt die Fransenfledermaus Laub-, Misch und auch Kiefernwéalder
mit hohen Unterwuchs. AuRBerhalb des Waldes werden zudem Hecken und Alleen im Offenland, Streu-
obstwiesen, Parks; Garten und Friedhofe zur nachtlichen Jagd aufgesucht (MEIer 2002). Zum Nahrungs-
spektrum gehdren vorrangig nicht fliegende Insekten wie Spinnen, Weberknechte und Fliegen (DIETZ ET
AL. 2007).

Fazit

Am Schmerlteich wurden Einzeltiere gefangen, darunter auch ein Jungtier und ein (post)laktierendes
Weibchen. An weiteren Standorten gelangen akustische Nachweise. Insgesamt sind die Nachweise der
Fransenfledermaus v.a. auf das Totalreservat und die Umgebung mit dem Schmerlteich konzentriert. Das
Gebiet stellt ein optimales Jagdhabitat mit einem hohen Quartierpotenzial dar. Ein Althachweis besteht
auch von einem Winterquartier im Gebiet. Es liegen mittlere Beeintrachtigungen vor.

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Vorkommen im FEH-Gebiet

Das Braune Langohr wurde im Jahr 2012 im Untersuchungsgebiet an allen 3 Netzfangstandorten nach-
gewiesen. Dabei erfolgte an 2 Standorten jeweils der Nachweis eines adulten Mannchens. Am Schmerl-
teich (Standort 6) gelang im Juli der Nachweis von insgesamt 16 adulten Weibchen (davon 8 laktierend),
11 Mannchen sowie 2 Jungtieren. Auch 2012 konnte das Braune Langohr am Standort 6 nachgewiesen
werden. Unter den gefangenen Tieren befanden sich 2 postlaktierende Weibchen, 3 nicht laktierende
Weibchen sowie 1 Mannchen.

Die Ergebnisse sprechen deutlich dafiir, dass im Grof3en Hakel eine lokale Reproduktionsgesellschaft
dieser Fledermausart vorliegt. Im Kleinen Hakel konnte die Art nicht nachgewiesen werden, jedoch ist
hier zu erwéhnen, dass im Kleinen Hakel nur die akustische Erfassung mittels Batcorder erfolgte, womit
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die Langohrarten aufgrund ihrer sehr leisen Rufe nicht eindeutig nhachgewiesen werden kdnnen. Die Ha-
bitatstrukturen des Kleinen Hakels bieten dennoch geeignetes Potenzial fiir das Braune Langohr.

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Das Braune Langohr kommt mit ltickiger Verbreitung im Stiden, in ganz Europa bis zum Kaukasus vor.
Die ndrdliche Verbreitungsgrenze verlauft am 63.-64. Breitengrad. In Deutschland gibt es in allen Bun-
deslandern Nachweise von Wochenstuben der Art (DIETZ ET AL. 2007, KIEFER & BOYE 2004). In Sachsen-
Anhalt galt das Braune Langohr als verbreitet — sowohl im Tiefland als auch in den bergigen Regionen.
Bei einer Reihe von Netzfangen in den Jahren 2007 und 2008 wurde festgestellt, dass diese Fledermaus
zu den eher seltenen Arten in Sachsen-Anhalt gehort. Wochenstuben des Braunen Langohrs liegen in
der Colbitz-Letzlinger Heide, im Elb-Havel-Winkel, im Cheiner Moor, Zichtauer Schweiz und im NSG ,Ha-
kel“ sowie ,Othaler Wald“ (VOLLMER ET AL. 2010).

Habitatpraferenz

Das Braune Langohr ist eine sehr anpassungsféhige aber auch ortstreue Fledermausart und kann sowonhl
in Wéldern als auch in Siedlungsbereichen Quartier beziehen. Im Sommer werden demnach Baumhd&h-
len- und -spalten, Fledermauskéasten sowie Dachraume — hier zwischen Ziegeln, Lattung und Gebalk,
Zapfungslocher und hinter Verkleidungen — von Burgen, Kirchen und auch kleineren Hausern, genutzt
(DIETZ ET AL. 2007, HORACEK & DuULIC 2004). Als Winterquartiere dienen Baumhdhlen sowie frostfreie
Keller und Stollen mit stabilem Mikroklima, wo die Tiere einzeln oder in Uberwinterungsgesellschaften
von Dezember bis Januar verweilen. Daneben sind Zwischenquartiere (z. B. Kleinhéhlen und Felsspal-
ten, allerdings auch Autoradkasten und Orgelpfeifen) fur die Frihlings- und Herbstmonate vor allem fir
die Paarung von Bedeutung (HORACEK & DULIC 2004). Die Jagdhabitate des Braunen Langohrs befinden
sich nahe den Wochenstuben vorrangig in Waldern, ebenso in Obstbaumpflanzungen, Garten und
Ufervegetation. Die Beute wird dabei im Flug von der Vegetation sowie vom Boden abgesammelt (,Foli-
age Gleaning®) (BRAUN & HAUSSLER 2003). GroRRere Beutetiere, wie z. B. Nachtfalter, Heuschrecken und
Wanzen werden zu Frafl3platzen getragen und dort verspeist (DIETZ ET AL. 2007).

Fazit

An 2 Standorten wurden adulte Mannchen gefangen. Am Schmerlteich sowie im Totalreservat Domburg
wurden zahlreiche laktierende Weibchen und Jungtiere gefangen, was das Vorkommen einer Wochen-
stube im Gebiet vermuten lasst. Das Gebiet ist ein optimales Jagdhabitat mit hohem Quartierpotenzial
und mittleren Beeintrachtigungen.

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Vorkommen im FFEH-Gebiet

Im Untersuchungsgebiet wurde der Kleine Abendsegler am Stellstadter Teich (Standort 1) und Schmerl-
teich (Standort 6) nachgewiesen. Im Mai 2011 erfolgte der Fang von 1 Weibchen und 1 M&nnchen am
Stellstadter Teich. Im Juli 2011 wurden 4 adulte Weibchen (davon 3 laktierend) und ein Jungtier am
Schmerlteich gefangen. Weiterhin wurde am selben Gewésser 1 Tier in einem Kasten nachgewiesen.
Auch 2012 gelangen Fange dieser Art am Standort 6, darunter 4 Weibchen (3 laktierend) und 2 Mann-
chen. In beiden Jahren wurden au3erdem an mehreren Batcorderstandorten im GrofRen und Kleinen
Hakel Rufe des Kleinen Abendseglers aufgezeichnet.

Der Kleine Abendsegler hat in der Regel einen Aktionsradius von ca. 4 km, Einzeltiere kdnnen auch bis
zu 17 km jagen (DIETZ et al. 2007). Er bevorzugt Baume als Wochenstubenquartier. Da in beiden Erfas-
sungsjahren laktierende Weibchen bzw. Jungtiere gefangen wurden, ist mit hoher Wahrscheinlichkeit
davon auszugehen, dass im FFH-Gebiet mindestens eine lokale Reproduktionsgesellschaft dieser Fle-
dermausart vorliegt.

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Der Kleine Abendsegler kommt in ganz Europa bis etwa zum 57. Breitengrad vor — Bestands- bzw.
Nachweislicken existieren fir einige Mittelmeerregionen (DIETZ ET AL. 2007). In Deutschland wurde bis-
her aus 13 Bundeslandern das Vorkommen dieser Fledermausart gemeldet (SCHORCHT & BOYE 2004). In
Sachsen-Anhalt wird das Verbreitungsgebiet des Kleinen Abendseglers fir alle gréReren Waldbereiche
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und auch kleine Waldinseln beschrieben, wobei die Art ab 500 m UNN fehlt. Vorkommensschwerpunkte
sind vor allem in den collinen Bereichen des Harzes sowie eichenreichen Laubwéldern wie z. B. im Bode-
Selketal festzustellen. Weiterhin wurde der Kleine Abendsegler im &stlichen Harzvorland und dem NSG
,Muchelner Holz“ nachgewiesen.

Habitatpraferenz

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Baumfledermausart. Nahrung sucht diese Fledermausart im
hindernisarmen Gelande, wie z. B. in Schneisen, Wegen, Uiber und unter dem Kronendach von Baumen.

Fazit

Im Rahmen der Netzfange wurden trachtige und laktierende Weibchen, Jungtiere und Mannchen gefan-
gen. Darunter befanden sich auch paarungsbereite und balzende Tiere. An vielen Standorten im Gebiet
wurden akustische Nachweise erbracht, wahrend die Fange auf das Totalreservat und den Schmerlteich
konzentriert waren. Es ist von einer Wochenstube und Paarungsgesellschaften im Gebiet auszugehen.
Das Gebiet stellt ein optimales Jagdhabitat mit hohem Quartierpotenzial dar. Weiterhin gibt es mehrere
Quartiernachweise (Kasten, Hohlenbaume). Es bestehen mittlere Beeintrachtigungen.

GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Vorkommen im FFH-Gebiet

Der GroRRe Abendsegler wurde im Jahr 2011 beim Netzfang im Nordwesten des Hakels (Standort 9) mit
einem adulten paarungsbereiten Mannchen nachgewiesen. Weiterhin gelangen in beiden Jahren akusti-
sche Nachweise an 3 Standorten im GrofR3en Hakel und einem Standort im Kleinen Hakel.

Nach derzeitigem Erkenntnisstand bietet das Untersuchungsgebiet ein geeignetes Jagdhabitat fir den
GroRen Abendsegler. Hinweise auf eine Reproduktionsgesellschaft liegen nicht vor, jedoch kdnnte es
prinzipiell ein Paarungsquartier der Art geben, worauf der Nachweis eines paarungsbereiten Mannchens
schlieRen lasst.

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Der GroRRe Abendsegler ist in weiten Teilen Europas verbreitet. Sudlich des 61. Breitengrades kommt
diese groRRe Art bis zum Kaukasus vor. Auch liegen Nachweise fiir Asien und Nordafrika vor. In Deutsch-
land kommt diese Art, trotz saisonaler Schwankungen, flachendeckend vor. Wochenstuben befinden sich
vorrangig im norddeutschen Raum aber auch in Sachsen und Sachsen-Anhalt (BoYe & DIETz 2004). Ei-
ner wichtigen Bedeutung kommt hier Deutschland und damit auch Sachsen-Anhalt als Durchzugsgebiet
zu. So finden sich im Spatsommer bis zu 600 Tiere Uber der Talsperre Kelbra ein. Wochenstuben sind in
der Altmark, im Drémling, im Elb-Havel-Winkel und dem Biospharenreservat Mittelelbe bekannt. Uberwin-
terungen erfolgen in Fledermauskasten im Stadtforst Havelberg und im Langenberg bei Calvorde (VOLL-
MER et al. 2010).

Habitatpraferenz

Der urspriingliche Laubwaldbewohner hat seine Quartierpraferenz auch auf den Siedlungsbereich aus-
geweitet, insofern ein ausreichender Baumbestand vorhanden ist. In Waldern werden vorrangig Specht-
hoéhlen, vorzugsweise in Buchen, aber auch gerne Fledermauskasten als Sommerquartier und Wochen-
stube genutzt. An Gebauden kommen Sommerquartiere vor allem in Hohlrdumen hinter Gebaudeverklei-
dungen, wie z. B. an unsanierten Plattenbauten vor (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998, DIETZ et al. 2007).
Im Gegensatz zu vielen anderen Fledermausarten bezieht der Gro3e Abendsegler im Winter nur zur
Ausnahme unterirdische Quartiere. Einer gro3en Bedeutung kommen auch hier Spechthéhlen in dick-
wandigen Baumen zu, wo bis zu mehrere hundert Tiere gleichzeitig Gberwintern. Ansonsten ist der GroRRe
Abendsegler eine typische Wanderfledermaus, die vor allem von Nordosten in den Sidwesten ziehen
und bis zu 1.000 km zurticklegen kann, um in etwas milderen Regionen zu Uberwintern. Die Jagdhabitate
der Art befinden sich im offenen Luftraum in Gewésserndhe sowie gréReren Waldlichtungen und Wald-
randern mit Ubergangsbereichen zu Wiesen und Weiden (HAUSSLER & NAGEL 2003).

Fazit

Im Rahmen der Netzfange wurde ein einzelnes Ménnchen in Paarungskondition gefangen. Weiterhin
gelangen akustische Nachweise. Der Hakel stellt ein gut geeignetes Jagdhabitat dar und verfligt Uber
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hohes Quartierpotenzial. Dennoch gibt es keine Hinweise auf eine Wochenstube im Gebiet. Beeintrachti-
gungen liegen im mittleren Umfang vor.

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Vorkommen im FFH-Gebiet

Die Breitfligelfledermaus wurde im Rahmen der Netzfange nicht nachgewiesen. Es liegt nur ein akusti-
scher Nachweis Uber Batcorderaufnahmen aus dem Jahr 2012 vor. Quartiere der Art sind im Gebiet nicht
bekannt.

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Die Breitfligelfledermaus ist in fast ganz Europa von Sudschweden bis zum Mittelmeer verbreitet, fehlt
jedoch in Nordskandinavien, Irland und Estland. Auch in Nordafrika, in der Tlurkei sowie in Zentralasien
bis hin zur indomalyischen Region kommt die Art vor (DIETZ et al. 2007).

Habitatpraferenz

Im Gegensatz zu den meisten unserer heimischen Fledermausarten ist die Breitfliigelfledermaus weniger
an Waldlebensraume gebunden. Vielmehr nutzt sie landwirtschaftliche Flachen, Viehweiden, Streuobst-
wiesen, Gewasser und Siedlungsrander als Jagdlebensraum, wéhrend sie im Bereich von Wéldern nur
im Randbereich oder entlang von Wegen anzutreffen ist. Als Quartier nutzt diese Art Uberwiegend Ge-
baude, seltener auch Fledermauskésten oder Baumhohlen. Die Wochenstuben befinden sich zumeist in
Spalten von Dachstiihlen (DIETZ et al. 2007).

Fazit

Die Breitflugelfledermaus ist im Hakel selten. Es gelang nur ein akustischer Nachweis an einem Standort.
Fur diese Art ist das FFH-Gebiet nur eingeschrankt als Jagdgebiet geeignet, da sie eher offene Lebens-
raume préaferiert. Es bestehen mittlere Beeintrachtigungen.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Vorkommen im FFEH-Gebiet

Im Rahmen der Netzfange konnte die Rauhautfledermaus nicht nachgewiesen werden Jedoch liegen
akustische Nachweise Uber Batcorderaufnahmen von 5 Standorten vor. Weiterhin wurde die Rauhautfle-
dermaus uber eine Kastenkontrolle im Kleinen Hakel nachgewiesen.

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Die Rauhautfledermaus ist fast flachendeckend in ganz Europa bis ca. 62° nordliche Breite vorkommend.
Auch in Deutschland findet diese kleine Fledermausart in beinahe allen Bundeslandern Verbreitung, je-
doch werden Wochenstuben schwerpunktmafRig Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern zuge-
schrieben (BOoYE & MEYER-CORDS 2004). In Sachsen-Anhalt liegen die Verbreitungsgebiete vor allem
entlang der Flussauenlandschaften des Tieflandes, vor allem in Bruch-Waldern. Hier bezieht sie Quartie-
re hinter Borkenrinden, in Baumhdhlen, Fledermauskasten sowie hinter Verblendungen und unter D&-
chern von Hochsitzen. Wochenstuben sind aus dem Cheiner Moor, dem NSG ,Kreuzhorst* und Ziegelro-
daer Forst bekannt (VOLLMER et al. 2010). Die Rauhautfledermaus ist eine fernwandernde Art und legt ab
August Richtung Sitidwest zwischen 1000 und 2000 km zum Uberwinterungsgebiet zuriick (DIETZ et al.
2007). Der Nachweis von Winterquartieren in Sachsen-Anhalt ist nur in Ausnahmeféllen gelungen (VoLL-
MER et al. 2010).

Habitatpraferenz

Der Lebensraum der Rauhautfledermaus befindet sich in naturnahen feuchten Laubwaldern, in Gewas-
sernahe, aber auch in Nadelwéldern oder Parklandschaften in Siedlungsbereichen. Dort sucht sie
Schneisen und lineare Strukturen wie z. B. Hecken, Waldrander und -wege auf, um nach Fluginsekten zu
jagen. Ihre Quartiere befinden sich in Baumhohlen, Rindenspalten sowie ersatzweise Fledermaus- oder
Vogelkasten, seltener auch in Holverkleidungen von Gebduden (DIETZ et al. 2007).
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Es gelang der Nachweis eines Einzeltiers im Juli 2011 Gber eine Kastenkontrolle. Akustische Nachweise
erfolgten an mehreren Standorten von Mai bis August in beiden Jahren. Das FFH-Gebiet ist ein gut ge-
eignetes Jagdhabitat, verfiigt Giber hohes Quartierpotenzial, wobei es jedoch keinen Hinweis auf eine
Wochenstube im Gebiet gibt. Es bestehen mittlere Beeintréchtigungen.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Vorkommen im FFEH-Gebiet

Die Zwergfledermaus wurde am Stellstadter Teich (Standort 1) und Schmerlteich (Standort 6) mittels
Netzfang nachgewiesen. Im Mai 2011 wurde am Stellstadter Teich ein adultes Mannchen gefangen. Am
Schmerlteich erfolgte im Juli 2011 der Nachweis von 2 adulten Mannchen sowie einem weiblichen Jung-
tier. Der Nachweis einer Reproduktion dieser Fledermausart fir den Hakel wurde somit nicht direkt er-
bracht, ist aber durch den Fang eines Jungtieres nicht komplett auszuschlieBen. Zudem liegen aus bei-
den Erfassungsjahren an fast allen Standorten im Grof3en und Kleinen Hakel akustische Nachweise der
Art Uber Batcorderaufnahmen vor.

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Die Zwergfledermaus gehort zu den haufigsten Arten in Europa und kommt bis zum 61. Breitengrad vor
(TAAKE & VIERHAUS 2004). Nachweise in Deutschland liegen fur alle Bundeslander vor, wo sie in vielen
Regionen zu der haufigsten Art z&hlt (VOLLMER & OHLENDORF 2004). Auch in Sachsen-Anhalt galt die Art
bis zum Jahr 2000 noch als haufig. Seitdem wurden, nach systematischer Trennung, viele der bekannten
Nachweise der Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) zugeordnet. Heutzutage bekannte Reproduk-
tionsquartiere liegen schwerpunktmafig im Harz und in der Colbitz-Letzlinger Heide. Fur Winterquartiere
liegen bisher nur wenige Nachweise vor (VOLLMER & OHLENDORF 2004, VOLLMER ET AL. 2010).

Habitatpraferenz

Die Zwergfledermaus ist eine Gebédude bewohnende Art, welche beziglich ihrer Habitatwahl eine sehr
hohe Flexibilitat aufweist und somit praktisch tberall vorkommen kann. Sie siedelt in Stadten und Ddorfern
genauso wie in Felslandschaften und Flussauen. In gro3rdumigen Agrarsteppen, wo sich ihre Vorkom-
men auf den menschlichen Siedlungsraum beschranken, tritt sie weniger haufig auf (NAGEL & HAUSSLER
2003). Sommerquartiere finden sich in engen Spalten und Hohlrdumen in und an Gebauden (z. B.
Schlupfwinkel unter Dachern, hinter Hausverkleidungen, Mauerspalten) aber auch an Baumen, insbe-
sondere hinter dicker Borke und in Fledermauskasten. Einschlupfoffnungen mit einer Groéf3e von
10 x 10 mm sind dabei ausreichend (NAGEL & HAUSSLER 2003). Die Uberwinterung erfolgt in Gruppen,
meist im Felsbereich oder in Bauwerken mit ahnlichen Eigenschaften (u. a. Héhlen, Stollen, Mauerspal-
ten von Gewdlbekellern) (NAGEL & HAUSSLER 2003). Das Aufsuchen der Winterquartiere beginnt Anfang
Oktober (GoDMAN & NAGEL 1996, EICHHORN & SIMON 1998, in: NAGEL & HAUSSLER 2003). Die Zwergfle-
dermaus jagt haufig entlang von Grenzstrukturen wie Hecken, Wegen oder Waldrandern. Als Jagdge-
bietsentfernung wurden bis zu 2 km und als AktionsraumgréRen zwischen 50 und 92 ha beobachtet
(TLUG 2009).

Fazit

Es wurden nur adulte Mannchen und ein Jungtier gefangen. Akustische Nachweise gelangen an fast
allen Standorten. Das FFH-Gebiet ist ein optimales Jagdhabitat und bietet hohes Quartierpotenzial in den
Altholzbestédnden des Gebietes und in der Umgebung. Eine Wochenstube ist zumindest in umliegenden
Ortschaften zu vermuten und auch im Gebiet mdglich. Es bestehen mittlere Beeintréachtigungen.

Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Vorkommen im FFH-Gebiet

Die Muckenfledermaus wurde 2011 im Untersuchungsgebiet durch Fang eines juvenilen Mannchens am
Schmerlteich (Standort 6) nachgewiesen. Der Nachweis eines Jungtiers deutet zumindest auf das Vor-
kommen einer Reproduktionsgesellschaft hin. Akustische Nachweise tber Batcorderaufnahmen liegen
aus beiden Erfassungsjahren von insgesamt 4 Standorten vor.
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Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Seit den 1980er Jahre wurde gemutmallt, dass die Zwergfledermaus aufgrund ihrer Ortungsrufe aus zwei
verschiedenen Arten besteht. Mithilfe molekulargenetischer Methoden konnte man dieser Vermutung
nachgehen und Mitte der 1990er Jahre bestatigen, dass neben der Zwergfledermaus in Europa auch die
Muckenfledermaus vorkommt (DIETZ et al. 2007, MAYER & VON HELVERSEN 2001). Nach bisherigem
Kenntnisstand kommt die Mickenfledermaus in weiten Teilen Europas vor. Akustisch wurde die 55 kHz-
Pipistrelle bereits von Skandinavien, GroRRbritannien bis nach Sideuropa nachgewiesen (VIERHAUS &
KrRAPP 2004). Fur Deutschland wurde das Vorkommen der Art fir bereits neun Bundeslander belegt
(MEINIG & BOYE 2004). Seit 2000 werden in Sachsen-Anhalt Zwerg- und Mickenfledermaus systematisch
voneinander getrennt. Das Biospharenreservat ,Mittelelbe“, Parchauer See im Urstromtal der Elbe und
das NSG ,Kreuzhorst® gelten hier als Verbreitungsschwerpunkt (HOFMANN et al. 2007, VOLLMER & OHLEN-
DORF 2004).

Habitatpraferenz

Die Muckenfledermaus kommt vor allem in gewasserreichen Gebieten, wie z. B. Auwalder, Niederungen
und auch Gebieten mit Gewasseraltarmen, vor. Auf3enverkleidungen von Geb&uden (Flachdach-
verkleidungen, Zwischendacher, Hohlwénde) und auch Jagdkanzeln werden zum Teil als Wochenstube
bezogen. Zum Nahrungserwerb fliegt die Miickenfledermaus kleinrdumiger und stérker an die Vegetation
gebunden als ihre Schwesternart, die Zwergfledermaus. Auch hinsichtlich des Aktionsradius, der den
Bereich von ca. 1,7 km um das Quartier herum umfasst, unterscheidet sich die Miickenfledermaus von
der Zwergfledermaus. Hinsichtlich des Beutespektrums gleichen sich beide Arten wieder an — sie erbeu-
ten Zweifllgler, Hautflligler als auch Netzfligler (DIETZ ET AL. 2007).

Fazit

Da der Kenntnisstand fir die Mickenfledermaus aktuell noch mangelhaft ist, erfolgt fir diese Art keine
Bewertung. Quartiere der Art sind im Gebiet nicht bekannt. Jedoch ist das Vorkommen einer Wochenstu-
be im Gebiet oder der ndaheren Umgebung zu vermuten, da ein Jungtier gefangen wurde. Weiterhin lie-
gen an einzelnen Standorten im Plangebiet akustische Nachweise Uber Batcorderaufnahmen vor,
wodurch das Gebiet als Jagdgebiet bestétigt werden konnte.

4.4.1.2 Wildkatze (Felis silvestris)
Vorkommen im FFH-Gebiet

In historischer Zeit war der Hakel flachendeckend durch die Wildkatze besiedelt. In Folge intensiver Beja-
gung im gesamten Gebiet wurde 1894 die letzte Wildkatze im Hakel erlegt (STuBBe 1971). Nach den
groReren Kahlschlagen im Harz erholten sich die Bestande ab 1945 wieder, so dass einzelne Tiere ver-
mehrt das Harzvorland erreichten (STUBBE & STUBBE 2001). Im Januar 1982 gelang der erste Nachweis
der wieder eingewanderten Wildkatze im Hakel (STUBBE & STuBBE 2001). Seit Mitte der 1990er Jahre
existieren vermehrt Hinweise auf eine Wiederbesiedlung des Hakels: So gelangen im Herbst des Jahres
1996 kontinuierliche Beobachtungen der Wildkatze (STUBBE & STUBBE 2001). Aus den Jahren 1997 bis
2006 liegen insgesamt 64 Wildkatzen-Beobachtungen und -Belege vor, darunter auch 11 Reproduktions-
nachweise (vgl.

Abbildung 6 und MEYSEL 2009). Weiterhin ergaben genetische Analysen von Muskelproben aus dem
Zeitraum 2001 bis 2006 sowie genetische Analysen von Totfunden aus den Jahren 2005 und 2006
Nachweise der Wildkatze im Hakel (Go61z 2011). Zudem belegt ein Foto von JAGER von Juli 2012 den
Nachweis einer Wildkatze.

Aktuelle Nachweise der Wildkatze im Hakel liegen aus dem Jahr 2012 vor. So konnten tber die Ausbrin-
gung von Lockstécken und anschlieRende Genanalyse von Katzenhaaren 3 genetische Nachweise der
Wildkatze an 2 Standorten erbracht werden. Diese Standorte befanden sich im Osten des Grol3en Hakels
sowie am Westrand des Kleinen Hakels. Ebenfalls gelangen am Nordrand des GrofRen Hakels Nachwei-
se von zwei Wildkatzen tber eine Fotofalle (GOTz & JEROSCH 2012).

Die Verteilung der Nachweise zeigt, dass bis auf die Ortsrandlage von Heteborn, die gesamte Waldflache
durch die Wildkatze genutzt wird. Dabei ist eine Haufung von Wildkatzennachweisen in den Randberei-
chen des Hakels sowie in totholzreichen Abteilungen festzustellen. Haufig werden alte Dachsbauten
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durch die Wildkatze genutzt (MEYSEL 2009). Dartiber hinaus haufen sich die Nachweise von Wildkatzen,
die ihre Jungen in Waldkauznistkasten aufziehen (STUBBE & STUBBE 2001).

Nach StusBe (mdl. Mitt. 2011) und MEeYSEL (2009) existiert trotz der geringen Waldflache aktuell eine
stabile, sich reproduzierende Wildkatzenpopulation im Hakel. Der Hakel stellt somit einen wichtigen Aus-
gangspunkt fur die weitere Wiederbesiedlung des Nordens und Nordostens dar und erfillt eine wichtige
Funktion als Trittstein fur die Wildkatze. Dem Erhalt einer stabilen Wildkatzenpopulation im Hakel kommt
daher besondere Bedeutung zu. Es sollten geeignete MaBhahmen getroffen werden, die die derzeitige
Habitatqualitét erhalten bzw. verbessern. MEYSEL (2009) fiihrt in diesem Zusammenhang u. a. den Erhalt
altholzgepragter Waldstrukturen, den Erhalt des hohen Totholzanteils, den Erhalt deckungsférdernder
Strukturen, die Verhinderung von Zerschneidungen der Habitate sowie die Information der Jagdaus-
Ubungsberechtigten an.
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Abbildung 6: Raumliche und zeitliche Verteilung der Wildkatzen-Nachweise im Hakel (ibernom-
men aus MEYSEL 2009)

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Die Wildkatze (Felis silvestris) besiedelte urspriinglich fast ganz Europa mit Ausnahme von Irland, Skan-
dinavien und dem ndrdlichen Russland. Es wird davon ausgegangen, dass sie in historischer Zeit fla-
chendeckend in Deutschland vorkam (PIECHOCKI 2001). Infolge des hohen Jagddruckes sowie des Ver-
lustes von Wéaldern als Lebensraum kam es Mitte bis Ende des 19. Jahrhundert zu einer starken Dezi-
mierung der Wildkatzenbestande. Heute zeigt die Art nur noch ein stark verinseltes Verbreitungsgebiet
(PiECHOCKI 2001). In der norddeutschen Tiefebene sowie in weiten Teilen der siid- und stidostdeutschen
Mittelgebirge und Hugellander ist die Wildkatze ausgestorben (MeYSEL 2009). Seit der Ausrottung der
Wildkatze in der norddeutschen Tiefebene stellte der Harz, wo die Wildkatze wohl standig vorkam (STue-
BE & STUBBE 2001), die norddstlichste Verbreitungsgrenze des mitteleuropédischen Teilareals dar
(PIECHOCKI 1981). Nach STUBBE & STUBBE (2001) war die Wildkatze im Harzvorland weitgehend ver-
schwunden. Im Hakel, einer der drei groReren Waldinseln (Fallstein, Huy und Hakel) im nérdlichen Harz-
vorland, wurde 1894 die letzte Wildkatze erlegt (STUBBE 1971).
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Seit Mitte des 20. Jahrhunderts kam es in Folge gré3erer Kahlschlage und der besseren Nahrungsver-
fligbarkeit sowie des geringeren Jagddruckes offenbar zu einer Zunahme der Wildkatzenpopulation im
Harz. In der Folge kam es zu einer Wiederbesiedlung des Harzvorlandes (STuBBE & STUBBE 2001). Wei-
tere Nachweise, die eine voranschreitende Wiederbesiedlung des Nordharzvorlandes belegen, gelangen
in den Jahren 1962 (Deersheim am Fallstein), 1969 (Totfund bei Zilly) und 1979 (Totfund bei Halberstadt)
(STUBBE & STUBBE 2001).

Habitatpraferenz

Die Wildkatze préferiert alte Laubwalder, insbesondere Eichen- und Buchenwélder, wobei das Vorkom-
men von Windbriichen oder Lichtungen mit Grasland und einzelnen Bischen ein wichtiger Besiedlungs-
faktor ist. Auch das Vorhandensein strukturreicher Waldrander scheint die Besiedlung zu erhéhen. Zum
Nahrungsspektrum der Wildkatze zéahlen unterschiedlichen Kleinsaugerarten, wie z. B. Wihiméause, aber
auch Feldhasen (HEMMER 1993).

Fazit

Die Wildkatze kommt, wie regelmafiige Sichtbeobachtungen sowie genetische Analysen belegen, im
gesamten Hakelwald vor. Als eines der inselartigen Waldgebiete des Nordharzvorlandes stellt der Hakel
ein wichtiges Refugium fur die Wildkatze innerhalb der Kulturlandschaft dar. Im Gegensatz zu Huy und
Fallstein verfugt der Hakel jedoch Uber weniger gut strukturierte Randbiotope und Wildgrasfluren. Dies
sollte bei der MalRnahmenplanung bertcksichtigt werden. Gefahrdungsursachen liegen zum Beispiel
durch den Einsatz von Rodentiziden sowie verstarkten Holzabtransport vor. Weiterhin fordert der Stra-
Renverkehr immer wieder Opfer der Wildkatze.

4.4.1.3 Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
Vorkommen im FFH-Gebiet

Die Haselmaus wurde bisher nicht im FFH-Gebiet nachgewiesen. Im Jahr 2012 gelang T. KATTHOVER der
Fund eines Haselmausnestes im stdwestlichen Teil des Grolien Hakels.

Im Standarddatenbogen wird die Art nicht aufgefihrt. Aus dem Hakel existierten bisher nur historische
Nachweise vor 1920, die derzeit als erloschen galten (JENTzSCH 2004). Auch intensive Untersuchungen
mittels Nistrohren und Fral3spurensuche zum Vorkommen der Haselmaus in Sachsen-Anhalt erbrachten
in den vergangenen Jahren keine Nachweise im Hakel (AG MUSCARDINUS 2007, MYOTIS 2009).

Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Die Haselmaus ist in Europa und dem nordlichen Kleinasien verbreitet. Dabei erstreckt sich ihr Verbrei-
tungsgebiet im Sidden hin bis zum Mittelmeer und im Norden bis Stidschweden (MITCHELL-JONES et al.
1999, JUSKAITIS & BUCHNER 2010). Den Verbreitungsschwerpunkt bildet die kontinentale biogeographi-
sche Region (MEINIG et al. 2004). In Deutschland liegen die Vorkommen der Haselmaus tberwiegend in
den bergigen Regionen. Besiedelt sind alle Bundeslénder auf3er Brandenburg, Berlin und Bremen
(JUSKAITIS & BUCHNER 2010). In Sachsen-Anhalt ist die Haselmaus nicht flachendeckend verbreitet. Vor-
kommen finden sich im Harz (schwerpunktmafig im Sudharzer Gipskarst, Ober- und Ostharz), im Saale-
Unstrut-Triasland sowie im Zeitzer Forst. Der Kenntnisstand zur Verbreitung der Haselmaus in Sachsen-
Anhalt ist jedoch aktuell noch unzureichend, da aus weiten Teilen des Landes keine Verbreitungsdaten
vorliegen (JENTzSCH 2004, BUND-Landesverband Sachsen-Anhalt 2012).

Habitatpraferenz

Die Haselmaus lebt fast ausschlie3lich arborikol (auf Blischen oder Baumen lebend) und ist eng an Ge-
hdlze gebunden. Besiedelt werden unterschiedliche Waldtypen, aber auch Feldgehdlze und Hecken.
Dabei liegt eine Praferenz fur naturnahe und lichtdurchflutete Wélder mit gut strukturierten Waldrandern
und Lichtungen und einer ausgeprégten Strauchschicht vor (BRIGHT & MORRIS 1996, MEINIG et al. 2004,
BRIGHT & MORRIS 2005 JUSKAITIS & BUCHNER 2010). Wichtig ist weiterhin eine hohe pflanzliche Diversitét,
insbesondere ein reiches Angebot unterschiedlicher Nahrungspflanzen (BRIGHT & MORRIS 1990, BERG &
BERG 1998, WUTTKE 2011). Ein wesentlicher Besiedlungsfaktor ist die Nahe zu anderen Gehdlzen mit
Haselmausvorkommen. Da Haselméause den Kontakt mit dem Erdboden weitestgehend vermeiden, stel-
len bereits kleine Wege ohne Kronenliberlappung Ausbreitungsbarrieren dar. Fragmentierung und Habi-
tatverlust zéhlen daher zu den grof3ten Gefahrdungsursachen fir die Haselmaus (BRIGHT et al. 1994,
BRIGHT & MORRIS 1996).
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Fazit

Zur Populationssituation der Haselmaus im FFH-Gebiet ,Hakel sldlich Kroppenstedt sind derzeit noch
keine Aussagen mdaglich, da bisher nur ein aktueller Nachweis bekannt ist. Diesbezlglich sollten in Zu-
kunft weitere Studien zum Vorkommen der Haselmaus im FFH-Gebiet durchgefuhrt werden, zumal der
Kenntnisstand zur Verbreitung der Haselmaus in Sachsen-Anhalt ohnehin noch sehr liickenhaft ist. Hier
konnen sowohl Nistk&sten als auch die Suche nach arttypischen Fra3spuren an Haselnlissen zum Ein-
satz kommen.

Die Habitatqualitat sowohl des Grol3en Hakels als auch des Kleinen Hakels ist grundséatzlich geeignet.
Insbesondere Bereiche mit einem hohen Anteil an Totholz sind aufgrund des Reichtums an Baumhdhlen,
welche als Quartier préaferiert werden, geeignet. Weiterhin sind dichte Unterholzstrukturen und eine hohe
pflanzliche Artenvielfalt von groRer Bedeutung und daher unbedingt zu erhalten bzw. zu férdern.

Da der Hakel sehr weit von anderen bekannten Haselmausvorkommen isoliert ist (die nachsten Vorkom-
men befinden sich in etwa 15 km Entfernung im Stdharz), ist es fragwurdig, wie sich die Haselmaus hier
ansiedeln konnte. Somit ist eher anzunehmen, dass die historischen Vorkommen doch nicht erloschen
waren, sondern eine kleine Reliktpopulation bis heute im Hakel Uberlebt hat, jedoch bis vor kurzem un-
entdeckt geblieben ist. Aufgrund der starken Gefahrdung durch Isolation sollte bei der MaBhahmenpla-
nung unbedingt die Vernetzung von Lebensraumen beriicksichtigt werden.

4.4.1.4 Feldhamster (Cricetus cricetus)
Vorkommen im SPA

Informationen zum Vorkommen des Feldhamsters im Plangebiet liegen aus verschiedenen Datenquellen
vor. Bis Anfang der 1960er Jahre war die Art im Hakelumfeld weit verbreitet und nahezu tberall haufig.
Dies belegen u. a. die Fangzahlen ortlicher Hamsterfanger, die im Zeitraum 1915-1942 mit zyklischen
Schwankungen in der Groé3enordnung von ca. 6-15 Tieren/ha lagen (vgl. WEIDLING 1996) und danach auf
unter 5 Tiere/ha absanken. Fangergebnisse von mehr als 5 Tieren/ha wurden dann nochmals in der 2.
Halfte der 1950er Jahre erzielt, als eine Massenvermehrung des Feldhamsters in Mitteldeutschland auf-
trat und Rekordwerte bei den Aufkaufszahlen von Hamsterfellen erreicht wurden. Im Jahr 1957 wurden
allein aus den Gemeinden des Hakelumlandes (Cochstedt, Friedrichsaue, Gatersleben, Hausneindorf,
Hedersleben, Heteborn, Kénigsaue, Schadeleben) fast 60.000 Hamsterfelle aufgekauft (WENDT 1984).
Danach sank die Populationsdichte der Art rasant und stetig ab, so dass der Hamsterfang aus wirtschaft-
lichen Griinden schon um 1970 fast véllig zum Erliegen kam. In Folge dessen liegen aus diesem Zeit-
raum keine vergleichbaren Aufzeichnungen mehr vor. Ab 1990 unterlag der Feldhamster auch in Ost-
deutschland den Zugriffsverboten des bundesdeutschen Artenschutzrechtes, sodass der Hamsterfang
seitdem grundséatzlich verboten ist.

Die jahrlich im Hakel durchgefuihrten Greifvogeluntersuchungen liefern ebenfalls Informationen zum Feld-
hamsterauftreten. Die Anzahl der auf den Greifvogelhorsten des Hakelwaldes gefundenen Hamsterreste
nahm von ca. 0,9 (1982) auf 0-0,02 (1993-1995) Hamster/Horst exponentiell ab (WEIDLING 1996). Eine
starke Abnahme der Hamsterreste war auch im benachbarten norddstlichen Harzvorland zu verzeichnen.
Im Nahrungsspektrum des Rotmilans hat der in Folge seiner Gro3e als Beutetier bevorzugte Feldhamster
seit 1957, als der Feldhamster die Nahrungszusammensetzung zu ca. 48 % dominierte, auf 6 % im Zeit-
raum 1994-1997 abgenommen (vgl. Abbildung 7). Diese Verknappung der Nahrungsressourcen ging
einher mit dem Rickgang des Rotmilanbestandes. Bis 2006 verringerte sich der Hamsteranteil nochmals
leicht auf 5 %. In den Nahrungsresten des mehr auf kleinere Beutetiere spezialisierten Mausebussards
hat der Feldhamsteranteil von 15 % (1957-67) auf 1 % (2002-06) abgenommen (vgl. Abbildung 9).

Nach 1990 wurden die ersten flachenkonkreten Daten im Plangebiet in den Jahren 1993-1995 von WEID-
LING (1996) erhoben. Bei Uberblicksbegehungen wurden 49 Flachen innerhalb des SPA sowie weitere 18
Flachen auRerhalb (westlich Heteborn, nérdlich Hakeborn) begangen. Feldhamsterbaue wurden auf 10
Ackerflachen innerhalb des SPA sowie auf 7 Feldern bei Heteborn und 2 Feldern bei Hakeborn gefunden.
Die Besiedlungsschwerpunkte befanden sich nérdlich des Hakelwaldes in Richtung Hakeborn (im SPA)
sowie nordlich von Hakeborn (auRerhalb SPA) und westlich von Heteborn (auRerhalb SPA). Aussagen
zur Besiedlungsdichte sind nur eingeschrankt méglich. Hilfsweise wurde die Anzahl gefundener Baue
generell auf 10 ha Bezugsflache umgerechnet, woraus sich wahrscheinlich ein etwas hoherer Dichtewert
als die reale Baudichte ergibt. Die so ermittelten Besiedlungsdichten liegen dennoch meist < 0,5 Baue/ha,
nur auf einem Feld westlich Heteborn und auf dem Feld Wartweg norddstlich des Hakels war mehr als 1
Bau/ha vorhanden. Weiterhin fanden auf 3 Flachen genauere Kartierungen statt. Die Besiedlungsdichte
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betrug dabei auf Feld A (Salzberg W Heteborn) im Frihjahr 1994 0,53 Baue/ha, auf Feld B (Fuchsfeld bei
Hakeborn) im Fruhjahr 1995 2,9 Baue/ha und auf Feld C (Wartweg nérdlich des Hakels) im August 1994
2,15 Baue/ha.

Rotmilan Mausebussard
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Abbildung 7: Veranderung des Nahrungsspektrums (Beutetierkategorien: Saugetiere und Vogel)
von Rotmilan und Mausebussard im Untersuchungsgebiet Waldinsel Hakel wahrend der Jungen-
aufzuchtperiode. Die Anzahl der Beuteobjekte ist unter den Jahreszahlen angegeben. Die élteren
Daten stammen aus WUTTKY (1968) und WEBER & STUBBE (2000). Aus: STuBBE et al. (2006)

Im Rahmen des Hakelprojektes erfolgten in den Jahren 2002-2004 ebenfalls Untersuchungen zum Feld-
hamster. Die flachenbezogenen Nachweise nach WEIDLING (1996) und aus dem Hakelprojekt (STUBBE et
al. 2006) sind in Abbildung 8 dargestellt. Die bereits in den 1990er Jahren erfassten besiedelten Bereiche
wurden wiederum bestatigt. Es erwiesen sich aber auch zahlreiche weitere Felder, v. a. im SPA sudlich
und westlich, aber auch ndrdlich des Hakelwaldes, als von Feldhamstern besiedelt, darunter auch solche,
die 1993-1995 ergebnislos kartiert wurden. Zwischen dem Grof3en und dem Kleinen Hakel konnten da-
gegen ehemalige Vorkommen nicht mehr bestatigt werden. Insgesamt waren 23 von 44 innerhalb des
SPA Kkartierten Feldern und 9 der 11 westlich von Heteborn begangenen Felder von Feldhamstern besie-
delt. Neben der Besiedlungsfrequenz nahm auch die Besiedlungsdichte seit dem Erfassungszeitraum in
den 1990er Jahren merklich zu, auch wenn Baudichten von mehr als 1 Bau/ha nur in Einzelféllen erreicht
werden (vgl. Abbildung 9).

Die von WEIDLING (1996) und STUBBE et al. (2006) erlangten Nachweise sowie weitere Beobachtungen
gingen in die Artdatenbank des LAU ein, wo aus dem unmittelbaren Hakelumland insgesamt 44 Altnach-
weise vorliegen. Die aktuellsten Nachweise stammen aus dem Jahr 2006. Im Rahmen des Monitoring
des Feldhamsters im Land Sachsen-Anhalt zur Erfiilllung der FFH-Berichtspflichten (OkoTop GBR 2010)
wurden keine Daten zum Vorkommen des Feldhamsters im SPA erfasst. Auch aus anderen Quellen lie-
gen keine aktuellen Erfassungsergebnisse fir das SPA ,Hakel” vor.
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Abbildung 8: Feldhamstervorkommen im SPA ,Hakel“ und angrenzenden Bereichen nach 1990.
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Abbildung 9: Besiedlungsdichte des Feldhamsters und von Feldhamstern unbesiedelte Flachen
im SPA und westlich angrenzenden Bereichen in den Jahren 1993-1995 und 2002-
2004. Aus: STUBBE et al. (2006).
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Allgemeine Charakteristik der Art

Verbreitung

Der Feldhamster kommt von den westlichsten Vorposten im Elsass, den Niederlanden und Belgien aus-
gehend nach Osten in Mittel-, Teilen Ost- und Sudosteuropas sowie in weiten Teilen des eurasischen
Steppengurtels bis etwa zum Jenissej vor. Die Arealgrenze kann etwa mit 44 bis 59° Nord und 5 bis 95°
Ost beschrieben werden (NIETHAMMER 1982). Das west- und mitteleuropéische Verbreitungsgebiet be-
steht dabei aus Uberwiegend kleineren voneinander getrennten Siedlungsinseln. Die Gesamtverbreitung
der Art kann somit als kontinental bezeichnet werden (PETzSCH 1950). Nach WERTH (1936) wird die Ver-
breitung im Norden von der 17°C-Juli-lIsotherme und im Suden von der 2°-Januar-Isotherme begrenzt.
Allerdings ist der Feldhamster nicht ausschlieRlich an kontinentales Klima gebunden und kommt am
nordwestlichen Arealrand auch in der atlantischen biogeografischen Region vor (betrifft Teile der Vor-
kommen in Sachsen-Anhalt, Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen sowie die Populationen der Nieder-
lande und Belgiens).

Habitatpraferenz

Der Feldhamster besiedelt fast ausschlieRBlich Offenland (Steppe, Waldsteppe, Ackerland), selten auch
lichte Windschutzstreifen oder Obstbaumreihen. Bei hoher Populationsdichte weichen vermehrt Tiere in
anthropogene Habitate aus und legen ihre Baue z. B. in Garten, Stralengraben, Dammen oder Deichen
an. Die meisten Vorkommen befinden sich in Hohenlagen unter 400 m UNN. Da Feldhamster unterirdisch
in frostsicherer Tiefe Uberwintern muissen, konzentrieren sich Feldhamstervorkommen auf waldarme
Ebenen oder Hugellandschaften mit ausreichend méchtigen Lehm- und Léssauflagerungen,
Schwarzerden und schwarzerdeéhnlichen Bdden. Tiefgriindige, schwere und bindige Béden mit einem
moglichst groRen Grundwasserflurabstand werden bevorzugt, nasse Standorte, Sandbdden und
flachgrindige Verwitterungsbhéden dagegen gemieden.

Bewertung

Sowohl der Zustand der Population als auch die Habitatqualitéat und die Beeintrachtigungen sind fur den
Feldhamster im Offenland des SPA ,Hakel” nur als mittel bis schlecht zu bewerten. Zwar weisen grol3ere
Teile im Westen und Norden des EU SPA geeignete Bodenverhéltnisse auf, infolge der intensiven
Bewirtschaftung ist die Populationsdichte der Feldhamster aber sehr gering, was auch die Besiedelung
weiterer Flachen erschwert. Der Gesamt-EZ kann somit nur mit C bewertet werden.

Feldhamster als Nahrungsressource fir Greifvogel

Wo Feldhamster und Rotmilan im gleichen Landschaftsraum vorkommen, hat der Feldhamster im
Nahrungsspektrum des Rotmilans aufgrund seiner optimalen Beutetier-Grof3e eine herausragende
Stellung. In Jahren mit starkem Hamsterauftreten, wie z. B. 1957, bestanden 48 % der Nahrung des
Rotmilans im Hakelumland aus Feldhamstern. Anhand der Depotbeute (vgl. Abbildung 7 und Kap.
Vorkommen im SPA) ist seitdem, begleitend zum Rickgang der Feldhamsterbestande, eine sehr starke
Abnahme des Hamsteranteils an der Nahrung des Rotmilans ersichtlich. Dies konnte durch keine andere
Beutetierart kompensiert werden, lediglich Aas und Schlachtabfalle werden seitdem vermehrt
aufgenommen. Die Verknappung der Nahrungsressourcen ging einher mit dem Rickgang des
Rotmilanbestandes im Hakel. Die leichte Erholung der Feldhamsterbestdnde im Offenland des SPA, die
um 2006 gegenuber den 1990er Jahren zu verzeichnen war, zeigte keine Auswirkungen auf den
Rotmilan. Begrundet ist dies in der schlechten Erreichbarkeit der Beute wahrend der Brutzeit durch den
Wegfall des Feldfutteranbaus ab 1990 bei gleichzeitiger Ausweitung des Rapsanbaus und des Anbaus
zeitig hochwachsender und dicht schlieBender Wintergetreidesorten. Infolge der umgestellten
Anbaustruktur hat der kurzbeinige Rotmilan, der zum Jagen und Ergreifen der Beute kurze oder liickige
Vegetation bendtigt, nur noch einen eingeschrénkten Zugriff auf Beutetiere. Auch fir den Mausebussard
hat der Feldhamsteranteil im gleichen Zeitraum stark abgenommen (vgl. Abbildung 7), und fir den
Schreiadler, fur den der Feldhamster auch eine optimale Beutetiergrof3e hat, ist dies zu vermuten.

Die bisher im Zuge des Hakel-Projektes sowie als Ausgleichsflachen fir den Windpark Speckberg zum
Greifvogelschutz eingerichteten Luzerne-Flachen haben bisher weder einen positiven Effekt auf die
Feldhamster-Population, noch auf die Brutpaaranzahl des Rotmilans im Hakel gezeigt. Fir einen
sichtbaren und nachhaltigen Effekt ist die Intensivierung der MaBnahmen fiir beide Arten sowie eine
flachenmaRige Entkopplung der gegensatzlichen Managementanséatze notwendig, d.h.:
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Erhaltung der Feldhamsterpopulation und Verbesserung der Populationsdichte durch Flachen mit
feldhamsterfreundlicher Bewirtschaftung auf 5-10 % der landwirtschaftlichen Nutzflache im SPA,
je nach Malinahme

Teilflachen mit greifvogelfreundlichem Management (Feldfutteranbau, portionsweise Mahd) zur
Verbesserung des Zugriffs auf Beutetiere wahrend der Brutzeit

FeldhamsterschutzmafBnahmen durfen nicht flachengleich mit den MaRnahmenflachen zum
Greifvogelschutz sein.
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5 Beschreibung und Bewertung der sonstigen biotischen Gebietsausstattung
5.1 Biotope
Die nicht als Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie erfassten Biotope nehmen insgesamt

nur 86,5 ha bzw. 6,5 % des ca. 1.335 ha grol3en FFH-Gebietes ,Hakel stdlich Kroppenstedt® ein. Diese
werden in der folgenden Tabelle Ubersichtsartig dargestellt.

Tabelle 66: Ubersicht tiber die aktuelle Biotoptypenausstattung (ohne LRT) im FFH-Gebiet 052

Biotoptypen § 22* Einzelflachen | Flache [ha]

Walder und Waldbiotope - 67 100,7
Laubwalder - 45
Laubholz-Mischbestédnde mit einheimischen Arten - 5 214
(XQv) '
Eschen-Reinbestéande (XXS) - 9 14,2
Eschen-Mischbestande (XSA etc.) -

12 13,8
Bergahorn-Mischbestande (XAS etc.) - 6 55
Sonstige Laubholz-Mischbestéande (XQX) - 1 0,8
Bewaldeter Steinbruch (ZAB) - 1 0,3
Laub-Nadelholz-Mischwélder (XLA, XGX etc.) - 9 10,0
Nadelholz-Reinbestande (XKL etc.) - 2 1,7
Offenland-Biotope - 11 18,9
Ackerflachen (AIB) - 1 11,4
Ruderale Grasfluren, Holzlagerplatze (WUY) etc. - 6 2,2
Wege (VWC) - 4 53

Erlauterung: * Nach § 30 BNatSchG i. V. m. 8 22 NatSchG LSA gesetzlich geschiitzte Biotope sind innerhalb des
FFH-Gebietes nicht vorhanden.

Walder und Waldbiotope

Alle sonstigen Nicht-LRT-Waldflachen treten v.a. in wechselnder Kombination verschiedener Baumarten
in Erscheinung. Sie sind zu den Obergruppen Laubwald, Nadelwald, Mischwald zusammengefasst wor-
den.

Zu den Laubwaldern z&hlen in erster Linie Reinbestédnde oder verschiedene Mischungsformen der Baum-
arten Esche und Bergahorn. Eschen- und Bergahornbestande finden sich inselartig inmitten der Eichen-
walder. Auch an frischeren Hangfu3standorten oder den Waldréndern im Nordwesten sind sie zu finden.
Ausgesprochene Buntmischungen einheimischer Baumarten wurden als Mischbesténde erfasst. Sie las-
sen sich langfristig teilweise zum LRT 9170 entwickeln.

Nadelwalder und Laub-Nadel-Mischwaélder sind kaum vorhanden. In fallender Reihenfolge handelt es sich
bei den Nadelbdumen um die Baumarten Européische Larche, Kiefer, Fichte und ganz selten Douglasie
(Abtl. 66 b2).

Offenlandbiotope

Da der WaldauRenrand identisch mit der NSG-Grenze bzw. FFH-Gebietsgrenze ist, finden sich im SCI
kaum Offenlandbiotope.

Eine Ackerflache befindet sich studostlich der Abtl. 2 al (ehemaliges von Oppensches Holz). Punktuell
sind ruderale Grunlandbereiche und Holzlagerplatze vorhanden.
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Der Hakel ist seit langem Gegenstand floristischer Untersuchungen. Die Fiille der durchgefiihrten Verof-
fentlichungen ist teilweise bei STuUBBE (1971) dokumentiert. Er nennt eine Dissertation von Eichler aus
dem Jahr 1950, Veréffentlichungen von Meusel von 1937 bis 1944 sowie eine pflanzensoziologische
Arbeit von Weinitschke aus dem Jahr 1954. Aus jlungerer Zeit ist insbesondere die Arbeit von Michel und
Mahn aus dem Jahr 1998 zu erwéhnen.

Ziel und Aufgabenstellung des MMP war es nicht, umfangreiche pflanzensoziologische und floristische
Studien hinsichtlich der Subassoziationen der gebietspragenden Waldlebensraumtypen (LRT 9130 und
9170) durchzufuhren. Dies war auch im Zuge eines einmaligen Beganges pro Flache nicht zu leisten.
Dennoch konnten neben der strukturellen Ansprache, der Beurteilung der Baumartenzusammensetzung,
der Beeintrachtigungen und der typischen Bodenvegetation auch punktuell floristische Besonderheiten
erfasst werden. Diese Ergebnisse wurden in der BioLRT-Datenbank dokumentiert. Je nach Kartierzeit-
punkt waren die Ergebnisse in den einzelnen Aufnahmeeinheiten aber sehr unterschiedlich. So ergibt
sich ein vollig anderer Aspekt, wenn im April der Frihjahrsgeophyten-Aspekt kartiert werden kann oder
im Juli ersterer kaum noch auszumachen sind und die Obergraser im Sommeraspekt zur Dominanz ge-
langen.

Bei planungsrelevanten Besonderheiten, bspw. Purpurorchis (Orchis purpurea) westlich der Domburg
und Schmalblattriges Lungenkraut (Pulmonaria angustifolia) am Kleinen Hakel, konnte auf Hinweise von
F. Meysel zurtickgegriffen werden. Das SCI zeichnet sich durch einen Reichtum an typischen Vertretern
des Galio-Carpinetums aus. In der Baumschicht sind insbesondere die zahlreichen Vorkommen der typi-
schen Begleitbaumarten zu nennen. Neben den gebietsprdgenden Eichen (Quercus petraea, Quercus
robur (alte Hudeeichen an der Domburg, Abtl. 53), stellenweise auch Hybridformen/ Okotypen der Eiche
(bspw. Abtl. 38) und die Rotbuche (Fagus sylvatica), sind nahezu alle einheimischen Laubbaumarten
terrestrischer Standorte vertreten. Dies trifft insbesondere auf die Wildobstarten Wildbirne (Pyrus pyras-
ter) und Holzapfel (Malus sylvestris) zu. Eine Besonderheit sind die stammweise eingestreute Bergulmen
(Ulmus glabra) sowie die zahlreichen Elsbeeren (Sorbus torminalis). Beachtenswert ist auch je ein Alt-
baum des Speierlings (Sorbus domestica) in den Abtl. 53 und 28. Die Speierlinge wurden kinstlich ein-
gebracht, laut STueBE befand sich am Standort des Speierlings an der Domburg einstmals ein Arboretum.

Die Flora der Galio-Carpineten (LRT 9170) und der Asperulo-Fageten (LRT 9130) ist im Kap. 4.2.2 hin-
reichend beschrieben. An dieser Stelle soll noch auf die Arten der wamegetdnten und/ oder reichen
Standorte im SCI eingegangen werden. Sie finden sich nicht nur innerhalb warmegetonter Bereiche in
den Eichengesellschaften des LRT 9170 sondern auch in den Nicht-LRT-Flachen und hier insbesondere
in den lichten Eschenbesténden reicher Standorte. Der von WEINITSCHKE (1954) zit. nach STuBBE (1971)
beschriebene ,Diptam-Steppenheidewald”, der sicherlich zu den Eichen-Trockenwaldern nach
§ 22 LNatSchG zu stellen wére, ist heute nur noch rudimentér vorhanden. Die Mittelwaldbewirtschaftung
hatte in der Vergangenheit durch die starken Auflichtungen diese warmebedingten Auspréagungen be-
gunstigt. In den flachgriindigen und nahrstoffreichen Bereichen im Umfeld der Domburg, sowie flachiger
in der Abtl. 79 mit Ubergangen bis in die Abtl. 78 finden sich auch heute noch Relikte sowie flachige Aus-
préagungen des Diptams (Diptamnus albus). Letztere sind aber eschendominiert und die Wuchsleistung
der Eiche tritt nicht so stark zuriick. Ahnliches gilt auch fir Diptamvorkommen entlang der eschendomi-
nierten Waldrandkante zwischen den Abtl. 73 bis 79. Diese nordwestexponierten Waldrander sind einer
starken Windeinwirkung und damit bedingter Aushagerung ausgesetzt. Oftmals ist der Diptam hier im
Nordwesten und auch nur noch entlang der lichten Abteilungslinien reliktisch als Wegbegleiter vorhan-
den. Weitere thermophile Arten dieser auch als Diptam-Eichen-Eschenwald (Potentillo albae-Quercetum
petraeae Libb. 33n.inv Oberd. 57 em. Miiller) beschriebenen Subassoziation mit Diptamnus albus (vgl.
OBERDORFER (1992), MICHEL et al. (1998)) sind u.a. EbenstrauBige Margerite (Tanacetum corymbosum),
Buntes Perlgras (Melica plicta), Raues Veilchen (Viola hirta), Echte Schlusselblume (Primula veris). Auf
den Steinsamen-Bingelkraut-Elsbeeren-Hainbuchen-Lindenwald wurde bereits in Kap 4.2.2.2 eingegan-
gen.

Botanische Besonderheiten wie Orchideenvorkommen scheinen immer mehr zu verschwinden. HANEBUTT
((2002) Quelle F. Meysel)) erwahnt in seinem Kartierbericht Vogel-Nestwurz (Neottia nidus-avis) , Breit-
blattriger Sitter (Epipactis helleborine), Kleinblattriger Sitter (Epipactis microphylla), Fuchs-Knabenkraut
(Dactyloria fuchsii), Purpur-Knabenkraut (Orchis purpurea), Stattliches Knabenkraut (Orchis mascula),
Weile Waldhyazinthe (Platanthera bifolia), Weiles Waldvdgelein (Cephalanthera damasonium) sowie
Grol3es Zweiblatt (Listera ovata). Fuchs-Knabenkraut, Stattliches Knabenkraut und Purpurorchis wurden
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auch im Zuge der FFH-Kartierung erfasst. Fir die beiden zuletzt genannten Arten wird von F. Meysel ein
jahrliches Monitoring an permanenten Untersuchungsflachen (Dauerquadraten) durchgefihrt, um die
Bestandsveranderungen zu dokumentieren.

53 Fauna

5.3.1 Vogelarten

Neben den Anhang I-Arten im Rahmen der Erfassung durch die OKOTOP GbR im Jahr 2011 wurden
auch weitere wertgebende Vogelarten erfasst, die im Folgenden kurz vorgestellt werden.

5.3.1.1 Rebhuhn (Perdix perdix)
Vorkommen im SPA ,,Hakel*

Das Rebhuhn wurde mit 2 BP in den Offenlandbereichen des SPA nachgewiesen. Je ein Revier wurde-
nordlich und sudlich des Hakelwaldes festgestellt. Die quantitative Erfassung des Rebhuhns ist schwierig
und oft nur mittels Synchronzahlungen maglich, so dass der Bestand sicherlich hdher ist. STUBBE et al.
(2006) stellten mit dieser aufwandigen Methode 2003-2006 in den Offenlandbereichen des SPA 20-25
Brutpaare fest.

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Rebhuhn besiedelt vor allem extensiv genutzte Felder mit Hecken, Feldgehdlzen, Geblschgruppen
und Brachen. Des Weiteren bewohnt das Rebhuhn Sand- und Moorheiden, Trockenrasen, Abbaugebiete
und Industriebrachen. Mit dem Einsetzen der modernen, intensiven Landwirtschaft kam es zu drastischen
Bestandseinbuf3en in ganz Europa, wodurch die Bestdnde ehemals dicht besiedelter Gebiete mittlerweile
stark ausgedunnt sind. Bei anhaltendem Bestandsriickgang ist in Mitteleuropa von einem grof3raumigen
Arealverlust auszugehen. Hauptsachliche Gefahrdungsursachen sind der Verlust von Ackerrainen und
Feldhecken als Deckungsstrukturen sowie der drastische Rickgang von Insektennahrung und Ackerwild-
krautern durch Biozideinsatz (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005). In Deutschland belauft sich der
Brutbestand des Rebhuhns noch auf 86.00 bis 93.000 Paare (SUDBECK et al. 2007). Nach DORNBUSCH et
al. (2007) liegt der Bestand in Sachsen-Anhalt bei 2.000 bis 2.500 Brutpaaren.

5.3.1.2 Wendehals (Jynx torquilla)
Vorkommen im SPA

Der Wendehals wurde mit 1 Revier im Halboffenland zwischen Friedrichsaue und dem Grof3en Hakel
nachgewiesen. Hier besiedelt er die Streuobstbestande. Laut SDB beherbergt das SPA 1 — 5 BP des
Wendehalses. Diese GroRenklasse kann nach den aktuellen Erfassungen beibehalten bleiben. Auch
altere Literaturangaben belegen einzelne Brutnachweise des Wendehalses im SPA ,Hakel“ (HUTH 1992).
Nach KRATzSCH (2003) bewohnt der Wendehals einige Feldgehélze im Offenland sowie mit 0-2 BP den
Waldrand des Hakel.

Allgemeine Charakteristik der Art

Zu den Priméarhabitaten des Wendehalses zahlen Sturm- und Windwurfflachen von Waldern sowie son-
nendurchflutete und aufgelockerte Eichen- und Kiefernwélder auf trockenen Siidhéangen. Weiterhin be-
siedelt er Auwalder mit angrenzenden Offenlandflachen sowie Streuobstwiesen, Feldgehdlze, Parks,
Garten und Alleen (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005, WIMMER & ZAHNER 2010). Als Nahrungshabi-
tate dienen Felder, Wiesen, Lichtungen, Kahlschlage, Windwurf- und Brandflachen, Heiden oder Randbe-
reiche von Mooren. Ein entscheidender Besiedlungsfaktor in Mitteleuropa ist das Vorhandensein von
Ameisen, welche die Hauptnahrung der Art darstellen. Die Hauptgefahrdungsursachen dieser Art sind
Verlust und Riickgang von Ameisen als Folge von Uberdiingung und Ausraumung der Landschaft. Als
weiterer Faktor ist der Verlust hdhlentragender Laubbdume zu nennen (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al.
2005). Die aktuellen Bestandszahlen fur Deutschland belaufen sich auf 9.900 bis 15.000 BP (SUDBECK et
al. 2007). In Sachsen-Anhalt briiten etwa 2.000 bis 3.000 Brutpaare (DORNBUSCH et al. 2007).

5.3.1.3 Wachtel (Coturnix coturnix)
Vorkommen im SPA

Von der Wachtel wurden im Jahr 2011 5 Reviere innerhalb der Ackerflachen des SPA erfasst. Insgesamt
ist jedoch von einem etwas héheren Bestand auszugehen. Der Bestand der Wachtel unterliegt auch art-
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typisch starken Schwankungen. Nach HUTH (1992) konnten im Offenland des SPA jahrlich etwa 3 bis 4
rufende Wachteln erfasst werden. STUBBE et al. (2006) erfassten den Bestand 2002-2006 auf einer Teil-
flache quantitativ und schéatzten davon ausgehend den Gesamtbestand im SPA auf 5-30 Brutpaare. Im
Standarddatenbogen sollte eine Grof3enklasse von 6 — 10 Revieren angegeben werden.

Allgemeine Charakteristik der Art

Die Wachtel ist ein Bewohner der offenen Agrarlandschaft. Bevorzugt werden Sommergetreide, Winter-
weizen, Luzerne, Klee und Erbsen. Das Nest wird am Boden unter krautiger Vegetation angelegt (SUD-
BECK et al. 2005).

5.3.1.4 Mausebussard (Buteo buteo)
Vorkommen im SPA

Der Mausebussard ist einer der haufigsten Greifvogelarten im Hakel, welcher im Jahr 2005 mit 16 Brut-
paaren nachgewiesen werden konnte. Die Bestande sind jedoch in den letzten Jahren wie auch bei den
anderen Greifvogelarten gesunken. So wurden im Rahmen des Greifvogelmonitorings 2006 nur 6 BP und
2007 nur 7 BP nachgewiesen (STuBBE, mdl. Mitt. 2012).

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Mausebussard ist in fast ganz Europa weit verbreitet und stellt die haufigste Greifvogelart unserer
Kulturlandschaften dar. Bruthabitate des Mausebussards sind Walder, Feldgehdlze, Baumgruppen und
Baumreihen. Die Jagdgebiete liegen in Offenlandbereichen mit niedriger Vegetation oder vegetationsfrei-
en Flachen. Zur Brutzeit werden Flachen in der weiteren Umgebung des Horstes zur Nahrungssuche
genutzt (BAUER et al. 2005). In Deutschland kommt der Mausebussard mit 77.000 bis 110.000 Brutpaaren
vor (SUDBECK et al. 2007). In Sachsen-Anhalt umfasst der Bestand nach DORNBUSCH et al. (2007) derzeit
5.000 bis 7.000 Brutpaare.

5.3.1.5 Waldschnepfe (Scolopax rusticola)
Vorkommen im SPA

Im Rahmen der Erfassungen im Jahr 2011 konnte eine Waldschnepfe im GrofRen Hakel beobachtet wer-
den. Der Bestand wird jedoch hdher eingeschétzt, da die Art Uber eine sehr heimliche Lebensweise ver-
fugt und nur schwer nachzuweisen ist. Sie bedarf spezieller Erfassungsmethoden (SUDBECK et al. 2005),
die im Rahmen der Erfassung im Jahr 2011 nicht angewandt wurden. Das SPA bietet mit seinen ausge-
dehnten Waldgebieten sowie Lichtungen, Wiesen und Bachen geeignete Strukturen fiir diese Art, so dass
von einem weitaus hdheren Bestand auszugehen ist. Auch HuTH (1992) erwahnt die Waldschnepfe als
gelegentlichen Brutvogel oder Durchziigler im Hakel.

Allgemeine Charakteristik der Art

Lebensrdume der Waldschnepfe sind ausgedehnte Wéalder, vor allem Auwélder und Eichenhainbuchen-
walder mit gut ausgepragter Strauch- und Krautschicht sowie Lichtungen. Das Nest wird am Boden im
Bereich von Waldlichtungen oder Wegrandern angelegt (SUDBECK et al. 2005).

5.3.1.6 Hohltaube (Columba oenas)
Vorkommen im SPA

Es wurden 31 Reviere der Hohltaube erfasst, welche sich Uber die gesamten Waldbereiche des Grol3en
und Kleinen Hakels verteilen. Die im Jahr 2011 erfasste Revierzahl liegt im Rahmen der Angaben des
SDB mit 11 — 50 BP. Die Art wird auch in der Literatur als Brutvogel im Hakel erwéhnt. So beschreibt
HuUTH (1992) die Hohltaube als Brutvogel, der eng an die alten Buchenbestande und Buchenmischwald-
bereiche des Hakels gebunden ist und schétzt den Bestand auf 20 bis 25 Paare. KRATZSCH (2003) er-
fasste 1998/1999 den Bestand quantitativ und konnte 34-35 Brutpaare feststellen, alle in an Schwarz-
spechthohlen reichen Altbuchen-Reinbestanden.

Allgemeine Charakteristik der Art

Die Hohltaube bewohnt alte Buchenwéaldern sowie anderen Laub- und Mischwélder. Sie nutzt Baumhoh-
len, insbesondere Bruthéhlen des Schwarzspechts, als Nistplatz (SUDBECK et al. 2005).



MMP SPA ,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*
Seite 97

5.3.1.7 Kuckuck (Cuculus canorus)

Vorkommen im SPA

Der Kuckuck wurde mit 3 Revieren erfasst. Darunter befanden sich 2 Reviere im Nordteil des GroRRen
Hakels und ein weiteres Revier im Halboffenland an der dstlichen Grenze des SPA. Der Kuckuck wird
auch von HUTH (1992) als Brutvogel im gesamten Waldgebiet sowie Teilen der Feldlandschaft des Hakel
und von KRATZSCH (2003) mit 4 — 8 Revieren fur die Waldrandbereiche erwéhnt.

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Kuckuck bewohnt halboffene Weidelandschaften, Hoch- und Niedermoore. Als Brutparasit legt er
seine Eier in die Nester unterschiedlicher Singvogelarten (SUDBECK et al. 2005).

5.3.1.8 Griunspecht (Picus viridis)
Vorkommen im SPA

Am Nordrand des GrolRen Hakels wurde 1 Revier des Griinspechts nachgewiesen. Der Griinspecht be-
siedelt hier einen lockeren Waldlebensraum in Waldrandlage. Im SDB wird der Griinspecht mit 1 — 5 BP
erwahnt. Diese GroRRenklasse sollte beibehalten werden. In dlteren Literaturquellen wird der Griinspecht
fur den Hakel nicht erwahnt (z. B. STUBBE 1971, HAENSEL & KONIG 1974-1991), wohingegen HUTH (1992)
die Art bereits mit 3 bis 4 Brutvorkommen in den Randlagen des Hakels erwahnt. KRATzSCH (2003) ver-
merkte 1998/1999 an mehreren Stellen im Hakel einzelne Rufer.

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Grunspecht bewohnt tGberwiegend strukturreicher Kulturlandschaften mit Streuobstwiesen, Obstgér-
ten und Baumreihen. Auch kommt er an Randlagen von Laubwéldern vor. Da er sich fast ausschlieR3lich
von Ameisen ernahrt, bendtigt er Wiesen oder Lichtungen zur Nahrungssuche. Ein besonders wichtiger
Habitatfaktor fiir den Grinspecht ist das Vorhandensein alter Baume, in denen er seine Bruththle anlegt,
welche oft Uber viele Jahre hinweg genutzt wird (SUDBECK et al. 2005, WIMMER & ZAHNER 2010).

5.3.1.9 Kleinspecht (Dryobates minor)
Vorkommen im SPA

Der Kleinspecht wird im SDB mit 11 — 50 Revieren angegeben. Im Rahmen der aktuellen Erfassung wur-
de jedoch nur 1 Revier des Kleinspechts im Kleinen Hakel nachgewiesen. Es ist anzunehmen, dass der
Hakel, insbesondere der GroRRe Hakel, wenige weitere BP der kleinen Spechtart beherbergt. Aufgrund
der intensiven und gezielten Erfassung der Spechte im Rahmen der Brutvogelkartierung fir den MMP
und die Spechtkartierung lasst sich jedoch sicher sagen, dass die Angaben im SDB die aktuellen Be-
standszahlen weit Uberschreiten. Die Grof3enklasse sollte daher auf 1 —5 BP reduziert werden. Laut
HuUTH (1992) kommt der Kleinspecht mit einzelnen Brutpaaren im Hakel vor, ist jedoch haufiger als Win-
tergast anzutreffen. KRATzScH (2003) geht von 1-3 BP im Hakel aus.

Allgemeine Charakteristik der Art

Im Gegensatz zum Mittelspecht bewohnt der Kleinspecht nur Waldgebiete mit weichen Holzarten, da er
aufgrund seiner geringen Grof3e nur weiches Totholz bearbeiten kann. Er ist damit noch starker auf einen
hohen Anteil von morschem Totholz angewiesen als seine gro3eren Verwandten. Zu seinen bevorzugten
Lebensrdumen gehoéren tberwiegend Auwalder mit Pappeln, Weiden oder Birken. Als Sekundarbiotope
werden auch Streuobstwiesen besiedelt (WIMMER & ZAHNER 2010).

5.3.1.10 Pirol (Oriolus oriolus)
Vorkommen im SPA

Der Pirol wurde mit insgesamt 5 BP im SPA erfasst. Ein Verbreitungsschwerpunkt mit 3 Revieren befin-
det sich im Halboffenland mit Streuobstbestanden, Feldgehdlzen und Hecken sidlich des Grof3en Ha-
kels. Die anderen beiden Reviere liegen im kleinen Waldbereich sowie einem Feldgehélz zwischen nérd-
lich des Hakelwaldes. Dies stellt eine bemerkenswerte Diskrepanz zu den von KRATzSCH (2003) auf Teil-
flachen quantitativ ermittelten 6-9 Revieren mit einem auf 20-40 BP geschétzten Gesamtbestand fir den
Hakelwald dar.
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Allgemeine Charakteristik der Art

Zu den Habitaten des Pirols gehéren sonnige, aber feuchte Walder, vor allem Bruch- und Auwalder sowie
Flussauen und Alleen. Er legt sein Nest frei in Baumen und Gebilischen an (SUDBECK et al. 2005).

5.3.1.11 Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Vorkommen im SPA

Der Gartenrotschwanz besiedelt den sidwestlichen Waldrand des Grof3en Hakels mit 4 Revieren sowie
die Ostkante des GroRRen Hakels und den westlichen Waldrand des Kleinen Hakels mit jeweils 1 Revier.
Altere Kartierungen belegen einen weitaus hoheren Bestand mit 50 - 100 BP (HUTH 1992) bzw. 15 - 45
BP (KRATzSCH 2003).

Allgemeine Charakteristik der Art

Der Gartenrotschwanz ist in aufgelockerten Laubwaldern, Auwéldern sowie Streuobstwiesen, Obstgarten
und Feldgehdlzen zu finden. Als Halbhohlenbriter nistet er in Baumen, Gebaudenischen oder ersatzwei-
se Nistkasten (SUDBECK et al. 2005).

5.3.1.12 Grauammer (Emberiza calandra)
Vorkommen im SPA

Insgesamt 10 BP der Grauammer konnten in den Offenlandbereichen des SPA erfasst werden. Diese
konzentrieren sich uberwiegend auf die Offenlandbereiche nérdlich der Waldflachen, aber auch im Stden
des SPA konnte die Art nachgewiesen werden.

Die Grauammer kam Anfang der 1970er Jahre als regelmafiger Brutvogel im Umland des Hakels vor
(STueBe 1971). Anfang der 1990er Jahre waren die Vorkommen erloschen (HuUTH 1992). Erst ab dem
Jahr 2000 wurden wieder regelméaRige Ansiedlungen bekannt. STUBBE et al. (2006) konnten im Jahr 2002
bereits wieder 13 Reviere innerhalb des SPA feststellen. Der Bestandsanstieg setzte sich fort, so dass
2003 schon 21 und 2006 schlieR3lich 42 Reviere besetzt waren. .

Allgemeine Charakteristik der Art

Die Grauammer ist ein Brutvogel offener, ebener Landschaften, wie Kiistenstreifen, Sandplatten, Astua-
ren, Streu- und Riedwiesen sowie extensiv genutzten Acker-Griinland-Komplexen. Als Bodenbriter ver-
steckt die Grauammer ihr Nest in krautiger Vegetation oder Bodenmulden sowie seltener in kleinen
Strauchern an. Zum Schutz des Nestes ist eine dichte Bodenvegetation unabdingbar, jedoch werden zur
Nahrungsaufnahme warme, trockene Bdden mit liickenhafter Vegetation bevorzugt. Die Grauammer be-
nétigt hdhere Strukturen, wie Feldzaune, Einzelbdume, Gebluschgruppen oder Hochstauden als Singwar-
ten (FISCHER & SCHNEIDER 1996, HOLKER 2001/2002). Geféahrdungsursachen sind Veranderung und Zer-
stérung des Lebensraumes durch Nutzungsintensivierung, haufigere Mahd und verstarkter Anbau von
Wintergetreide. Zudem kommen beispielsweise Zersiedelung der Landschaft, Verbauung und Versiege-
lung von Feldwegen hinzu. Der Bestand in Deutschland umfasst momentan 21.000 bis 31.000 BP (SUD-
BECK et al. 2007). In Sachsen-Anhalt briten aktuell 2.000 bis 4.000 Paare der Grauammer (DORNBUSCH
et al. 2007).

5.3.2 Amphibien

Zwischen 22.03. und 30.05.2011 erfolgte die Erfassung der im FFH-Gebiet "Hakel stidlich Kroppenstedt"
vorkommenden Amphibien. Vorab wurden geeignete Gewasser unter Zuhilfenahme der Biotop- und Nut-
zungstypenkartierung (CIR-Befliegung 2005) ausgewahlt. Die Lage weiterer Gewéasser wurde durch Be-
fragung Ortskundiger (Prof. Dr. M. STUBBE, Herr MEYSEL) ermittelt.

Insgesamt wurden im Rahmen der Amphibienkartierung 10 Gewasser aufgesucht, von denen 2 bereits im
Frihjahr ausgetrocknet und somit ungeeignet fir Amphibien waren. Die Ubrigen Gewasser (vgl. Karte 5b)
wurden mehrmals bei Tag und Nacht begangen. Wahrend der Begehungen wurden alle festgestellten
Amphibienarten halbquantitativ (Gro3enklassen) dokumentiert. Neben der Sichtbeobachtung wurden die
Gewasser sowohl tagsuber als auch nachts verhort. Zur Erfassung von Molchen erfolgten an allen geeig-
neten Gewassern gezielte Kescherfange. Wahrend der Nachtbegehung wurden die Gewasserufer zum
Nachweis von Molcharten dariiber hinaus abgeleuchtet. An ausgewéhlten Gewéassern kamen zudem
standardisierte Molchfallen (Typ "OKOTOP") zum Einsatz.
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Tabelle 67: Amphibiennachweise der untersuchten Gewésser im FFH-Gebiet

Nr. | Gewésser- Rechts- Hoch- Grasfrosch Erdkrote Teichmolch
name wert wert (Rana temporaria) (Bufo bufo) (Triturus vulgaris)
1 - 4452741 5750644 - - -
2 ?;?'C'Etadter 4453557 | 5750720 X . .
3 Suhle 79 4453371 5751041 X - -
4 Suhle 28 4454503 5750264 X X -
5 - 4452723 5750598 X - -
8 Schmerlteich | 4454412 5749824 X - X
9 - 4453302 5749622 X - -
10 - 4454833 5749354 X - -

Im Rahmen der Erfassung wurden die 3 Amphibienarten Grasfrosch, Erdkréte und Teichmolch im FFH-
Gebiet "Hakel sudlich Kroppenstedt” nachgewiesen. Tabelle 68 gibt einen Uberblick iber den Schutz-
und Gefahrdungsstatus der nachgewiesenen Arten. Der Grasfrosch kam in 7 Gewassern vor. Bei der
Mehrzahl dieser Gewasser gelang auch der Reproduktionsnachweis (Laich, Larven) fur die Art. Erdkrote
und Teichmolch wurden lediglich an jeweils einem Gewasser im Gebiet nachgewiesen. Fir die Erdkrote
gelang ebenfalls der Reproduktionsnachweis (Larven).

Tabelle 68: Schutz- und Gefahrdungsstatus der im FFH-Gebiet nachgewiesenen Amphibienarten

Artname deutsch Artname wissenschaftlich RDL LRSITA Anhang FFH-RL BArtSchVv
Teichmolch Triturus vulgaris - - - -
Erdkrote Bufo bufo - \Y - -
Grasfrosch Rana temporaria - \% \% -

Erlauterung: RL-LSA: Rote Liste Sachsen-Anhalts (MEYER & BUSCHENDORF 2004): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark ge-
fahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt V = Arten der Vorwarnliste, RL-D: Rote Liste der
Amphibien Deutschlands (KUHNEL et al.2009): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der
Vorwarnliste; FFH RL Anhang: in den Anhéangen I, IV bzw. V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie gelistete Arten; BNatSchG - 8:
streng geschutzte Arten entsprechend Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten

Fazit

Das FFH-Gebiet "Hakel stdlich Kroppenstedt" ist sehr gewasserarm. Bei den wenigen existierenden
Gewassern handelt es sich bis auf den Schmerlteich, welcher durch einen Zulauf gespeist wird und einen
Abfluss besitzt, um kleinere Gewasser, die im Jahresverlauf austrocknen (kdénnen). Der tUberwiegende
Teil der Gewasser ist voll beschattet und weitgehend vegetationsfrei. Dauerhaft Wasser fiihrende Ge-
wasser mit gut ausgebildeter Sub- und Emersvegetation fehlen im Gebiet. An den untersuchten Gewas-
sern wurden die Arten Teichmolch, Erdkréte und Grasfrosch nachgewiesen. Davon ist der Grasfrosch die
haufigste Art im FFH-Gebiet "Hakel stdlich Kroppenstedt". Nachweise von Arten der Anhéange Il und/oder
IV der FFH-Richtlinie liegen nicht vor.

5.3.3 Xylobionte Kéfer

Die Erfassung der xylobionten Kéfer erfolgte an insgesamt 10 zuvor ausgewdahlten Standorten im Jahr
2011. Die Standorte wurden monatlich begangen und auf Vorhandensein von xylobiont lebenden Kaferar-
ten untersucht. Als Erganzung wurden Ende Méarz Baumeklektoren an geeigneten Baumen der Standorte
aufgehangt (insgesamt 10 Stiick, vgl. Karte 5a), die im Rahmen der monatlichen Begehungen geleert
wurden.
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Wahrend der Begehungen wurden insgesamt 20 Arten mittels Handfang an den Standorten nachgewie-
sen. Im Bereich der Domburg (Standort 10) erfolgte an mehreren Baumen der Nachweis des in den An-
hangen Il und IV der FFH-Richtlinie gelisteten Eremiten (Osmoderma eremita), vgl. Kap. 0). Insgesamt
wurden im FFH-Gebiet 92 Kaferarten nachgewiesen, darunter 77 xylobionte Arten. Tabelle 69 gibt einen
Uberblick tber die nachgewiesenen xylobionten Kéferarten.

Tabelle 69: Liste der nachgewiesenen xylobionten Kaferarten an 10 Stichprobenorten im FFH-

Gebiet
Artname deutsch Artname wissenschaftlich RL RL Anhang | BArtSchVv
D LSA FFH-RL
Kugelhalsbock Acmaeops collaris - - - §
Zweipunktiger Eichenprachtkéafer Agrilus biguttatus - - - -
Heckenkirschen-Prachtkafer Agrilus cynescens - 3 - 8§
Schmal-Pflanzenkéfer Allecula morio 3 - - -
Tabakfarbiger Schmalbock / Feld- Alosterna tabacicolor - - - §
ahorn-Bock
Dunkler Zierbock Anaglyptus mysticus - - - §
Anobium fulvicorne - - - -
Rotbeiniger Halsbock Anoplodera rufipes 3 3 - §
Anostirus castaneus - 3 - -
Kleiner Ulmenprachtkéfer Anthaxia manca 2 2 - 8§
Zierlicher Prachtkéafer Anthaxia nitidula - \Y, - §
Athous subfuscus - - - -
Aulonothroscus brevicollis - - - -
Schwarzroter Rindenkéfer Bitoma crenata - - - -
Calambus bipustulatus - \% - -
Kleiner Puppenrauber Calasoma inquisitor 3 - §
Roter Fliegenkafer Cantharis rufa - - - -
Goldgléanzender Rosenkéafer Cetonia aurata - - - 8§
Echter Kohlschotenrissler Ceutorhynchus obstrictus - - - -
Echter Widderbock Clytus arietis - - - 8§
Goldgruben-Eichenprachtkafer Chrysobothris affinis - - - -
Langlicher Fadensaftkafer Colydium elongatum 3 - - -
Corticeus unicolor - - - -
Cryptophagus pilosus - - - -
Eichelbohrer / Eichelrussler Curculio glandium - - - -
Curculio pyrrhoceras - - - -
Gestreifter Forstschnellkéfer Dalopius marginatus - - - -
Wollhaarkéafer Dasytes virens - - - -
Lebhafter Rindenlaufer Dromius agilis - - - -
Vierfleck-Rindenlaufer Dromius quadrimaculatus - - - -
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Artname deutsch Artname wissenschaftlich RL RL Anhang | BArtSchVv
D LSA FFH-RL
Enicmus transversalis - - - -
Epuraea pallescens - - - -
Sagehorn-Dornhalskafer Eucnemis capucina 3 - - -
Glischrochilus hortensis - - - -
Mattschwarzer Blitenbock Grammoptera ruficornis - - - 8§
Hellfarbener Nagekafer Hedobia imperialis - - - -
Sagehdrniger Werftkafer Hylecoetus dermestoides - - -
Perlschnurfuihleriger Bastplattkafer Laemophloeus monilis 3 - - -
Braungrauer Splintbock Leiopus nebulosus - - - §
Gefleckter Schmalbock Leptura maculata - - - 8§
Vierbindiger Schmalbock Leptura quadrifasciata - - - §
Binden-Baumschwammkaéfer Litargus connexus - - - -
Zweifleckiger Zipfelkafer Malachius bipustulatus - - - -
Schwarzer Dusterkéfer Melandrya caraboides 3 - - -
RotfuiBiger Schnellkafer Melanotus rufipes - - - -
Melasis buprestoides - - - -
Nemosoma elongatum - - - -
Opilio mollis - 3 - -
Eremit Osmoderma eremita 2 2 /v 88
Rostbrauner Plattké&fer Pediacus depressus - - - -
Phyllobius betulinus - - -
Variabler Schénbock Phymatodes testaceus - - - §
Eichenwidderbock Plagionotus arcuatus - - - 8§
Hornissenbock Plagionotus detritus 2 - - 8§
Kleiner Rehschroter Platycerus caraboides - 3 - §
Hirsch-Glanzrissler Polydrusus cervinus - - -
Seidiger Glanzrussler Polydrusus sericeus - - - -
Marmorierter Rosenkafer Protaetia lugubris 2 2 - 8§
Gekammter Nagekéfer Ptilinus pectinicornis - - - -
Scharlachroter Feuerkéafer Pyrochroa coccinea - - - -
Rotkdpfiger Feuerkéfer Pyrochroa serraticornis - - - -
Rothaarbock Pyrrhidium sanguineum - 3 - §
Schwarzfleckiger Zangenbock Rhagium mordax - - - §
Eichen-Zangenbock Rhagium sycophanta 3 3 - 8§

Rhizophagus bipustulatus

Gemeiner Scheinrissler

Salpingus planirostris
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Artname deutsch Artname wissenschaftlich RL RL Anhang | BArtSchVv
D LSA FFH-RL
Salpingus ruficollis - - - -
Leiterbock Saperda scalaris - - - 8§
Zottiger Laub-Schnellkafer Stenagostus rhombeus 3 Y, - -
Kleiner Schmalbock Stenurella melanura - - - §
Schwarzfleckiger Kranzriissler Strophosoma melanogrammum - - - -
Larchensplintbock Tetropium gabrieli - 3 - -
Ameisenbuntkéfer Thanasimus formicarius - - - -
Schwarzflugeliger Holzbuntkafer Tilius elongates 3 2 - -
Langhorniger Raubplattk&fer Uleiota planata - - - -
Stolperkéfer Valgus hemipterus - - - -
Xylodrepa quadrimaculata - - - -

Erlauterung: RL ST: Rote Liste Sachsen-Anhalts: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahr-
dung anzunehmen, aber Status unbekannt V = Arten der Vorwarnliste, RL D: Rote Liste Deutschlands: 1 = vom Aussterben
bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste; FFH RL: in den Anhangen Il, IV bzw. V der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie gelistete Arten; BArtSchV — Bundesartenschutzverordnung: 8 - geschiitzte Art, 8§ - streng geschitzte Art

Die nachgewiesenen Laufkéaferarten (Carabidae) Dromius agilis und Dromius quadrimaculatus werden in
der Laufkaferfauna des Hakelwaldes (STuBBE 1982) nicht erwahnt. Durch ihre xylobionte Lebensweise
und wegen ihrer geringen GréRRe entgehen sie leicht der Nachweisbarkeit.

NEUMANN et al. (2001) nennen fir das Gesamtgebiet des Hakels 38 Bockkéferarten (Cerambycidae). Bei
den aktuellen Untersuchungen wurden 17 Arten nachgewiesen. Ein Vorkommen des Rothaarbockes
Pyrrhidium sanguineum war bisher flr das Hakelgebiet nicht bekannt. Im Mai des Jahres 2012 wurde die
Art mehrfach an Eichen-Lagerholz am Hauptweg des GroRen Hakels beobachtet. Diese Art wurde in den
letzten Jahren in Sachsen-Anhalt haufiger gesehen. Somit erhéht sich das Bockkéferartenspektrum fiir
das Hakelgebiet auf 39. Vom Rotbeinigen Halsbock Anoplodera rufipes nennen NEUMANN et al. (2001)
letzte Nachweise aus den Jahren 1951 und 1954 durch GREBENSCIKOV. Die Nachweise vom 22.05.2012
belegen ein noch bestehendes Vorkommen.

Bei den aktuellen Untersuchungen 2011/2012 erwiesen sich Alosterna tabacicolor und der Mattschwarze
Blitenbock Grammoptera ruficornis als die haufigsten Bockkéaferarten. Sie wurden auf Wei3dorn- und
Doldenbliten (Giersch, Wiesenkerbel) im Gesamtgebiet des Hakels gefunden. Die blitenbesuchenden
Arten entwickeln sich polyphag in dinnen Asten. Wahrend sich Grammoptera ruficornis in trockenen
Laubholzasten entwickelt, bevorzugt Alosterna tabacicolor verpilzte morsche Aste von Laub- und Nadel-
holz fuir seine Entwicklung.

Aufféllig ist das seltene Vorkommen von sonst haufigeren Blatthornké&ferarten, wie des Rosenkéafers Ce-
tonia aurata und Stolperkéfers Valgus hemipterus. Beide Arten wurden bei den aktuellen Untersuchungen
in nur jeweils einem Exemplar nachgewiesen. Schon GREBENSCIKOV (1982) erwéhnt ein jetzt sehr selte-
nes Vorkommen des bis Mitte der 1960iger Jahre haufigen Rosenkafers. Vom Stolperkafer gibt der ge-
nannte Autor ein selteneres Vorkommen fir den Hakel an.

Die wahre Artenzahl ist im FFH-Gebiet ,Hakel stdlich Kroppenstedt* weitaus héher einschatzen, da mit o.
g. Untersuchungsperiode nur ein kleiner Teil der vorhandenen Fauna (Laubholzarten) erfasst werden
konnte. Dies betrifft insbesondere die ohnehin seltenen Arten, nach deren Vorkommen eine Einschétzung
der faunistischen Wertigkeit des jeweiligen Untersuchungsgebietes erfolgt.

5.34 Weinbergschnecke (Helix pomatia)

Im Rahmen der Erfassungen wurde gezielt nach Nachweisen der Weinbergschnecke gesucht. Die Art
war bisher nicht belegt fur das FFH-Gebiet "Hakel sudlich Kroppenstedt". Im Zuge der Erfassungen ge-
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lang erstmals der Nachweis der Weinbergschnecke im sidlichen Randbereich des Hakelwaldes
(RW 4452668, HW 5747771).

5.35 Saugetiere
5.3.5.1 Baummarder (Martes martes)

Der Baummarder gilt im Allgemeinen als Bewohner gréerer, ungestorter Waldgebiete. Innerhalb dieser
Gebiete bevorzugt er reich strukturierte und artenreiche Altholzbestande. AuRerhalb von Wéldern kommt
er oft auch in naturnahen, reich strukturierten, mit Feldgehdlzen, Hecken und Gewassern durchsetzten
Landschaften vor (EBERSBACH 1992). Bis auf eine durch Mittel des Forschungsministerium des Landes
Sachsen-Anhalt und des Stiftverbandes fir die Deutsche Wissenschaft geforderte Telemetriestudie von
H. Ebersbach fehlen systematische Erfassungen des Baummarders, so dass es sich bei den bekannten
Nachweispunkten meist um Zufallsfunde bzw. einzelne Meldungen der Jagerschaft handelt.

Im Rahmen seiner Studie fing H. Ebersbach in den Jahren 1993 bis 1996 funf adulte Riden (jedoch kei-
ne Fahen) im Hakel und telemetrierte sie. Die Territorien der gefangenen Mannchen beschrankten sich
auf die Waldflache und waren verhaltnismafig klein (durchschnittlich 165 ha), wenn man die zum Teill
mehrere Tausend Hektar grof3en Reviere in reinen Fichtenforsten oder in Skandinavien/Russland zum
Vergleich heran zieht. Das Geschlechterverhaltnis des Baummarders schwankt in Abhangigkeit der Re-
viergréRe zwischen 1:1 bis 1:3. Unter Annahme, dass Mitte der 90er Jahre 5-10 adulte Riden mit jeweils
1-2 Fahen im Hakelwald lebten, ergibt sich ein Bestand von mindestens 10 und maximal 25 Baummar-
dern fir das gesamte Gebiet. Hinzu kommen die Jungtiere bis zur Abwanderung (mdl. Mitt. H. EBERS-
BACH).

Aus dem Bereich des Hakelumlandes (bei Domersleben) liegt ein sicherer Nachweis (Schadel eines ab-
geschossenen Mannchens) aus dem Jahr 1990 vor (mdl. Mitt. A. WEBER).

Im Rahmen des Projektes "Ersterfassung des Baummarders im Land Sachsen-Anhalt" (BURO WILDFOR-
SCHUNG & ARTENSCHUTZ, Dipl.-Biol. Antje Weber) wurden aktuelle Daten zum Vorkommen des Baummar-
ders erhoben. Erste Zwischenergebnisse des Projektes deuten darauf hin, dass der Baummarder nach
wie vor im gesamten Hakelumland vorkommt (mdl. Mitt. A. WEBER). Bei den Nachweisen aus den Jahren
2010 bis 2011 handelt es sich jedoch nur um Kategorie 3-Nachweise, also unsichere Nachweise wie
Losung, Trittsiegel oder unbestétigte Sichtbeobachtungen, die nur zur Gattungszuordnung geeignet sind.
Auf Grundlage der bisher vorliegenden Daten ist davon auszugehen, dass der Baummarder nach wie vor
im gesamten Hakel sowie dem Hakelumland vorkommt. Eine aktuelle Bestandsschétzung ist auf Grund-
lage der vorliegenden Daten jedoch nicht mdglich.

5.3.5.2 Europaéischer lltis (Mustela putorius)

Der lltis bewohnt vorzugsweise offene, strukturreiche Landschaften mit einem Mosaik aus Feldgehdlzen,
Hecken und Gewassern. Er kommt jedoch auch in anthropogen gepragten Lebensrdumen wie Stadten,
Tagebaufolgelandschaften und in geschlossenen Waldgebieten vor (EBERSBACH 1992).

Uber die Verbreitung der Art im Gebiet ist wenig bekannt, da gezielte Untersuchungen bisher fehlten und
Nachweise zumeist auf Einzelmeldungen der Jagerschaft und aus Beifangen der Fallenjagd auf den
Steinmarder im Siedlungsbereich beruhen. Im Rahmen des Projektes "Ersterfassung des Baummarders
im Land Sachsen-Anhalt" (BURO WILDFORSCHUNG & ARTENSCHUTZ, Dipl.-Biol. Antje Weber) wurden alle
verfligbaren Nachweise des lltis zusammengetragen und dokumentiert. Aus dem Bereich des Hakelum-
landes existieren zahlreiche Nachweise des lltis‘ aus den Jahren 1950 bis 2011 (mdl. Mitt. A. WEBER). Bei
den Nachweisen handelt es sich Uberwiegend um Verkehrsopfer, zur Strecke gebrachte und in Fallen
gefangene Tiere. Aus dem Hakelwald selbst existiert lediglich eine Meldung aus dem Jahr 1990. Dabei
handelt es sich um eine Sichtbeobachtung im Bereich der Domburg. Die Haufung der Nachweise im Ha-
kelumland sowie der Nachweis im Hakelwald sprechen dafir, dass sowohl das Hakelumland als auch der
Hakelwald selbst flachendeckend durch den lltis besiedelt sind.
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6 Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

6.1 Nutzungsbedingte Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Arten nach Anhang | der EU-VSRL im SPA

Die Greifvogelarten sowie Spechtarten sind insbesondere durch den starken Holzeinschlag geféhrdet.
Durch Fallung alter, starker Baume gehen wertvolle Horststandorte verloren. Der Verlust von Altholz und
Totholz fuhrt zur Verminderung des Angebotes an Brutbdumen fur die Spechtarten.

Die fortschreitende Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung vermindert das Nahrungsangebot fiir
Greifvogelarten. Insgesamt ist der Grinlandanteil zu gering, so dass kaum Nahrungshabitate fur Schrei-
adler und Wespenbussard bestehen.

Die ackerbauliche Nutzung wird derzeit bis an den Waldrand ausgeiibt, so dass hier keine Nahrungshabi-
tate fur Neuntéter und Sperbergrasmuicke vorhanden sind.

Fur stérungssensible Arten (z. B. Seeadler) liegen Storeinfliisse durch Touristen, z. B. Spazierganger mit
Hunden, vor.

LRT 9130 — Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Die mit einem hohen Anteil an Altholzbestdnden in die Eichenwaélder eingestreuten Waldmeister-
Buchenwalder (LRT 9130) wurden in den vergangenen Jahren zumeist stark aufgelichtet. Mit der folgen-
den Anregung einer starken Verjungungstatigkeit wurde der langfristige Erhalt der Rotbuchenwélder ge-
sichert, zumal sie sich ohnehin weiter in die angrenzenden Eichenwélder des LRT 9170 ausbreiten.
Durch ihre starke Dominanz in der XlIl und IX Altersklasse (140-180 jahrige Bestande) flhrten diese star-
ken Verjingungs- und Nachlichtungshiebe aber gebietsbezogen zu einem entsprechenden Verlust an
Holzern der Reifephase. Da diese Altbuchen vielfach als sehr grol3e Einzelexemplare erwachsen waren,
kam es bei entsprechenden Eingriffen zu sehr starken Auflichtungen auch bei der Entnahme nur einzel-
ner Baume.

Kurzfristig kam es zu einer sehr starken Ausbreitung mit Stérungszeigern, wobei in den Buchenwaldern
v. a. die Brombeere zu nennen ist. Mit zunehmendem Schluss der Naturverjingung wird diese aber suk-
zessive wieder ausgedunkelt.

Der gleichmaRige Gassenaufschluss fiihrt zu einer gleichméaRigen plantagenartigen Zergliederung vor-
mals recht naturnah wirkender Altbesténde.

LRT 9170 — Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

Die gebietspragenden Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (LRT 9170) wurde in den vergangenen beiden
Jahrzehnten flachig durch starke Hochdurchforstungen bewirtschaftet. In der Regel handelte es sich hier-
bei noch um Altdurchforstungen. In einigen Bestdnde wurde auch bereits eine Teilendnutzung mit ent-
sprechenden Verjingungszielen, i. d. R. Betriebszieltyp Traubeneiche mit Winterlinde und/oder Hainbu-
che, festgelegt. Hinzu kam — oftmals im Vorfeld eines Eingriffs durchgefuhrt — ein regelmafiger Gassen-
aufschluss im Abstand von 40 m, der bereits eine Massenentnahme von 10 % des Gesamtvorrates nach
sich zog. In vielen Féllen kam es in den 1990er Jahren auch zu sogenannten Sanitarhieben in der Altei-
che, die auf das vermehrte Auftreten des Zweigefleckten Eichen-Prachtkafers (Agrilus biguttatus) zuriick-
zuflhren waren.

Durch die gleichmafige flachendeckende Lichtstellung kam und kommt es zu einer teilweise explosions-
artigen Vermehrung der Naturverjiingung der Schattbaumarten Hainbuche, Winterlinde, Bergahorn und
bei entsprechender rdumlicher Nahe der Mutterbdaume auch der Rotbuche. Die Traubeneiche lauft zwar
in entsprechenden Mastjahren mit auf, wird aber teilweise so stark verbissen, dass sie das Anwuchssta-
dium derzeit nicht Uberschreitet.

Begleitet wird diese Verjingung von einer starken Ausbreitung der Brombeere und v. a. auch des
Schwarzen Holunders. Dies gilt primér fur die Abteilungen mit ndherem Kontakt zum landwirtschaftlichen
Umfeld. In der Praxis bedeutet dies, dass der gesamte Kleine Hakel von den Eutrophierungserscheinun-
gen sehr stark betroffen ist. Ebenso gilt dies, aufgrund seiner Flachenausformung auch fiir sehr gro3e
Randbereiche des GroRRen Hakels. Durch die vorab geschilderte Problematik ist der Erhalt des LRT 9170
langfristig stark gefahrdet, da derzeit nicht die eichendominierte Verjiingung der Bestande gesichert wer-
den kann. Kinstlich eingebrachte Eichen-Voranbauten und Wiederaufforstungen sind bei ihrer Flachen-
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ausdehnung derzeit nur Stiickwerk und kdnnen bei der derzeit jahrlich vorgenommenen Verjingungsfla-
che kaum etwas zum Erhalt beitragen, zumal sich hier auch die derzeitig hohe Verbissbelastung auswirkt.
In den 1990er Jahren gelang auf kleinen Anteilsflachen an verschiedensten Orten, primar im Norden des
GroRen Hakels, erfolgreich die Eichen-Naturverjiingung, oftmals durch die Ergdnzung mit Eichennester-
Pflanzungen. Vielerorts werden diese Eichen jetzt aber durch die interspezifische Konkurrenz anderer
Baumarten und auch des Schwarzen Holunders stark bedréngt und sterben ab. Auch in alteren Kunstver-
jungungen und Naturverjingen aus den 1970er und 1980er Jahren werden die Traubeneichen bedréangt
und verlieren Mischungsanteile.

Die eingeschrankte, wildverbissbedingte Verjingung der Traubeneiche, die starke Konkurrenz der
Schattbaumarten sowie die oftmals fehlende Jungwuchs- und Jungbestandspflege lassen die Prognose
fur den Erhalt des Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaldes (Galio-Carpinetum) trotz seines hervorragenden
Flachenanteils von 83,0 % an der Gebietskulisse des SCI gegenwartig sehr unglnstig erscheinen.

Die Auflichtung der Bestande flhrt zu einer starken Veranderung des Waldinnenklimas in dessen Folge
die Absterbeerscheinungen an der Traubeneiche auch weiterhin ein Problem sein dirften. Der Zweige-
fleckte Eichen-Prachtkafer (Agrilus biguttatus) ist letztlich nur das letzte Glied in einer Kausalkette. Der
gleichmafige Gassenaufschluss fuhrt auch im LRT 9170 zu einer gleichmaRigen plantagenartigen Zer-
gliederung vormals recht naturnah wirkender Altbestande.

Flederméause

Der starke Holzeinschlag fuhrt zur Verminderung des Quartierangebotes sowohl fiir Mopsfledermaus und
GroRRes Mausohr als auch fur alle weiteren im Anhang IV gelisteten Fledermausarten.

Wildkatze (Felis silvestris)

Gefahrdungsursachen fir die Wildkatze liegen durch den Einsatz von Rodentiziden sowie verstérkten
Holzabtransport vor. Eine groRe Gefahrdung fir die Wildkatze geht auRerdem vom Straf3enverkehr aus,
da immer wieder Tiere dem Verkehrstod zum Opfer fallen.

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Die Haselmaus ist vor allem durch die starke Isolation des Gebietes gefahrdet, da sie Uberwiegend arbo-
rikol lebt und somit den Kontakt mit dem offenen Boden weitgehend vermeidet. Die Isolation der Waldge-
biete verhindert somit den genetischen Austausch zwischen Populationen sowie die Ansiedlung weiterer
Individuen.

Feldhamster (Cricetus cricetus)

Fur den Feldhamster gehen Gefahrdungen von der Intensivierung der Landwirtschaft aus. Wesentliche
Faktoren sind die gestiegene Leistungsfahigkeit der Landmaschinen (grof3e, schwere Maschinen mit
starker Motorisierung und groRen Arbeitsbreiten) sowie die damit verbundene Beschleunigung und Effi-
zienzsteigerung vieler Arbeitsgange, welche — wie z. B. Ernte, Stoppelumbruch, Pfligen — gravierende
Eingriffe in den Lebensraum des Feldhamsters darstellen und innerhalb weniger Stunden bis Tage auf
groRen Flachen stark verdnderte Habitatverhéltnisse herstellen. Die Ernte selbst ist nicht nur schnell,
sondern auch nahezu verlustfrei, und das wenige Ausfallkorn wird vom oft unmittelbar anschlielenden
Stoppelumbruch in den Boden eingearbeitet.

Hinzu kommen Arbeitsgédnge mit direktem Verletzungs- bzw. Tétungspotenzial wie die teilweise Verlage-
rung von Arbeitsgangen in die Abend- und Nachtstunden, d. h. in die Hauptaktivitatszeit des Feldhams-
ters. Ein weiterer Faktor ist der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln. Relevant sind hierbei insbesondere
Rodentizide, welche fur Feldhamster ebenso tddlich sind wie fir Feldmause (als eigentliche Zielart) und
zudem oft nicht fachgerecht und zielartgenau ausgebracht werden.

Durch den verstarkten Maisanbau (fir Biogasanlagen) weisen viele Felder im Frihjahr bei der Beendi-
gung des Winterschlafs des Feldhamsters keine ausreichende Deckung auf, so dass die Feldhamster
einer verstarkten Pradation ausgesetzt sind.

6.2 Sonstige Gefahrdungen und Beeintrachtigungen
Sonstige Gefahrdungen ergeben sich fur die Buchen- und Eichenwalder insbesondere durch den anthro-

pogen bedingten Klimawandel. So kdnnen jederzeit extreme Trockenjahre wie im Jahre 2004 auftreten, in
denen die Baume einem erheblichen Warme- und Trockenheitsstress ausgesetzt sind.
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Weiterhin bestehen Geféahrdungen durch den Einfluss von Neophyten — z. B. Ausbreitung von Kleinbliti-
gem Springkraut (Impatiens parviflora) — auf die Waldflachen des FFH-Gebietes oder durch Neozoen —
Vernichtung von Greifvogelbruten zum Teil vom Waschbér (Procyon lator) oder anderen Pradatoren.
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Auf3erdem besteht fur den Eremiten eine akute Geféhrdung durch naturliche Prozesse, denn er ist insbe-
sondere durch den Verfall der Habitatbdume betroffen. Die wenigen geeigneten Habitatbdume haben
bereits ein solch hohes Alter erreicht, dass sie mittelfristig absterben werden. Als Ausweichmdoglichkeit
sind keine bzw. kaum andere geeignete Baume vorhanden, so dass der Fortbestand der Art im FFH-
Gebiet ,Hakel sidlich Kroppenstedt® bedroht ist.

6.3 Zusammenfassung Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Die folgende Tabelle ordnet die Gefahrdungen und Beeintrachtigungen im SPA bzw. FFH-Gebiet den

Gefahrdungsursachen gemaf BfN-Referenzliste zu.

Tabelle 70: Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Wirkfaktor*

Gefahrdung und Beeintrachti-
gung

Betroffenes Schutzgut

Wirkbereich

Nutzungsbedingte Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

1. Landwirtschaft, Garten-, Obst- und Weinbau, Imkerei

v.a. unmittelbar an das FFH-

Alle randlichen LRT
und Nicht-LRT im

offenen Landschaft

innerhalb der Ackerlandschaft

1.1.9. | Dingung Gebiet angrenzende Ackerfla- || o 9170 9130 ]
chen: Ausbringung von minerali- GrofR3en und Kleinen
schen Dunger (Stickstoffdiinger) Hakel

Ackerbau: Direkter | Verringerte Mdglichkeit des

1.1.11. ; ; . Alle relevanten

4 Umbruch nach der Elntrags eines ausreichenden Feldhamster Ackerflachen im SPA
Ernte Wintervorrats

2. Raum- und infrastrukturelle Verdnderungen, Planung
Fragmentierung . . i

21 und Isolation in der Isolation des Waldgebietes Haselmaus Gesamtes FFH

Gebiet

3. Forstwirtschaft

Rodung (Kahlhie-
be, GroR3-

Im Rahmen des Grof3schirm-

Gesamtes FFH-

Nadelgeholze, z. B.
Fichte, Kiefer,
Europ. Larche

fuihren damit zu Lebensraumver-
lust bzw. vermindern die Flache
v. a. der zonalen LRT

3.2.1. schirmschlagver- schlagverfahren Geféahrdung der | LRT 9130, Rotmilan :
n ) Gebiet
fahren, groRRere Altbestandsteile
Saumbhiebe)
Fremdlandische Laubbaumarten
Forderung nicht beeinflussen die Biozdnosen der .
L ) o N Punktuell in der Ver-

standortsheimi- einheimischen Arten und flihren angenheit im ge-
3.2.8.1. | scher/ nicht lebens- | damit zu Lebensraumverlust LRT 9130, LRT 9170 gang ge-

. . . N samten FFH-Gebiet,
raumtypischer bzw. vermindern die Flache v. a. aktuell kein Problem
Laubgeholze der zonalen LRT. Z. B. Rosskas-

tanie als Allee (Abtl. 51)
Egggg:’tg%;ﬂ]_t Fremdlandische Nadelbaumar-

: ten beeinflussen die Biozonosen Punktuell in der Ver-

scher/ nicht lebens- der einheimischen Arten und angenheit im ge-
3.2.8.2. | raumtypischer LRT 9130, LRT 9170 9ang 9

samten FFH-Gebiet,
aktuell kein Problem
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Wirkfaktor* g:::lag\]hrdung e BRI e Betroffenes Schutzgut | Wirkbereich
Potenziell in allen LRT
und Nicht-LRT, Entzug
Entnahme von Ringeln von Salweiden (punktu- | von Nahrungsgrundla-
3210 Baumen mit art- ell in Abtl. 39 a3), Kappen eines | gen oder fortpflan- Punktuell
e spezifischer Funk- | starken Efeus an einer Eiche zungsrelevante Struktu-
tion (Abtl. 76) ren, z. B. fur Tagfalter
(Kaisermantel, Grol3er
Schillerfalter)
e e . | Auflichtung der Walder und
- . Anregung einer Naturverjiingung Gesamtes FFH-
3.2.11. schichten, Auflich- A LRT 9170 :
- mit nicht LRT-konformen Baum- Gebiet
tung, Raumung arten
des Unterholzes
Anlage einer zwei-
ten Baumschicht Langfristige Veranderung des Punktuell, z.B. Abtl.
3:2.12. | qurch flachigen LRT LRT 9170 38 a2
Voranbau
Bodenverdichtung | Streifenwiese Zerstérung des
durch den Einsatz Artengefliges in der Kraut-
82142 schwerer Maschi- schicht, Zunahme von Verdich- LRT 9170, 9130 Gesgmtes FFH-
B, . L Gebiet
nen auf Rickegas- | tungszeigern wie Winkel-Segge
sen und Stumpfblattrigem Ampfer
Punktuell im gesam-
u ten FFH-Gebiet durch
Treib- und Bodenverschmutzung, Grund- Gesamte Waldflache den Einsatz der
3.2.14.6 . - (LRT 9130, 9170 und
Schmierstoffe wassergeféhrdung . - schweren Holzernte-
Nicht-LRT-Flache) - . )
maschinen jederzeit
moglich
Entfernung von
Waldmantelgehdél- Entfernung von Stark&sten an Punktuell, z.B. Abtl.
32.16. zen und Saum- Randeichen LRT 9130 17
strukturen
Entfernung von Brutmaterial fur
xylobionte Kéafer, Entfernung von . . .
Entfernung von Alt- | Nahrungssubstrat durch die potenziell Eremit sowie Gesamtes FFH-
3.2.17. A . ; . Schwarzspecht, Grau- .
und Totholz Sammelhiebe in der Eiche, die specht. Mittelspecht Gebiet
vom Eichen-Prachtkafer (Agrilus P ' P
biguttatus) befallen sind
Zerschneidung
durch dichtes We- Zerschneidung der Wald-LRT Gesamtes FFH-
genetz einschl. und Schaffung von kiinstlichen Gebiet, insbesondere
3.2.18.3 | intensive/ engma- chaftung S LRT 9130, 9170 . ) ;
: : zumeist linearen Strukturen in im stérker bewirt-
schige Feiner- N .
; den Besténden schafteten Suden
schlieBung
(Ruckegassen)
4. Jagd/ Wildschéaden
Punktuell, Abtl. 9 al
Anlage von Jagd-
455 Jagdschneise Z_erstorung von wertvollen Jung- LRT 9170 schnels_en in Berel-.
eichenstrukturen chen mit Traubenei-
chen-Jungwiichsen
aus Nesterpflanzung
461 Verbissschiaden Verblsssq_r_laden an Traubenei- LRT 9170 Gesgmtes FFH-
chen-Verjiingungen Gebiet
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Wirkfaktor*

Gefahrdung und Beeintrachti-
gung

Betroffenes Schutzgut

Wirkbereich

4.6.2. Wildschweinsuhlen | gia1e Frequentierung der weni- Punktuell an den
gen Kleingewasser, dadurch verschiedenen Klein-
suhlenartiger Charakter und LRT 9130, 9170 ewissern innerhalb

. folglich kein nach § 22 NatSchG ger Walder

464 Trittschaden an LSA geschutzter Biotop

T Gewassern

7. Sport- und Freizeitaktivitaten, Tourismus

7.2. Picknick, Lagern Trittschaden, Verlarmung LRT 9170 dPgPIE)tgﬁ:LLn:gUmfeld
starke Frequentierung von Teil- alle LRT, GroRvogelar-

7.7. Wandern sektoren des FFH-Gebietes ten, ﬁogﬁ“ﬁe Ztor:ungs- Iéokglele korridorartige
(u. a. Domburg) empfindliche Anhang- eeinflussung

Arten
starke Frequentierung von Teil-
78 Radsport, Moun- sektoren des FFH-Gebietes Potenziell alle Grol3vo- | Lokale korridorartige
o tainbiking (Korridore entlang der Hauptwe- | gelarten Beeinflussung
ge)
. . Potenziell im gesam-
GroBfIachlge Beeinflussung _ nicht einschatzbar ten FEH-Gebiet auf
durch Verlarmung, lokale korri- .
7.9. Moto-Cross . . Grund der Gesamtsi-
dorartige Beeinflussung durch Lo
R tuation in Sachsen-
die direkte Befahrung
Anhalt
Potenziell im gesam-
. ten FFH-Gebiet auf
7.18.1. glfldt?ur;c;urlsmus B Storung des Brutgeschehens Alle Taggreife Grund des uberregio-

nalen Bekanntheits-
grades.

10. Verkehr und Energie

1051 | Flughafenbau/ -
ausbau
Stoérung/ Vergra-
10.5.2. | mung/Larmbelas-

tung/ Lichtimmissi-
onen

Stdrung des Brutgeschehens

Alle Taggreife

Potenziell im gesam-
ten FFH-Gebiet we-
gen der rdumlichen
Nahe des Flugplatzes
Cochstedt und beste-
hender Ausbauten-
denzen

Sonstige Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

15. Verdrangung durch nicht heimische gentechnisch verédnderte Organismen

Veranderung der Artenzusam-
mensetzung, hier Kleinblitiges

Gesamtes Waldgebiet
(LRT und NLRT-

Gesamtes FFH-

Tierarten, hier v.a. Waschbar
(Procyon lator) und Marderhund
(Nyctereutes procyonoides)

v. a. die Taggreife

15.1. Neophyten Springkraut (Impatiens parviflo- | Flachen) Gebiet
ra)
Gesamtes FFH-
Gebiet
Veranderung der Zéonosen des Marderhund Nach-
FFH-Gebietes durch das Ein- weis in Abtl. 39.
15.2. Neozoen wandern nicht einheimischer Anhang I-Vogelarten, Waschbar-Nachweise

in Abtl. 3, 17 und 35.
In 2011/2012 Ab-
schuss von 43
Waschbaren im FFH-
Gebiet
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Wirkfaktor*

Gefahrdung und Beeintrachti-
gung

Betroffenes Schutzgut

Wirkbereich

17. Naturliche Prozesse und Ereignisse, Klimaeinflisse

17.3.

Grol3klimatische
Veranderungen

Absterbeerscheinungen an
Alteichen

LRT 9130, 9170

Gesamtes FFH-
Gebiet

Erlauterung: * Terminologie orientiert sich an den Vorgaben der Liste des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN)
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7 MafRRnahmen und Nutzungsregelungen

7.1 Grundsatze der Mallnahmenplanung

Wesentliches Ziel des Managementplanes ist die Festlegung von Malinahmen zur Sicherung bzw. Ent-
wicklung des glinstigen Erhaltungszustands von FFH-Lebensraumtypen und Arten. Hierbei ist zu unter-
scheiden zwischen Behandlungsgrundséatzen, Erhaltungs- und Entwicklungsmafl3inahmen sowie sonstigen
MaRnahmen (LAU 2011d):

Behandlungsgrundséatze sind allgemeine ErhaltungsmalRnahmen fir alle Flachen eines Lebensraumtyps
und alle Habitatflachen einer maf3geblichen Art im Gebiet.

ErhaltungsmalRnahmen sind flr Lebensraumtypen oder maf3gebliche Arthabitate notwendige spezifische
Malnahmen, die den Fortbestand im glnstigen Erhaltungszustand (A und B) gewéhrleisten. Ebenso
zahlen WiederherstellungsmalBhahmen der Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes fur
Lebensraumtypen oder maRgebliche Arthabitate in einem derzeit unginstigen Erhaltungszustand (C) zu
den Erhaltungsmaflnahmen.

EntwicklungsmaflRnahmen sind fiir Lebensraumtypen oder maRgebliche Arthabitate mdgliche MaRnah-
men, die der weiteren Verbesserung eines aktuell giinstigen Erhaltungszustandes dienen und Uber die
ErhaltungsmafRnahmen hinausgehen. Entwicklungsmaflinahmen finden deshalb vor allem Anwendung bei
der Uberfiihrung des Erhaltungszustandes B in den Erhaltungszustand A sowie bei der Uberfiihrung von
Entwicklungsflachen in Lebensraumtypen oder maR3gebliche Arthabitate.

Sonstige MaRRnahmen kdénnen ohne Bezug auf Lebensraumtypen oder mafigebliche Arthabitate zusatz-
lich vorgeschlagen werden. Eine Notwendigkeit kann beispielsweise bei besonderen Vorkommen von
Anhang IV-Arten der FFH-RL bestehen.

Die Realisierungszeitraume fir die notwendigen spezifischen ErhaltungsmalRnahmen und mdgliche Ent-
wicklungsmalinahmen differenzieren sich anhand ihrer fachlichen Dringlich- bzw. Durchfiihrbarkeit wie
folgt:

sofort,

kurzfristig (innerhalb von 2 - 3 Jahren bei Offenland-/ 5 Jahren bei Wald-LRT),
mittelfristig (innerhalb von 5 Jahren bei Offenland-/ 5 - 10 Jahren bei Wald-LRT) und
langfristig (innerhalb von 10 Jahren bei Offenland-/ 30 Jahren bei Wald-LRT).

Eine Malnahmenfliche kann mehrere LRT/Biotope umfassen oder eine Teilflache eines
LRT/Biotops/Habitats darstellen. Die MalRhahmen werden fir die eindeutige Zuordnung mit einem Code
versehen, der sich folgendermal3en zusammensetzt:

- fortlaufende Nummerierung bezogen auf die MaRnahmenflache + Trennstrich + 00 fir MaRnahme fur
diese Flache + Trennstich + Buchstabe fir Varianten

- z.B.: 125-001-a (Variante a der MaBhahme 001 auf der Flache 125)
Fur die Malinahmenvarianten ist zudem eine Rangfolge vorzusehen (1 — optimale Variante, 2 — subopti-
male Variante, 3 — minimale Variante).

7.2 Malnahmen fur Brut- und Gastvogelarten nach Anhang | der EU-VSRL

7.2.1 Wespenbussard (Pernis apivorus)

Um den Hakel langfristig als Brutgebiet fir den Wespenbussard zu sichern, muss das Waldgebiet sowie
sein Umfeld fir den Wespenbussard attraktiver gestaltet werden. Die Sukzession auf den Offen- und
Halboffenlebensrdumen muss aufgehalten werden, da diese wichtige Nahrungshabitate darstellen. Alt-
baume, vor allem Eichen als potenzielle Bruthabitate, sind unbedingt zu fordern. An zukinftig bekannt
werdenden Horsten sind Horstschutzzonen festzulegen.

Behandlungsgrundséatze

- Erhalt aller alten Laubwaldbestande im FFH-Gebiet



* X

* MMP SPA ,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*
Seite 111

- Erhalt samtlicher Horstbaume und anderer alter starker Baume als potenzielle Horststandorte.

- Erhalt der Offenlandbestédnde als Nahrungshabitat und Verbesserung der Nahrungsverflugbarkeit:
Erhalt von Grinland und Brachflachen.

Einzelflachenspezifische Mainahmen

2012 erfolgte kein Brutnachweis des Wespenbussards. Um die Population jedoch langfristig zu sichern,
sind um zukunftig bekannt werdende Horste Horstschutzzonen entsprechend den Vorgaben beim Rotmi-
lan einzurichten (vgl. Kap. 7.2.3).

7.2.2 Schreiadler (Aquila pomarina)

Behandlungsgrundséatze

- Erhalt aller alten Laubwaldbestande im FFH-Gebiet

- Erhalt samtlicher Horstbaume und anderer alter starker Ba&ume als potenzielle Horststandorte.

- Erhalt der Offenlandbestande als Nahrungshabitat und Verbesserung der Nahrungsverfligbarkeit:
Erhalt von Grunland und Brachflachen.

Einzelflachenspezifische Malihahmen

2012 erfolgte kein Brutnachweis des Schreiadlers. Um die Population jedoch langfristig zu sichern, sind
um Horste des Schreiadlers Horstschutzzonen entsprechend den Vorgaben beim Rotmilan (vgl. Kap.
7.2.3) einzurichten. Abweichend davon sollten die Horstschutzzonen jedoch fir mindestens 10 Jahre
eingerichtet werden und die Brutzeit wird auf den Zeitraum 01.04. bis 31.08. festgelegt.

Aufgrund der hohen Stérungsempfindlichkeit des Schreiadlers werden die Horststandorte sowie daraus
resultierende einzelflachenspezifische Manahmen im MMP weder textlich noch kartographisch darge-
stellt. Sie werden im Rahmen des jahrlich stattfindenden Greifvogel-Monitorings dem Landesforstbetrieb
mitgeteilt.

Die fur den Rotmilan geplante MaRnahme der Einrichtung einer Pufferzone von mindestens 5 m Breite
um den gesamten Hakelwald wirkt sich ebenfalls glnstig auf das Habitat des Schreiadlers aus (vgl. Kap.
7.2.3).

7.2.3 Rotmilan (Milvus milvus)

Zum Schutz des Rotmilans im Hakel wird empfohlen, MaRnahmen zu ergreifen, die das Nahrungsange-
bot (v. a. die Forderung von Kleinsdugern) auf den Ackerflachen im Umfeld der bekannten Horststandorte
erh6hen. Weiterhin sind Stérungen im Bruthabitat zu minimieren und Kernbereiche um die Horste mit
reduzierter Bewirtschaftungsintensitat und verlangerten Umtriebszeiten auszuweisen.

Behandlungsgrundsatze

- Erhalt aller alten Laubwaldbestédnde im FFH-Gebiet und Erhalt von Feldgehélzen und Baumreihen im
SPA.

- Erhalt sémtlicher Horstbaume und anderer alter starker Baume als potenzielle Horststandorte.

- Erhalt der Offenlandbestédnde als Nahrungshabitat und Verbesserung der Nahrungsverfigbarkeit:
Erhalt von Grinland und Brachflachen.

- In der Schutzzone des NSG ,Hakel ist der Einsatz von Rodentiziden im Sinne des Pflanzenschutz-
gesetzes der Zustimmung der oberen Naturschutzbehdrde im Benehmen mit der nach dem Pflan-
zenschutzgesetz zustdndigen Behodrde vorbehalten. Entsprechende Ausnahmegenehmigungen im
SPA sollten nur bei erheblichen Gradationen von Kleinsaugern erteilt werden.

- Keine Errichtung von weiteren Windkraftanlagen im 6 km-Umkreis um die bekannten Horste.
Einzelflachenspezifische MalRnahmen

Zum Schutz des Rotmilans sind als Erhaltungsmafinahmen Horstschutzzonen einzurichten. Hierfur exis-
tieren bereits zwei Rechtsgrundlagen. Nach NSG-VO kann die zustdndige Naturschutzbehdrde im Hakel
fur besonders geschiitzte Vogelarten Schongebiete festlegen. Nach LNatSchG § 28 gilt auRerdem allge-
mein ein Horstschutz fur den Rotmilan, was insbesondere in einem fir die Art ausgewiesenen SPA von
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Bedeutung ist. Rotmilanhorste dirfen im 100-m-Umkreis sowie wahrend der Brutzeit im 300 m-Umkreis
durch den Charakter des unmittelbaren Horstbereiches verandernde MalRnahmen, insbesondere Freistel-
len von Brutbdumen oder Anlegen von Sichtschneisen, nicht beeintrachtigt oder gefahrdet werden. Die
gesetzlichen Horstschutzzonen sind strikt einzuhalten. Darliber hinaus ist in der Kernzone (Radius von
100 m um alle besetzten Horste) Uber funf Jahre nach festgestelltem Besatz jegliche forstliche Nutzung
zu unterlassen. In der Pufferzone (Bereich von 100 bis 300 m um den Horststandort) sind in der Zeit vom
16.02. bis 31.08. keine forstlichen MalRhahmen zu unternehmen; in dieser Zeit sind ebenfalls weitere
Storungen z. B. durch Jagd oder Freizeitaktivititen zu unterlassen. Im Managementplan werden die
MaRnahmenflachen mit Stand der besetzten Horste 2012 dargestellt. Die MaRnahmenflachen sind je-
doch dynamisch, d. h. jahrlich fortzuschreiben und als zeitlich begrenzte MalRnahme der LRT-Planung
Uberzuordnen.

Zur Verbesserung des Zugriffs auf Beutetiere wéahrend der Brutzeit des Rotmilans ist weiterhin der Anbau
von Luzerne (alternativ Klee oder Futtererbsen) auf 15 % der landwirtschaftlichen Flachen des SPA
(gleichméaRig Uber die Gesamtflache verteilt) zu fordern. Die Luzerneflachen sind dabei kontinuierlich
Uber die gesamte Brut- und Aufzuchtszeit portionsweise zu bearbeiten. Da es sich hierbei um Maf3nah-
mensuchflachen (alle ackerbaulich genutzten Flachen innerhalb des SPA) handelt, wurden diese nicht
flachenkonkret festgelegt.

Zur Schaffung von als Nahrungshabitat geeigneten Offenlandbestanden und zur Verbesserung der Nah-
rungsverfugbarkeit wird die Einrichtung einer Pufferzone von mindestens 5 m Breite um den gesamten
Hakelwald, insbesondere aber auch entlang der sonnenexponierten Waldrander, empfohlen. Diese MalR3-
nahme wirkt sich auch auf weitere Vogelarten, wie Schreiadler, Neuntoter, Sperbergrasmucke, giinstig
aus. AuRerdem wird durch diese Malinahme ein Nahrstoffeintrag in die Waldflachen vermindert.

Tabelle 71: MaRnahmenflachen fiir den Rotmilan

derzeitiger | Lage und Be- MaRn.-ID | MaRnahmen Art der

Habitat-1D Bestand zeichnung Mafnahme

Optimal: Errichtung einer Pufferzone von
mindestens 5 m Breite um den Grol3en
Hakel: Umwandlung von Acker in Griinland,
-001-a | schonende Mahd dieser Flachen. Dabei
Erhalt des WaldaulRenrandes (Straucher
und Baume Il. Ordnung) auBBerhalb des

Rm: 30005-C | 8 BP (2012) | GroRer Hakel 030 Grenzwalls des Hakels.

Erhaltungs-
malnahme

Suboptimal: Errichtung einer Pufferzone von
mindestens 5 m Breite um den Grol3en
Hakel: Anlage eines Bliihstreifens. Dabei Erhaltungs-
Erhalt des WaldaulRenrandes (Straucher malnahme
und Baume Il. Ordnung) auBBerhalb des
Grenzwalls des Hakels.

-001-b

Optimal: Errichtung einer Pufferzone von
mindestens 5 m Breite um den Kleinen
Hakel: Umwandlung von Acker in Grinland,
-001-a | schonende Mahd dieser Flachen. Dabei
Erhalt des WaldaulRenrandes (Straucher
und Baume II. Ordnung) auRerhalb des

Rm: 30005-C | 8 BP (2012) | Kleiner Hakel 031 Grenzwalls des Hakels.

Erhaltungs-
mafinahme

Suboptimal: Errichtung einer Pufferzone von
mindestens 5 m Breite um den Kleinen
Hakel: Anlage eines Bluhstreifens. Dabei Erhaltungs-
Erhalt des WaldaulRenrandes (Straucher maflnahme
und Baume II. Ordnung) auRerhalb des
Grenzwalls des Hakels.

-001-b
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Habitat-1D T el UI7e) (21 MaRn.-ID | MaBnahmen ACE
Bestand zeichnung MaRnahme
Einrichtung von Horstschutzzonen um
Rotmilanhorste:
Bis mindestens 5 Jahre nach festgestelltem
091 Besatz eines Horstes:
- im 100-m-Radius um den Horststandort
147 Unterlassung aller forstlichen MaRRnah-
168 men (ganzjahrig) sowie von Jagd- und
184 Freizeitaktivitaten (wahrend der Brutzeit
221 vom 16.02. bis 31.08.)
222 - im 100- bis 300-m-Radius um den Horst- Erhaltungs-
Rm: 30005-C | 8 BP (2012) | GroRer Hakel (4 BP) -002-a standort Unterlassung aller forstlichen
273 ; . mafinahme
MafRnahmen sowie von Jagd- und Frei-
285 zeitaktivitaten wahrend der Brutzeit vom
286 16.02. bis 31.08.
287 Aufgrund der Dynamik der Manahmenfla-
291 chen jahrliche Uberpriifung der Horststan-
292 dorte und Anpassung der MaRnahmenfl&-
chen im Grof3en und Kleinen Hakel.
Bezugsflachen BIO-LRT 1410, 1612, 1620,
1723, 1793, 1794, 1795, 1798, 1799, 1812,
1813, 1814

7.2.4 Schwarzmilan (Milvus migrans)

Die Behandlungsgrundséatze fur den Rotmilan (vgl. Kap. 7.2.3) gelten analog fur den Schwarzmilan.
Zusatzlich sind ebenfalls Schutzzonen um aktuell besetzte (sowie zukinftig bekannt werdende) Horste
einzurichten.

Einzelflachenspezifische Malinhahmen

Tabelle 72: MaRnahmenflachen fir den Schwarzmilan

derzeitiger | Lage und Be- MaRn.-ID MaRnahmen Art der

AR e ] zeichnung Mafnahme

Einrichtung von Horstschutzzonen um
Schwarzmilanhorste:

Bis mindestens 5 Jahre nach festgestelltem
Besatz eines Horstes:

- im 100-m-Radius um den Horststandort
Unterlassung aller forstlichen MaRRnah-
men (ganzjahrig) sowie von Jagd- und
Freizeitaktivitaten (wahrend der Brutzeit
vom 16.02. bis 31.08.)

im 100- bis 300-m-Radius um den Horst-
standort Unterlassung aller forstlichen
MaRnahmen sowie von Jagd- und Frei-
zeitaktivitaten wéahrend der Brutzeit vom
16.02. bis 31.08.

Aufgrund der Dynamik der MaRnahmenfla-
chen jahrliche Uberpriifung der Horststan-
dorte und Anpassung der MaRnahmenfla-
chen im GroRRen und Kleinen Hakel.

Bezugsflachen BIO-LRT 1410, 1723

147
Swm: 30006-C | 1 BP (2012) | GroRer Hakel 184 -002-a

Erhaltungs-
malnahme

7.2.5 Seeadler (Haliaeetus albicilla)
Behandlungsgrundsatze
- Erhalt aller alten Laubwaldbestande im SPA, vor allem innerhalb des FFH-Gebietes.

- Erhalt samtlicher Horstbaume und anderer alter starker Baume, vor allem alte freistehende Buchen,
als potenzielle Horststandorte.
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- Erhalt der Offenlandbestédnde als Nahrungshabitat und Verbesserung der Nahrungsverflgbarkeit:
Erhalt von Grinland und Brachflachen.

Einzelflachenspezifische MalRnahmen

Um die Horste des Seeadlers ist eine Horstschutzzone zu errichten. Die Vorgaben dazu sind analog zum
Rotmilan (vgl. Kap. 7.2.3) vorzunehmen. Aufgrund der hohen Stdérungsempfindlichkeit des Seeadlers
werden die Horststandorte und daraus resultierende einzelflachenspezifische MaZnahmen im MMP we-
der textlich noch kartographisch dargestellt. Sie werden im Rahmen des jéhrlich stattfindenden Greifvo-
gel-Monitorings dem Landesforstbetrieb mitgeteilt.

7.2.6 Grauspecht (Picus canus)

Der gegenwartige Erhaltungszustand des Grauspechtes im SPA ,Hakel® entspricht mit A dem Soll-
Zustand. Es ist jedoch anzunehmen, dass sich der Gesamterhaltungszustand bei Fortsetzung der ge-
genwartigen forstlichen Praxis verschlechtern konnte. Fir den Grauspecht sind neben den Altholzbe-
standen auch offene vegetationsarme Bereiche wichtig als Nahrungshabitat.

Behandlungsgrundsatze

- Erhalt und Férderung aller Altholzbesténde

- Erhalt von starkem Totholz (min. 1-3 St./ha), besonders von stehendem Totholz
- Erhalt aller Hohlenb&ume

- Erhalt von Waldlichtungen und Trockenrasen in der Umgebung der Waldbereiche als Nahrungshabi-
tat

Einzelflachenspezifische MalRnahmen

Uber die Beriicksichtigung der Behandlungsgrundsatze hinaus sind keine einzelflachenspezifischen
Mafinahmen fir den Grauspecht erforderlich.

7.2.7 Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Der gegenwartige Erhaltungszustand des Schwarzspechtes im SPA ,Hakel“ entspricht mit B annéhernd
dem Soll-Zustand. Es ist jedoch anzunehmen, dass der Gesamterhaltungszustand bei Fortsetzung der
gegenwartigen forstlichen Praxis auf C sinken konnte. Der Schwarzspecht préaferiert Buchen- und Nadel-
walder, wie sie in kleineren Bereichen des Hakels ebenfalls auftreten.

Langere Umtriebszeiten von Buchen, die Entwicklung von grof3eren Buchen-Altholzinseln sowie die Er-
haltung und Foérderung von Altbdumen und Totholz wirden sich positiv auf den Erhaltungszustand des
Schwarzspechts im Hakel auswirken.

Behandlungsgrundsatze

- Erhalt und Férderung aller Altholzbestande, dabei Entwicklung von Buchen-Altholzinseln

- Erhalt alter Buchen als Brutbdaume fur den Schwarzspecht

- Erhalt von starkem Totholz (min. 1-3 St./ha), besonders von stehendem Totholz

- Erhalt aller Hohlenb&ume

Einzelflachenspezifische Mallnahmen

Uber die Beriicksichtigung der Behandlungsgrundsitze hinaus sind keine einzelflachenspezifischen
MaRnahmen fir den Schwarzspecht erforderlich.

7.2.8 Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Der aktuelle Erhaltungszustand des Mittelspechtes im Hakel entspricht mit B anndhernd dem Soll-
Zustand. Es ist jedoch anzunehmen, dass der Gesamterhaltungszustand bei Fortsetzung der gegenwar-
tigen forstlichen Praxis auf C sinken kdnnte. Fir den Mittelspecht sind insbesondere die Alteichenbestan-
de wertvoll.
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ehandlungsgrundsatze

- Erhalt und Foérderung von Altholzbestéanden, inshesondere von Alteichenbestanden als Bruthabitat,
wozu auch eine reduzierte Einschlagsmenge der Eiche erforderlich sein kann

- Entwicklung von min. 10 Altholzinseln (jeweils min. 15 Eichen in der Reifephase mit BHD > 50 cm im
engeren raumlichen Verbund) auRBerhalb des Totalreservates bzw. der Naturwaldzelle, z.B. durch fl&-
chenweise erhohte Umtriebszeiten der Eiche auf > 150 Jahre bzw. dauerhaftes Belassen forstlich
minderwertiger Alteichen im Bestand

Erhalt aller Hohlenbaume
Einzelflachenspezifische MaRnahmen

In Anbetracht des ricklaufigen Mittelspechtbestandes und der enormen Holzeinschlagsmengen der letz-
ten 10 Jahre ist fir den Mittelspecht dringend der Schutz der Alteichenbestande zu erhdhen. Insoweit die
0.¢g. Behandlungsgrundsatze berticksichtigt werden, sind dartiber hinaus keine einzelflachenspezifischen
Maflinahmen notwendig.

7.2.9

Die geeigneten Habitate fir Neuntdter (und Sperbergrasmiicke) befinden sich in den Offenlandbereichen
rund um den Grof3en und Kleinen Hakel. Obwohl beide Arten dichte Gebuische als Niststandort bendti-
gen, fuhrt eine verstarkte Sukzession von Offenland zu einem Verlust der ebenso wichtigen Nahrungsha-
bitate. Entlang der Waldrander sind derzeit keine ausreichenden Strukturen als Nahrungshabitate vor-
handen, da die landwirtschaftliche Bewirtschaftung bis an den Waldsaum erfolgt. Hecken und Gebusche
sind auch als Nistplatz fur weitere Offenlandarten wie Rebhuhn und Grauammer zu erhalten.

Neuntdter (Lanius collurio)

Behandlungsgrundsatze

e Erhalt und Pflege aller Hecken, Gebiische und Streuobstbestande, vor allem Erhalt von Dornstrau-
chern als Nistplatz und Nahrungsdepot

e Erhalt und Pflege aller offenen, kurzrasigen bzw. vegetationslosen Flachen als Nahrungsraum: ins-
besondere Erhalt sdmtlicher Trocken- und Magerrasenbiotope

Einzelflachenspezifische Malinahmen

Flachenkonkret sind MalRnahmen wie

Extensive Beweidung ausgewahlter Offenlandflachen mit Schafen und Ziegen zur Erhaltung vegetati-
onsarmer halboffener Flachen als Nahrungshabitat sowie

Umwandlung von Acker in Grinland (bzw. als Alternative Einrichtung von BlUhstreifen) entlang von
Hecken oder um Gehdlze

zur Erhaltung und Entwicklung der Habitate geplant und in der folgenden Tabelle detailliert dargestellt.
Die Einrichtung eines Pufferstreifens (Umwandlung von Acker in Grinland bzw. alternativ Einrichtung von
Bluhstreifen) um den GrofRen und Kleinen Hakel ist bereits als ErhaltungsmafRnahme fiir den Rotmilan
geplant (MaRnahmen 030-001-a/b und 031-001-a/b, vgl. Kap. 7.2.3)

Tabelle 73: MaBnahmenflachen fir Neuntdter und Sperbergrasmucke

Habitat-ID derzeitiger | Lage und Be- MaRn.-ID | MaRnahmen Art der
Bestand zeichnung MaRnahme
Hecken, Geblsche, Uber die Einhaltung von Behandlungsgrund- Behand-
Nt: 30013-A Nt 7 BP, Streuobstwiesen und 001 | -BG satzen hinaus sind keine EinzelmaRnahmen lunasarund-
Sgm: 30030-B | Sgm 1 BP Trockenrasen nordlich erforderlich, da die Habitatausstattung satgz] 9
Friedrichsaue optimal ist
) Uber die Einhaltung von Behandlungsgrund- )
Nt: 30014-A Nt 3 BP, Eﬁlsclr;]eecﬁg?dﬁgg c?ees 002 | -BG sétzen hinaus sind keine Einzelmanahmen Elihin?u nd-
Sgm: 30031-B | Sgm 1 BP GroRen Hakels erforderlich, da die Habitatausstattung satg 9
optimal ist
Nt: 30015-B o optimal: Umwandlung von Acker in Grin- Entwick-
Sam: 30033-B gt :1BlPéP E'Zlgggl::ggnosm(:h 003 | -001-a land entlang der Hecken zur Schaffung lungsmaf3-
gm: - 9 geeigneter Nahrungshabitate nahme
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Habitat-1D CIEE T T el UI7e) (21 MaRn.-ID | MaBnahmen ACE
Bestand zeichnung MaRnahme
suboptimal: Anlage eines mindestens 5 m
-001-b breiten Blihstreifens entlang der Hecken
zur Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
optimal: Umwandlung von Acker in Grin-
-001-a | land zur Schaffung geeigneter Nahrungsha-
bitate ick-
Nt 300168, |\ 1 gp Gebiische Gstlich 00s enowicke
Sgm: 40024 Hedersleben suboptimal: Anlage eines mindestens 5 m unr?sma -
-001-b breiten Bliihstreifens entlang der Gebuische, | "3"Me
an Wegen und Nutzungsgrenzen zur Schaf-
fung geeigneter Nahrungshabitate
. : nordlicher Waldrand extensive Beweidung der Brache mit Scha- | Entwick-
Nt: 30017-B des Grof3en Hakel, ;
Nt 1 BP . 005 | -001-a | fen und/oder Ziegen zur Erhaltung offener lungsmalf3-
Sgm: 40025 Brache und Kirsch- Bereiche als Nahrungshabitat nahme
baumreihe 9
. . Uber die Einhaltung von Behandlungsgrund- )
Nt: 30018-B Nt 1 BP, g?g;:ﬁ]hsnzgvzg?neenm 006 | -BG sétzen hinaus sind keine EinzelmaRnahmen Ejihin?und-
Sgm: 30035-B | Sgm 1 BP erforderlich, da die Habitatausstattung 9s9
Hakel - . satz
optimal ist
Nt: 30019-B Nt 1 BP Streuobstwiese und extensive Beweidung mit Schafen und/oder | Entwick-
L Sam 1 éP Gebiische 6stlich 007 | -001-a | Ziegen zur Schaffung bzw. Erhaltung offe- lungsmalf3-
Sgm: 30034-B 9 Dalldorf ner Flachen als Nahrungshabitat nahme
optimal: Umwandlung von Acker in Griin-
-001-a | land zur Schaffung geeigneter Nahrungsha- .
Nt: 30020-B Nt 1 BP, Feldhecken norddst- bitate Entwick-
. . 008 - - - lungsmalf3-
Sgm:30036-B [ Sgm 1 BP | lich Hausneindorf suboptimal: Anlage eines mindestens 5m | nahme
-001-b breiten Bluhstreifens entlang der Hecken
zur Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
Nt: 30021-B — extensive Beweidung mit Schafen und/oder | Entwick-
Sam-30037-B g‘t ranlpéP Sgtséglcir;tage nordiich 009 | -001-a | Ziegen zur Erhaltung offener Flachen als lungsmaf3-
gm: - 9 Nahrungshabitat nahme
optimal: Umwandlung von Acker in Griin-
-001-a | land zur Schaffung geeigneter Nahrungsha- K
Nt: 30022-B Feldhecken nordést- bitate Entwick-
Nt 1 BP . . 010 - - - lungsmalf3-
Sgm:40029 lich Hausneindorf suboptimal: Anlage eines mindestens 5m | nahme
-001-b breiten Bluhstreifens entlang der Hecken
zur Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
extensive Beweidung mit Schafen und/oder Entwick-
Ziegen der Grunland- bzw. Brachebereiche
-001-a ; lungsmaf3-
zur Erhaltung offener Bereiche als Nah-
- nahme
rungshabitat
Nt: 30023-B, optimal: im mittleren Bereich Umwandlung
40015 Nt 1 BP Gebusche nordwest- o011 | -002-a | VON Acker in Grunland zur Vernetzung der
Sgm: 40030, lich Friedrichsaue Habitatflachen und Schaffung geeigneter .
40031 Nahrungshabitate Entwick-
- - - - lungsmaf3-
suboptimal: im mittleren Bereich Anlage nahme
.002-p | €ines mindestens 5 m breiten Bluhstreifens
zur Vernetzung der Habitatflachen und
Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
: Uber die Einhaltung von Behandlungsgrund-
Nt: 30024-B Nt 1 BP, Hecken zwischen sétzen hinaus sind keine EinzelmaRnahmen Behand-
Sgm: 30038-A | Sgm 1 BP Kleinem Hakel und 012 | -BG erforderlich, da die Habitatausstattung lungsgrund-
gm: Cochstedt - Lo satz
optimal ist
optimal: Umwandlung von Acker in Griin-
land auf einer Breite von 5 m um die Geb-
-001-a .
sche zur Schaffung geeigneter Nahrungs- Entwick-
Nt: 30025-B Gebiische nordwest- habitate
Nt 1 BP : 013 lungsmaf3-
Sgm: 40034 lich des GroRRen Hakel - - - h
suboptimal: Anlage eines mindestens 5 m nahme
-001-b breiten Bluhstreifens um die Gebusche zur
Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
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Habitat-1D derz i La_ge UI7e) (21 MaRn.-ID | MaRBnahmen ACE
Bestand zeichnung MaRnahme
optimal: Umwandlung von Acker in Grin-
land auf einer Breite von 5 m um die GebU-
-001-a .
Nt 30026-B Halboffenland nord- sch_e zur Schaffung geeigneter Nahrungs- Entwick-
s .m' 40036 Nt 1 BP westlich des GroRen | 014 habitate lungsmaR-
om: Hakels suboptimal: Anlage eines mindestens 5 m nahme
-001-b breiten Bluhstreifens um die Gebische zur
Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
optimal: Umwandlung von Acker in Grin-
-001-a land auf einer Breite von 5 m an der westli-
chen Seite des Grabens bzw. der Hecke zur Entwick
: - Schaffung geeigneter Nahrungshabitate ntwick-
Nt: 300278 Nt 1 BP Graben und Hecke 015 9 9eclg g lungsmaR-
Sgm: 40037 nordéstlich des Hakels suboptimal: Anlage eines mindestens 5m | nahme
001-b breiten Bluhstreifens an der westlichen
Seite des Grabens bzw. der Hecke zur
Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
. . Aufwertung der Hecke durch Anpflanzung
Nt: 30028-C -
Sam: 40038 Nt 1 BP OGSetﬁgﬁ ﬁ;:ggnl;iecke 016 | -001-a | standortgerechter Dornstraucher (z. B. i@gﬂf;ﬂ%se
gm: 4 Schlehe, Wei3dorn, Rose)
Aufwertung der Hecke durch Anpflanzung Erhaltunas-
-001-a | standortgerechter Dornstraucher (z. B. maBnahr%e
Schlehe, Rose, Weil3dorn)
optimal: Umwandlung von Acker in Griin-
Nt: 30029-C Hecke suidlich des land auf einer Breite von 5 m entlang der
Sgm:40039 Nt1BP GroRen Hakels 0171-002-a | pyocken zur Schaffung geeigneter Nah-
rungshabitate Erhélltu;:gs—
mafRnahme
suboptimal: Anlage eines mindestens 5 m
-002-b breiten Bluhstreifens entlang der Hecke zur
Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
optimal: Umwandlung von Acker in Griin-
001-a land auf einer Breite von 5 m entlang der
) o Hecken zur Schaffung geeigneter Nah- Entwick-
Sgm: 30032-A Sgm 3 BP Feldhecken sudlich 018 rungshabitate lungsmaf-
Nt: 40008 Hakeborn - - -
suboptimal: Anlage eines mindestens 5 m nahme
-001-b breiten Bluhstreifens entlang der Hecke zur
Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
Aufwertung des Feldgehdlzes durch An- Entwick-
-001-a | pflanzung weiterer standortgerechter Dorn- | lungsmaR-
straucher (z. B. Schlehe, Rose, Weil3dorn) | nahme
. .. optimal: Umwandlung von Acker in Griin-
. Gebusche, Gehélz und h h ]
Sgm: 30039-B ’ :
9 Sgm1BP | Feldhecken siidostich | 019 | -002-a | and auf einer Breite von 5 m zwischen _
Nt: 40018 Hecke und Feldgehdlze zur Schaffung Entwick-
Hakeborn ; :
geeigneter Nahrungshabitate lungsmaR-
suboptimal: Anlage eines mindestens 5 m nahme
-002-b breiten Blihstreifens entlang der Gehdlze
zur Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
optimal: Umwandlung von Acker in Grin-
.001-a |'and auf einer Breite von 5 m entlang der
Gebiische zur Schaffung geeigneter Nah- Entwick-
Sgm: 30040-B Gebiische siidlich 020 rungshabitate
Sgm 1 BP lungsmaf3-
Nt: 40020 Hakeborn - : .
suboptimal: Anlage eines mindestens 5 m nahme
-001-b breiten Bluhstreifens entlang der Gebusche
zur Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
Nt: 40010 Aufwertung der Hecke durch Anpflanzung Entwick-
L - Hecke 6stlich Dalldorf | 022 | -001a standortgerechter Dornstraucher (z. B. lungsmaf3-
Sgm: 40022 Schlehe, Rose, WeilRdorn) nahme
optimal: Umwandlung von Acker in Grin- Entwick-
Nt: 40012 Hecke sudlich Krop- land auf einer Breite von 5 m entlang der
- 024 | -001-a : lungsmaf3-
Sgm: 40026 penstedt Hecke zur Schaffung geeigneter Nahrungs- nahme
habitate
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Habitat-1D CIEE T T el UI7e) (21 MaRn.-ID | MaBnahmen ACE
Bestand zeichnung MaRnahme
suboptimal: Anlage eines mindestens 5 m
breiten Bluhstreifens entlang der Hecke zur
Schaffung geeigneter Nahrungshabitate
nordlich des Kleinen Hakels schonende Entwick-
) ) ) -001-a Entbuschung der stark verbuschten Berei- lunasmalk-
] Lichtung im Kleinen che unter Erhaltung einzelner Strauchgrup- nar?me
Nt: 40013 ) Hakel und verbuschtes | ;o pen sowie Entfernen von Brennnesseln
Sgm:40027 Offenland nordlich des - - - :
Kleinen Hakel extensive Beweidung mit Schafen und/oder | Entwick-
-002-a | Ziegen zur Erhaltung offener Bereiche als lungsmaf3-
Nahrungshabitat nahme
schonende Entbuschung der stark ver- Entwick-
-001-a | buschten Bereiche unter Erhaltung der lungsmalf3-
Obststraucher, insbesondere Dornstraucher | nahme
Nt: 40014 ) Obstwiese Waldfrie- 026
: den . . . .
Sgm:40028 extensive Beweidung mit Schafen und/oder | Entwick-
-002-a | Ziegen zur Schaffung bzw. Erhaltung offe- lungsmalf3-
ner Bereiche als Nahrungshabitat nahme
N Entwick-
-001-a Anpflanzung standortgerechte_r Dornstrau- lungsmaR-
Nt 40016 verbuschtes Halbof- cher (z. B. Schlehe, Rose, Weil3dorn) nahme
o - fenland ostlich des 027 - - - -
Sgm: 40032 Kleinen Hakels extensive Beweidung mit Schafen und/oder | Entwick-
-002-a | Ziegen zur Erhaltung offener Bereiche als lungsmalf3-
Nahrungshabitat nahme
Nt: 30017-B,
40009, 40011, In (Entwicklungs-)Habitaten, die einen Teil des Waldsaumes des Hakels
40013, 40017, Ids4 . i beinhalten, ist bei Auflichtung des Waldrandes eine Initialpflanzung mit
40019 Waldsaume in Teilbe- | a0 dortgerechten Domnstrauchem (z. B. Schiehe, Rose, WeiRdorn) vorzu-
- reichen des GrofRen h
Sgm: 40025, und Kleinen Hakels nenmen. i )
40021, 40023, Diese MaRnahme ist als Behandlungsgrundsatz fur den LRT 9170 beschrie-
40027, 40033, ben (vgl. Kap. 7.3.2)
40035

7.2.10

Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria)

Fur die Sperbergrasmiicke gelten die fiir den Neuntdter beschriebenen Behandlungsgrundsatze und ein-
zelflachenspezifischen Maflinahmen analog.

7.2.11 Zwergschnépper (Ficedula parva)

Zur Sicherung des Hakels als Brutlebensraum flir den Zwergschnapper sind naturlich strukturierte, tot-
holzreiche, alte Buchenwaldbestdnde mit wenig Unterholz und hoher, geschlossener Kronenschicht im
Grol3en und Kleinen Hakel zu erhalten.

Behandlungsgrundséatze

- Erhalt alter Buchenwaldbestande im FFH-Gebiet

- Erhalt sémtlicher Horstbdume und anderer alter starker Baume als potenzielle Niststandorte.
- Forderung des Alt und Totholzanteils in Buchenwaldbereichen

Einzelflachenspezifische Malinahmen

Einzelflachenkonkrete Mal3nahmen sind Uber die Behandlungsgrundsétze hinaus nicht notwendig.
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7.3 MaRnahmen fir FFH-Lebensraumtypen

7.3.1 LRT 9130 — Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)
7.3.1.1 Erhaltungsmaflnahmen fur den LRT 9130

Fir den LRT 9130 werden ErhaltungsmafRnahmen auf insgesamt 113,9 ha geplant. Wiederherstellungs-
maflnahmen, d. h. die Entwicklung eines mittleren bis schlechten Erhaltungszustandes (C) zu einem
gunstigen Erhaltungszustand (B) sind dabei auf 21,9 ha erforderlich. Wichtig ist es v. a., den auf 7,9 ha
festgestellten A-Erhaltungszustand zu sichern.

Die vorgeschlagenen MalRnahmen dienen daher insbesondere dem Erhalt von vorgefundenen giinstigen
Strukturen und daraus abgeleiteten Erhaltungszustéanden (A und B) sowie ggf. strukturell oder hinsichtlich
des Arteninventars verarmte Aufnahmeeinheiten (C-Erhaltungszustand) wieder in einen ginstigen Erhal-
tungszustand (B) zu Uberfiihren. Beeintrachtigungsfaktoren wie der Wildverbiss sind zu minimieren.

Zu diesem Zweck wurden fir jede einzelne LRT-Flache (bzw. MaRnahmenflache) Managementmalinah-
men formuliert und einer von zwei Mal3hahmengruppen zugeordnet.

Dabei handelt es sich um folgende MalRnahmengruppen:

1. Prozessschutzflachen, d. h. es findet keinerlei Nutzung statt. Dabei handelt es sich um Flachen, die
entweder nach der NSG-Verordnung bzw. dem Naturwaldzellenprogramm des Landes Sachsen-
Anhalt keinerlei Nutzung unterliegen (vgl. Kap. 2.2.1).

2. Naturnahe forstwirtschaftliche Bewirtschaftung unter Berlicksichtigung der Erhaltungsziele des SCI,
d. h. die Flache kann forstlich bewirtschaftet werden. Bei der Bewirtschaftung werden aber die All-
gemeinen Behandlungsgrundsatze beachtet und es werden spezielle Hinweise zur Bewirtschaftung
gegeben. Weitergehende Nutzungseinschrankungen in Teilbereichen aufgrund spezieller Aus-
gangsbedingungen sind der MaRnahmentabelle zu entnehmen (Anhang I).

Im folgenden Kapitel werden zunachst Behandlungsgrundsatze fur die Flachen des LRT 9130 im FFH-
Gebiet ,Hakel stdlich Kroppenstedt* dargestellt. Sie dienen der strukturellen Férderung, der Verbesse-
rung des Arteninventars sowie der Vermeidung von Beeintrachtigungen. Sie orientieren sich an den All-
gemeinen Behandlungsgrundsatzen (LAU, unveroffentlicht). Die einzelflachenspezifischen Malihahmen
sind den Tabellen im Anhang | zu entnehmen.

Behandlungsgrundsatze

- Erhaltung des Flachenumfanges der LRT, eine Ausweitung der Flachenkulisse des LRT 9130 sollte
nicht aktiv geférdert werden, da dies zu Lasten des gebietspragenden und wertbestimmenden LRT
9170 geht.

- Einzelbaum- bzw. gruppenweise Nutzung durch Abkehr vom Prinzip des schlagweisen Hochwaldes
zum Erhalt bzw. zur Herstellung eines Mosaiks mehrerer Waldentwicklungsphasen im Sinne Nr. 3.2.1
und 3.3.2 LEITLINIE WALD MELF (1999). Moglichst Ubergang zu einer plenterartigen, in jedem Fall
aber dauerwaldartigen Bewirtschaftung/ Pflege, die die Anteile an Baumen der Reifephase dauerhaft
sichert.

- Festlegung eines Zieldurchmessers von > BHD 80 cm fir die Rotbuche zur Wahrung des Anteils der
Reifephase und in den wenigen jingeren Bestédnden auch zur Erhéhung bzw. zur Schaffung von An-
teilen dieser hochsten Starkeklassen.

- Anwendung bodenschonender Holzernte- und Verjingungsverfahren zur Verhinderung von Boden-
schaden i. S. des BBodSchG bzw. zur Erhaltung und Foérderung der lebensraumtypischen Bodenve-
getation (Krautschicht und Strauchschicht). Riucken nur bei Frost oder in Trockenzeiten. Der weitere
flachenhafte und schematische Ausbau des permanenten Rickeliniensystems ist zu Uberprifen. In
Fallen, in denen etwa Dachsburgen oder andere Kleinstrukturen von der Einrichtung und der weiteren
Nutzung der Linien betroffen sind, ist ihre Nutzung einzustellen.

- Ausweisung und Dokumentation eines Netzes nutzungsfreier Altholzgruppen und -horste und groR3e-
rer v. a. wegeferner Teilbereiche im SCI und Erhalt einer Mindestanzahl von AltbAumen und markan-
ten Einzelexemplaren sowie deren dauerhafte Dokumentation (Rechts-Hochwerte mittels GPS-
Empfanger (siehe auch MaRnahmetabellen im Anhang I).
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- Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen (Anlage eines Horst- und Hohlenbaumkatasters ist durch
die Gebietsbhetreuer gewahrleistet, dieses muss aber in jedem Fall auch beim Revierleiter vorliegen).

- Erhaltung eines Anteils von Biotopbdumen, wie Baume mit Solitarcharakter, Kronenabbrichen, Pilz-
konsolen sowie Starkeichen etc..

- Erhaltung des stehenden und liegenden starken Totholzes im kartierten Umfang mit der Zielstellung,
die in den fur Sachsen-Anhalt geltenden Bewertungskriterien festgelegte Anzahl des Totholzes fiir ei-
nen ginstigen Erhaltungszustand dauerhaft zu erreichen LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (LAU,
2010).

- Natirliche Verjingung der Rotbuche in Bereichen, in denen der LRT 9130 bereits jetzt in der B1 fla-
chig pragend ist. Kein kinstliches Einbringen von Rotbuchen in die LRT 9170-Kulisse. In NLRT-
Flachen nur in begriindeten Ausnahmefallen.

- Erhaltung bzw. Férderung des lebensraumtypischen Gehélz- und Bodenpflanzeninventars.

- Herstellung bzw. Erhalt einer Schalenwilddichte, die eine Etablierung und Entwicklung des lebens-
raumtypischen Gehdolzinventars sowie der Bodenvegetation nicht erheblich beeintrachtigt. Die derzei-
tige Wilddichte ist zur Verjingung der Rotbuche véllig ausreichend, verschafft ihr sogar Konkurrenz-
vorteile gegeniber der stark verbissenen Eiche.

- Erhaltung von lebensraumtypischen Kleinstrukturen wie etwa Wurzeltellern, sowie Pflege der Waldin-
nen- (und WaldaulRenrander).

- Kein Einbringen von gesellschaftsfremden Baumarten.

- Keine Verwendung gentechnisch veranderter Organismen.

- Keine Erweiterung des bestehenden Waldwegenetzes.

- Verwendung von inerten natirlichem Wegebaumaterial auf den bestehenden Hauptwegen.
- Keine Energieholznutzung.

- Unterlassung der Beeintrachtigung von lokalen Populationen der Arten der Anhange Il und IV der
FFH-RL sowie der Vogelarten des Anhangs | VSRL, die zu einer Verschlechterung der Erhaltungszu-
stande fihren (siehe sachliche Verbote der NSG-Verordnung); dazu sind:

o die forstwirtschaftliche Nutzung und die Jagdausibung im Umkreis von 300 m um Niststandorte
der derzeit im LRT 9130 auftretenden gebietsheimischen Art Seeadler (Brut auf Rotbuche 2010),
im Zeitraum vom 16. Februar (Horstbesetzung) bis 31. August (Verlassen des Brutbereiches
durch die Jungvogel) zu unterbinden. Beim Auftreten weiterer nach EU-Recht geschiitzter Grol3-
vogel in den kommenden Jahren gilt dies entsprechend.

o bei Horststandorten vorgenannter Arten in einem Radius von 100 m um die Horststandorte jegli-
che forstwirtschaftliche MaRRnahmen, die zu einer Veranderung des Charakters des Gebietes,
insbesondere zu einer Beeintrachtigung von Nest, Nestbaum und unmittelbarer Umgebung fiih-
ren, auch auRerhalb der Brutzeit zu unterlassen.

Behandlung von Rotbuchen-Einzelbdumen bzw. kleineren, in die lindenreichen Traubeneichen-
Hainbuchenwalder (LRT 9170) des Hakels eingestreuten Rotbuchen-Kleingruppen und -Horste
unterhalb der Schwelle zur Ausscheidung einer eigenen Kartiereinheit (Bezugsflache der Wald-
LRT-Kartierung)

Ausgangssituation:

Im Hakel finden sich nicht nur flachige Auspragungen des LRT 9130, die eine Ausscheidung als darstell-
bare Bezugsflache (Bzfl.) méglich machen (kleinste tatsachlich kartierte Bzfl. des LRT 9130: 0,27 ha),
sondern in der 1. Baumschicht (B1) sind neben der Traubeneiche auch kleinflachige Einzelvorkommen
der Rotbuche bis hin zum Einzelbaum vorhanden. Besonders letztere sind durch ihren Standort inmitten
der Traubeneichen-Umgebung zu grof3kronigen Individuen erwachsen, die aufgrund des guten Lichtge-
nusses in den Galio-Carpineten regelmafig fruktifizieren. Dies gilt umso mehr immer dann, wenn die
Schattbaumart Hainbuche als Lichtkonkurrent in der 2. Baumschicht (B2) fehlt oder beseitigt wurde.

Diese Rotbuchen fruktifizieren regelmaRig und filhren zu ausgedehnten Rotbuchen-Verjingungen in ihrer
eichengepragten Umgebung. Eine gleichmafige Verteilung nur weniger Altbuchen in einem LRT 9170
kann daher langfristig zu einem flachigen Wechsel des Waldlebensraumtyps vom LRT 9170 zum LRT
9130 fuhren. Eine Entwicklung, die letztlich nur der naturlichen Sukzessionsentwicklung folgt, die mit der
Rotbuche als bestimmende Klimaxbaumart endet.
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Ziel der naturlichen Waldentwicklung im Hakel kann aber langfristig nicht eine immer mehr an Dynamik
gewinnende Entwicklung hin zum Waldmeister-Buchenwald sein, sondern wegen der starken Bindung
zahlreicher Schutzgiter an die Baumart Eiche ist langfristig eine vom LRT 9170 gepragte Waldkulisse
weiterhin anzustreben. Da eine Bewirtschaftung gegen die natlrliche Walddynamik aber letztlich auch
nicht naturschutzkonform sein kann, wird sich der LRT 9130 auch weiterhin zu Lasten des LRT 9170
ausbreiten. Ziel muss es aber sein, diese Entwicklung zu verzégern und raumlich zu begrenzen. So sind
die Rand- und Ubergangsbereiche zwischen den Traubeneichen- und Rotbuchenbestanden einer sol-
chen Verjungungsdynamik der Rotbuche ausgesetzt, die eine Unterbindung durch waldbauliche Mittel
nicht zulésst. Wichtig ist aber, diese Ausbreitungsdynamik der Rotbuche weit abseits in den reinen Trau-
beneichenbestanden zu stoppen.

Es wird daher folgendes Vorgehen vorgeschlagen:

Im LRT 9170 sind die stamm- bis truppweise, in seltenen Fallen auch gruppenweise eingestreuten Rot-
buchen vollstandig zu enthehmen. Horst- und Hohlenbdume sind aber grundsatzlich zu belassen. Auf
Grund ihres Standorts inmitten der Eichen haben sie, wie oben erwahnt, eine Wichsigkeit und Kronen-
ausformung, die sie schnell den Charakter eines Biotopbaumes annehmen lasst. Es wird daher empfoh-
len, neben dem Einschlag dieser Rotbuchen auch derartige Altbuchen abseits der Wege zu ringeln, um
den Anteil an Biotopbaumen in einzelnen Flachen nicht signifikant absinken zu lassen bzw. sie in starkes
Totholz zu Uberfihren.

Einzelflachenspezifische MalRnahmen

Aufgrund der Fille der einzelflachenspezifischen MaRnahmen werden diese nur in den MaRhahmenta-
bellen in Anhang I (vgl. auch Karte 6) dargestellt:

e Prozessschutzflachen: MaRnahmenflache 040
e Flachen mit naturnaher Forstwirtschaft: MaRnahmenflachen 041 bis 095
7.3.1.2 EntwicklungsmalBhahmen zum LRT 9130

Entwicklungsflachen fir den LRT 9130 konnten auf einer Flache von 4,7 ha in 5 Bezugsflachen kartiert
werden. Dies entspricht einem Flachenanteil von knapp 0,4 % an der Gesamtwaldflache.

In der Abtl. 14 a2 befindet sich ein Larchenbestand mit geschlossener Rotbuche in der B2. In der Abtl.
33 al ist ein groRerer Fichten-Horst mit flachigem Rotbuchen-Voranbau vorhanden. In der Abtl. 50 c3
und 52 bl sind Bergahornbestande mit geringen Rotbuchen-Anteilen durchsetzt und in der Abtl. 71 el
findet sich ein Larchen-Bergahorn-Mischbestand, in den in der B3 die Rotbuche einwandert.

Einen Uberblick uber die erforderlichen MaRnahmen zur Weiterentwicklung dieser Flachen in Richtung
LRT 9130 vermittelt die MaRBnahmentabelle im Anhang | (Malinhahmenflachen 242 bis 246).

7.3.2 LRT 9170 — Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)
7.3.2.1 Erhaltungsmafnahmen fir den LRT 9170

Fir den LRT 9170 werden ErhaltungsmaRnahmen auf insgesamt 843,7 ha geplant. Wiederherstellungs-
mafnahmen, d.h. die Entwicklung eines mittleren bis schlechten Erhaltungszustandes (C) zu einem
glnstigen Erhaltungszustand (B) sind dabei auf 94,4 ha erforderlich. Wichtig ist es v.a., den auf 166,6 ha
festgestellten A-Erhaltungszustand zu sichern, zumal sich dieser seit der Kartierung 2002 dramatisch
verringert hat.

Die vorgeschlagenen MalRnahmen dienen daher insbesondere dem Erhalt von vorgefundenen giinstigen
Strukturen und daraus abgeleiteten Erhaltungszustanden (A und B) sowie ggf. strukturell oder hinsichtlich
des Arteninventars verarmte Aufnahmeeinheiten (C-Erhaltungszustand) wieder in einen gunstigen Erhal-
tungszustand (B) zu Uberfuhren. Beeintrachtigungsfaktoren wie der Wildverbiss sind zu minimieren.

Zu diesem Zweck wurden fir jede einzelne LRT-Flache (bzw. MaRnahmenflache) Managementmalnah-
men formuliert und einer von zwei MaBhahmengruppen zugeordnet.

Dabei handelt es sich um folgende MalRnahmengruppen:

1. Prozessschutzflachen, d. h. es findet keinerlei Nutzung statt. Dabei handelt es sich um Flachen, die
entweder nach der NSG-Verordnung bzw. dem Naturwaldzellenprogramm des Landes Sachsen-
Anhalt keinerlei Nutzung unterliegen (vgl. Kap. 2.2.1).
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2. Naturnahe forstwirtschaftliche Bewirtschaftung unter Berlicksichtigung der Erhaltungsziele des SCI,

d.h. die Flache kann forstlich bewirtschaftet werden. Bei der Bewirtschaftung werden aber die Allge-
meinen Behandlungsgrundsétze beachtet und es werden spezielle Hinweise zur Bewirtschaftung ge-
geben. Weitergehende Nutzungseinschréankungen in Teilbereichen aufgrund spezieller Ausgangsbe-
dingungen sind der Mal3hahmentabelle zu entnehmen (Anhang 1).

Im folgenden Kapitel werden zunachst Behandlungsgrundsétze fir die Flachen des LRT 9170 im FFH-
Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt® dargestellt. Sie dienen der strukturellen Férderung, der Verbesse-
rung des Arteninventars sowie der Vermeidung von Beeintrdchtigungen. Sie orientieren sich an den All-
gemeinen Behandlungsgrundsétzen (LAU, UNVEROFFENTLICHT). Die einzelflachenspezifischen MafRnah-
men sind den Tabellen im Anhang | zu entnehmen.

Behandlungsgrundsatze

Erhaltung des Flachenumfanges des LRT bzw. Begrenzung des weiteren Flachenverlustes.

Einzelbaum- bzw. gruppenweise Nutzung durch Abkehr vom Prinzip des schlagweisen Hochwaldes
zum Erhalt bzw. zur Herstellung eines Mosaiks mehrerer Waldentwicklungsphasen im Sinne Nr. 3.2.1
und 3.3.2 LEITLINIE WALD MELF (1999). Méglichst Ubergang zu einer plenterartigen, in jedem Fall
aber dauerwaldartigen Bewirtschaftung/ Pflege, die die Anteile an Bdumen der Reifephase dauerhaft
sichert.

Festlegung eines Zieldurchmessers von > BHD 80 cm fiir die Eiche zur Wahrung des Anteils der
Reifephase und in den wenigen jingeren Bestédnden auch zur Erhéhung bzw. zur Schaffung von An-
teilen dieser héchsten Starkeklassen.

Anwendung bodenschonender Holzernte- und Verjingungsverfahren zur Verhinderung von Boden-
schéden i. S. des BBodSchG bzw. zur Erhaltung und Férderung der lebensraumtypischen Bodenve-
getation (Krautschicht und Strauchschicht). Ricken nur bei Frost oder in Trockenzeiten. Der weitere
flachenhafte und schematische Ausbau des permanenten Rickeliniensystems ist zu Uberprifen. In
Féllen, in denen etwa Dachsburgen oder andere Kleinstrukturen von der Einrichtung und der weiteren
Nutzung der Linien betroffen sind, ist ihre Nutzung einzustellen.

Ausweisung und Dokumentation eines Netzes nutzungsfreier Altholzgruppen und -horste und grofl3e-
rer v. a. wegeferner Teilbereiche im SCI und Erhalt einer Mindestanzahl von Altbdumen und markan-
ten Einzelexemplaren v.a. der Nebenbaumarten (Wildobst, Elsbeere, Sommerlinde etc.) sowie deren
dauerhafte Dokumentation (Rechts-/Hochwerte mittels GPS-Empfanger (siehe auch MalRnahmetabel-
len).

Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen (Anlage eines Horst- und Hohlenbaumkatasters ist durch
die Gebietsbetreuer gewahrleistet, dieses muss aber in jedem Fall auch beim Revierleiter vorliegen).

Erhaltung eines Anteils von Biotopbaumen, wie Baumen mit Solitdrcharakter, Kronenabbrichen,
Pilzkonsolen und Starkeichen etc., an den Waldréandern auch der starken Randeichen.

Erhaltung des stehenden und liegenden starken Totholzes im kartierten Umfang mit der Zielstellung,
die in den fur Sachsen-Anhalt geltenden Bewertungskriterien festgelegte Anzahl des Totholzes fur ei-
nen gunstigen Erhaltungszustandes dauerhaft zu erreichen LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (LAU
2010).

Die naturliche Verjingung der Traubeneiche ist das zu favorisierende Verjungungsverfahren.

In den zahlreichen Fallen, wo eine starke Verwilderung mit Schwarzem Holunder oder Brombeere die
Verjungung mit Eiche nicht zugelassen hat, sind auch Kunstverjiingungen durchzufiihren. Hier ist an
das Ausbringen von Eichennestern wie in den 1990er Jahren zu denken. Aber auch kleinflachige
Voranbauten unter Alteichenschirm sind denkbar, sollten aber eine Flache von 0,2-0,3 ha nicht tber-
schreiten. Eine Flachenberaumung hat sich auf das notwendige Mal} zu beschréanken. Insbesondere
sind die Flachen nicht zu mulchen oder der Boden zu pfligen. Auf alten Verlichtungsstellen, auf de-
nen sich bereits alte Haselstraucher eingestellt haben, ist auf eine Verjingung zu verzichten (kleinere
dauerhafte Bestandesliicken in der B1 sind hier tolerierbar).

Forderung der Traubeneiche im Zuge der Jungwuchs- und Jungbestandspflege.

Die Eichen-Naturverjiingungen der letzten 20 Jahre, die als Jungwuchs dem Wildverbiss nicht mehr
ausgesetzt sind, missen regelmafig einer Jungwuchspflege unterzogen werden. Zum besseren Fin-
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den dieser oftmals nur kleinen und punktuellen Verjiingungsbereiche ist die dauerhafte Dokumentati-
on (Rechts-/Hochwerte mittels GPS-Empféanger) zweckmafig. Die gepflegten Bereiche sind sinnvoll-
erweise ebenfalls zu dokumentieren. Ohne motormanuelle Hilfsmittel, sondern mit Heppe oder
Durchforstungsschere missen in den oftmals undurchdringlichen Naturverjingungen die Traubenei-
chen von bedrangenden und Uberschirmenden Konkurrenzbaumarten (Hainbuche, Bergahorn, Esche
etc.) sowie Straucharten (v.a. Schwarzer Holunder) freigestellt werden.

Auch in den 20-60jahrigen Stangenhdlzern und angehenden Baumhdlzern sind diese Eingriffe im
Zuge von Jungdurchforstungen erforderlich.

Der Erhalt eines Unterstandes aus Hainbuche und/ oder Winterlinde in der B2, der in der letzten Zeit
intensiv mit entnommen wurde, ist geboten.

Der Unterstand, wie er zum gegenwartigen Zeitpunkt im SCI noch vorhanden ist, sollte vollstandig
erhalten werden. Um die Vitalitdt und Stabilitat zu férdern, kénnen mafige Durchforstungen durchge-
fuhrt werden. Die Belassung des Unterstandes der 0. g. Baumarten hat eine Reihe von Vorteilen:

o Keine Verwilderung der Bodenvegetation und damit kein Zwang, auf groRer Flache die Trau-
beneichen-Naturverjingung schlagartig zu etablieren.

o Erhalt von vegetationsarmen Strukturen als Jagdhabitat fir ausgewdahlte Schutzguter (Jagd-
revier fir das Grof3e Mausohr (Myotis myotis).

o Sichtschutz fur die Brutplatze der GroRvdgel.

o Keine UberméaRige Erwéarmung der Alteichenbestande und dadurch méglicherweise geringere
Absterbeerscheinungen.

Es konnte im Rahmen der LRT-Kartierung der Eindruck entstehen, dass ein Zusammenhang mit dem
Eichensterben besteht, in dessen Folge als letztes Glied einer Kausalitatskette der Befall mit dem
Zweigefleckten Eichen-Prachtkéfer (Agrilus biguttatus) steht. Die Art vermehrt sich besonders nach
extremen klimatischen Einflissen wie Trockenheit und Warme (siehe auch BRECHTEL et al. (2002)).
Ein starker forstlicher Eingriff in die Alteichenbesténde, d. h. eine starke Hochdurchforstung und ein
entsprechender Eingriff im dienenden Unterstand, verandert das Waldinnenklima sehr stark. Verbun-
den mit ausgesprochenen warmtrockenen Jahren wie 2004 kann sich das Eichensterben forcieren,
da 160-180jahrige Alteichen sich nicht mehr an das veranderte Mikroklima adaptieren. Diese Ent-
wicklung wurde noch durch die Anlage des permanenten Rickeliniensystems alle 40 m verschéarft, da
hier nunmehr schlagartig linear sonnige und damit erwadrmte Bereiche geschaffen wurden. Auch
Quetschungen und offene Wunden an den Starkwurzeln der randlich an die Ruckelinien angrenzen-
den Eichen sind zu beobachten und kénnten Absterbeerscheinungen noch verstarken. Der ehemali-
ge Revierleiter F. Meysel weist demgegenuber darauf hin, dass ,(...) beginnend etwa Ende der
1980er Jahre das Eichensterben in geschlossen Bestanden auftrat und dieses erst zur Auflichtung
fuhrte.”

Erhaltung bzw. Férderung des lebensraumtypischen Gehélz- und Bodenpflanzeninventars.

Herstellung bzw. Erhalt einer Schalenwilddichte, die eine Etablierung und Entwicklung des lebens-
raumtypischen Gehdlzinventars sowie der Bodenvegetation nicht erheblich beeintrachtigt.

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass die derzeitige Wilddichte eine Verjiingung
der Traubeneiche auf nattrlichem Wege so gut wie nicht zulasst. Dies gilt auch fur die punktuellen
Kunstverjingungen ohne Zaunschutz. Eine verschéarfte Rehwildbejagung ist daher nach wie vor not-
wendig. Der Abschussplan hat sich dabei an auszuweisenden Weiserflachen in aktuellen Traubenei-
chen-Anwuichsen zu orientieren. Auch der Verbissdruck an den bestehenden Eichen-Voranbauten,
insbesondere aus dem Winter 2010/2011 (derzeit fast vollstandig verbissen) soll zur Bonitierung des
Wildverbisses herangezogen werden. In diesem Zusammenhang sollte auch Uber die Notwendigkeit
der weiteren Erhaltung der bestehenden Damwildpopulation nachgedacht werden. Nach Guterabwa-
gung — Erhalt eines wertvollen Waldlebensraumtyp (LRT 9170) gegentuber der Hege einer eingebdr-
gerten Wildart — kann man nur zu dem Schluss kommen, das Damwild wieder der freien Wildbahn
vollstandig zu entnehmen.

Erhaltung von lebensraumtypischen Kleinstrukturen, wie etwa Wurzeltellern, sowie Pflege der Wal-
dinnen- (und WaldauRenréander). Bei Auflichtungen im Waldrandbereich Initialpflanzungen von heimi-
schen standortgerechten Straucharten, insbhesondere auch Dornstrauchern (z.B. Schlehe, Rose,
Weilddorn unter ausschlieBlicher Verwendung von regionalen Herkinften).



* MMP SPA ,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*
Seite 124

- Kein Einbringen von gesellschaftsfremden Baumarten.

- Keine Verwendung gentechnisch veréanderter Organismen.

- Keine Erweiterung des bestehenden Waldwegenetzes.

- Verwendung von inerten nattirlichem Wegebaumaterial auf den bestehenden Hauptwegen.
- Keine Energieholznutzung.

- Unterlassung der Beeintrachtigung von lokalen Populationen der Arten des Anhang Il und IV der
FFH-RL sowie der Vogelarten des Anhang | VSRL, die zu einer Verschlechterung der Erhaltungszu-
sténde fihren (siehe sachliche Verbote der NSG-Verordnung); dazu sind:

o die forstwirtschaftliche Nutzung und die Jagdausiibung im Umkreis von 300 m um Niststandorte
der derzeit im LRT 9170 auftretenden gebietsheimischen Arten Seeadler, Rotmilan, Schwarzmi-
lan, (Wespenbussard), im Zeitraum vom 16. Februar (Horstbesetzung) bis 31. August (Verlassen
des Brutbereiches durch die Jungvogel) zu unterbinden. Beim Auftreten weiterer nach EU-Recht
geschitzter GroRRvogel in den kommenden Jahren gilt dies entsprechend. Vor allem eventuell
wieder neue Brutplatze des Schreiadlers (letzte Brut 2011) sind besonders langfristig zu schitzen
(Ein Schutz in dem Sinne, dass fir 10 Jahre nach der Brut keine forstliche Nutzung im Umfeld
vorzusehen ist, ist anzustreben (analog baltische Staaten (mundlich Mitteilung Prof. M. STUBBE)).

o bei Horststandorten vorgenannter Arten in einem Radius von 100 m um die Horste jegliche forst-
wirtschaftliche MalBhahmen, die zu einer Verédnderung des Charakters des Gebietes, inshesonde-
re zu einer Beeintrachtigung von Nest, Nestbaum und unmittelbarer Umgebung fuhren, auch au-
Rerhalb der Brutzeit zu unterlassen.

Einzelflachenspezifische MalRnahmen

Aufgrund der Fulle der einzelflachenspezifischen MaRnahmen werden diese nur in den MaRhahmenta-
bellen in Anhang | (vgl. auch Karte 6) dargestellt:

e Prozessschutzflachen: MalRnahmenflachen 096 bis 105
e Flachen mit naturnaher Forstwirtschaft: MalRnahmenflachen 106 bis 241, 300
7.3.2.2 EntwicklungsmaRnhahmen zum LRT 9170

Entwicklungsflachen fur den LRT 9170 konnten auf einer Flache von 26,2 ha in 9 Bezugsflachen kartiert
werden. Dies entspricht einem Flachenanteil von 2,1 % an der Gesamtwaldflache.

In vier Fallen handelt es sich um ausgesprochene Mischbestande (Abtl.19 c1, 11 b1, 72 al, und 80 al),
die jetzt schon einen hohen Anteil an Begleitbaumarten des LRT 9170 aufweisen. Die Flache in der Abtl.
53 a3 liegt innerhalb des Totalreservats im Umfeld der Domburg. Hier kann nicht lenkend eingegriffen
werden. In der Abtl. 28 a4 und 73 cl sind Larchen- bzw. Larchen-Kiefern-Nadelholzbestande vorhanden,
in deren lichtem Schirm die Baumarten des LRT 9170 einwandern kdnnen. Die Ubrigen Bestédnde werden
von Eschen und Linden dominierten Bereichen eingenommen, in die bei entsprechender Férderung die
Eichen hdhere Mischungsanteile erreichen kdnnen.

Einen Uberblick (ber die erforderlichen MaRnahmen zur Weiterentwicklung dieser Flachen in Richtung
LRT 9170 vermittelt die Manahmentabelle im Anhang | (MaRnahmenflachen 247 bis 257).

7.4 MaRnahmen fir Arten nach Anhang Il der FFH-RL

7.4.1 GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

Der aktuelle Erhaltungszustand des GroRen Mausohrs wurde im FFH-Gebiet als gut bewertet. Hierbei
handelt es sich allerdings nur um die Bewertung des FFH-Gebietes als Jagdhabitat, da sich nach aktuel-
ler Nachweislage keine bekannten Wochenstuben im Umkreis von 15 km befinden. Grundsatzlich sind fiir
diese Fledermausart Quartierstrukturen jedoch in Gebauden der umliegenden Dérfer denkbar. Hinsicht-
lich des Jagdlebensraums kommt den lockeren Laubbaumbestidnden mit niedriger bzw. schitterer Bo-
denvegetation die hdchste Bedeutung zu.

Um den ginstigen Erhaltungszustand des GroRen Mausohrs im FFH-Gebiet zu sichern, sind folgende
Behandlungsgrundsatze zu beachten.
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ehandlungsgrundsatze

- Verzicht auf Einsatz von Insektiziden zur Sicherung des Nahrungsangebotes
- Schaffung und Erhalt von Strukturen durch:

o Erhaltung von Alt- und Totholz

o Erhaltung aller Horst- und Hohlenb&ume

o Erhalt und Férderung von Waldinnen- und Auenménteln und —sdumen an Waldinnen- (z. B.
Waldwegen) und Waldaul3enrdndern

- Erhaltung unterwuchsarmer hallenwaldartiger Wald-Entwicklungsstadien
- Forderung einer mittelwaldartigen Bewirtschaftung
Einzelflachenspezifische Malihahmen

Uber die Beriicksichtigung der Behandlungsgrundsatze hinaus sind keine einzelflachenspezifischen
MalRnahmen erforderlich.

7.4.2 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Der Erhaltungszustand der Mopsfledermaus im Hakel ist als glinstig zu bewerten. Sowohl der Grof3e
Hakel als auch der Kleine Hakel werden als Jagdhabitat genutzt. Wochenstuben sind nicht bekannt. Da
jedoch ein laktierendes Weibchen gefangen wurde, ist eine Wochenstube im Gebiet oder der naheren
Umgebung zu erwarten. Quartierméglichkeiten sind aufgrund des hohen Laubwaldanteils mit ausreichen-
dem Angebot an Totholz im Hakel gegeben. Weitere potenzielle Quartiere befinden sich an Gebauden in
umliegenden Ortschaften. Die typische ,Waldfledermaus® jagt vor allem in und an Gehélzstrukturen, wo-
bei sowohl laubwald- als auch nadelwalddominierte Bestande genutzt werden. Da der nachste groliere
zusammenhangende Waldbestand (Huy nérdlich Halberstadt) etwa 12 km entfernt ist, kommt dem FFH-
Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt eine besondere lokale Bedeutung zu.

Um den glnstigen Erhaltungszustand der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet zu sichern, sind folgende Be-
handlungsgrundsétze zu beachten, die z. T. bereits fur das GroRe Mausohr oder Specht- und Greifvogel-
arten formuliert wurden:

Behandlungsgrundséatze
- Verzicht auf Einsatz von Insektiziden zur Sicherung des Nahrungsangebotes
- Schaffung und Erhalt von Strukturen durch:

o Erhalt von Alt- und Totholz

o Belassen von Horst- und Hohlenbaumen

o Erhalt und Férderung von Waldinnen- und Aul3enménteln und —saumen an Waldinnen- (z.B.
Waldwegen) und WaldauRenrdndern

- Entnahme von Baumen nur aul3erhalb der Aktivitdtssaison (01. April bis 31. Oktober) mit vorheriger
Kontrolle der zu fallenden Baume auf vorhandene Fledermausquartiere im Zuge der Hiebsvorberei-
tung

- Schaffung von inhomogenen Waldstrukturen durch Umwandlung von gleichaltrigen Bestanden in
strukturreiche, ungleichaltrige Bestande

Die fur Neuntdter und Sperbergrasmuicke vorgesehenen MaRhahmen im Offenland wirken sich ebenfalls
glnstig auf die Mopsfledermaus aus, da sie die Gehélzstrukturen ebenfalls zur Insektenjagd nutzt.

Einzelflachenspezifische MalRnahmen

Uber die Beriicksichtigung der Behandlungsgrundsitze hinaus sind keine einzelflachenspezifischen
MaRnahmen erforderlich.
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7.4.3 Eremit (Osmoderma eremita)

Um den Erhaltungszustand des Eremiten im FFH-Gebiet ,Hakel sldlich Kroppenstedt* zu verbessern und
den Fortbestand der Art dauerhaft im FFH-Gebiet zu sichern, sind dringend MaRnahmen notwendig. Als
Behandlungsgrundsétze sind analog zu den Fledermusen und Spechten Altholzbesténde und Totholz
zu erhalten und zu férdern.

Behandlungsgrundséatze

- Erhalt und Férderung aller alten Eichenbesténde
- Erhalt von Altholz und stehendem Totholz
Einzelflachenspezifische MaRnahmen

Auf der Habitatflache des Eremiten sind dringend alle geeigneten Habitatbdume zu erhalten und dauer-
haft zu sichern. Nachwachsende Eichen, die derzeit noch keine Eignung fir den Eremiten aufweisen,
mussen dringend als kinftige Anschlussbaume fir die Population erhalten und gefordert werden.

In den Entwicklungsflachen missen gezielt alte Eichen und Buchen Uber die forstliche Umtriebszeit hin-
aus erhalten und geférdert werden, um die Habitatbedingungen des Eremiten in den kommenden Jahr-
zehnten zu verbessern.

Tabelle 74: MalRnahmenflachen fir den Eremiten

. derzeitiger |Lage und Bezeich- Art der

Habitat-1D Bestand nung MaRn.-ID | MaRnahmen MaRnahme

Erhalt von stehendem Totholz sowie alter Eichen, Eichenaltholz Gber die
) x Bereich sidlich Dom- | Umtriebszeit erhalten. Aufgrund der Lage der Habitatflache innerhalb des

30034-C 4 Brutbaume burg Totalreservats ist die Umsetzung dieser MaRnahme aktuell gesichert (Maf3-
nahmenflache 096-001-a).

40047

40048

40049

20050 Erhalt von Totholz sowie alter Eichen, Eichenaltholz tUber die Umtriebszeit

Eichen- und Buchen- | erhalten.

40051 - altbestande im Grof3en | Die EntwicklungsmaRnahme wird in der MaRnahmenplanung als Behand-

40052 B Hakel lungsgrundsatz fur die Wald-LRT/-Biotop-Flachen beriicksichtigt, vgl. Kap.
7.3.1und 7.3.2.

40053

40054

40055

7.5 Malnahmen fur sonstige Schutzgiter sowie allgemeine Nutzungsregelungen

75.1 Malnahmen fur sonstige Schutzguter

In diesem Kapitel werden MalRnahmen fur gebietsrelevante Arten des Anhangs IV sowie sonstige Bioto-
pe, Fauna und Flora dargestellt (vgl. auch Karte 6).

7.5.1.1 Feldhamster

Der Feldhamster ist sowohl Schutzgut (FFH-Anhang-1V-Art) als auch Nahrungsgrundlage fir andere
Schutzguter (Greifvogelarten nach Anhang I). Dementsprechend sind neben Malinahmen zu Erhalt und
Entwicklung der Feldhamster-Population auf einem Teil der Flache auch solche MaRhahmen notwendig,
die zeitweise eine Bejagung durch Greifvogel ermdglichen (dazu vgl. Kap. 7.2.3). Die bisher im Zuge des
Hakel-Projektes sowie als Ausgleichsflachen fur den Windpark Speckberg zum Greifvogelschutz einge-
richteten Luzerne-Flachen haben bisher weder einen positiven Effekt auf die Feldhamster-Population,
noch auf die Brutpaaranzahl des Rotmilans im Hakel gezeigt. Fir einen sichtbaren und nachhaltigen Ef-
fekt ist die Intensivierung der MalRnahmen fir beide Arten sowie eine flachenmafige Entkopplung der
gegensatzlichen Managementansatze notwendig. Insgesamt werden fir MaRnahmen zu Erhalt und Ent-
wicklung der Feldhamster-Population 5-10 % (je nach MalRnahme) der landwirtschaftlichen Nutzflache im
SPA angestrebt. Dies entspricht einer MalRnahmenflache von ca. 250-500 ha, welche in Anbetracht der
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lokal begrenzten Vorkommen des Feldhamsters im SPA (vgl. Abbildung 8) und der geringen Populati-
onsdichte im Sommer (nur einzelne Flachen mit > 1 Bau/ha, vgl. Abbildung 9), die noch unter der als
Untergrenze flr eine vitale Population betrachtete Frihjahrsbaudichte von 2 Bauen/ha liegt, gerechtfertigt
sind. Diese Bereiche durfen nicht flaichengleich mit den MalRnahmenflachen zum Greifvogelschutz ent-
sprechend Kap. 7.2.3 sein, sie kdnnen aber benachbart liegen bzw. eine gréRere Flache wird geteilt flr
MalRRnahmen genutzt.

Die Flachenkulisse fir MafRnahmen zu Erhalt und Entwicklung der Feldhamster-Population bilden die
Ackerflachen, auf denen seit 1996 eine Feldhamsterbesiedlung nachgewiesen wurde (vgl. Abbildung 8).
Als MaRnahmen sind durchzufihren:

(1) Einhaltung einer getreidedominierten Fruchtfolge,
(2) kein Anbau von Riben, Mais, Kartoffeln, Zwiebeln, Erbsen, Gewirzen/Sonderkulturen
(8) verzogerter Stoppelumbruch (erst ab 15.9. gestattet, nur bei Folgefrucht Raps ab 15.8.)

(4) Ausbringen von organischem Dunger (Mist, Gulle) mit Auflagen (nicht auf den liegen gelassenen
Stoppeln, nur nach 30.9. und vor dem 31.3., unverziigliches einarbeiten in den Boden)

(5) Bodenbearbeitung nicht tiefer als 25 cm

(6) Anwendung von Rodentiziden nur mit Zustimmung der oberen Naturschutzbehérde im Benehmen
mit der nach dem Pflanzenschutzgesetz zustandigen Behdorde

Die MaRnahmen (1) bis (6) stellen ein Basismodul dar, welches auf 10 % der Landwirtschaftsflache an-
gestrebt wird.

(7) Anbau von Raps nur 1x in 5 Jahren
(8) stehen lassen von 2-10 % Getreide in Form von 0,5-3 m breiten Streifen

Die MaRRnahmen (7) bis (8) kénnen als zweites Modul dazu vereinbart werden, was auf 5 % der Landwirt-
schaftsflache anzustreben ist.

Da es sich hierbei um MaRnahmensuchflachen (vgl. Karte 6) handelt, wurden diese nicht flachenkonkret
festgelegt.

7.5.1.2 Flederméause

Fur alle weiteren im FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt® vorkommenden Fledermausarten sind die
bereits bei der Mopsfledermaus und dem Grof3en Mausohr beschriebenen Behandlungsgrundséatze zu
beachten und im gesamten FFH-Gebiet umzusetzen.

Fir Arten, die verstarkt auch strukturreiche Offenlandhabitate als Jagdhabitat nutzen, z. B. Fransenfle-
dermaus, Breitflugelfledermaus, GrolRer und Kleiner Abendsegler gelten zusatzlich die fur das Offenland
des SPA beschriebenen Behandlungsgrundsatze (Neuntéter, Sperbergrasmiicke), da diese ebenfalls von
der Erhaltung der strukturreichen Offenlandlebensrdume (Geblsche und Streuobstwiesen) sowie exten-
sive Beweidung profitieren.

7.5.1.3 Wildkatze (Felis silvestris)

Da die Wildkatze alte Laubwalder, insbesondere Eichen- und Buchenwalder mit Windbriichen oder Lich-
tungen, Grasland und einzelnen Blschen bendtigt, ist bei der Malinahmenplanung darauf zu achten,
dass diese Habitate erhalten bleiben bzw. geférdert werden. Weiterhin sollten strukturreiche Waldrander
gefordert werden:

e Erhaltung und Forderung aller Laubwaldbestéande, insbesondere der alten Eichen- und Buchenbe-
stande

e Forderung von Waldlichtungen mit Wildgrasfluren und Einzelgebischen
e Erhalt und Aufwertung der Waldaul3en- und Innensdume

Flachenkonkret geplante MalRnahmen fir den Rotmilan (und auch Neuntdter, Sperbergrasmucke, vgl.
Kap. 7.2.3 und 7.2.9) — wie die Umwandlung von Acker in Grinland (bzw. als Alternative Einrichtung von
BlUhstreifen) um den Waldrand des Hakels — wirken sich ebenfalls positiv auf die Wildkatze aus.
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Grundsatzlich sind sowohl der Grol3e Hakel als auch der Kleine Hakel als Habitat fur die Haselmaus ge-
eignet. Besonders geeignete Strukturen finden sich in Altholzbereichen mit einer dichten, gut strukturier-
ten und artenreichen Strauchschicht. Die unterschiedlichen Vegetationsschichten, vor allem Héhlenb&u-
me sowie eine strukturreiche Strauchschicht sind daher unabdingbare Strukturelemente, die es zu erhal-
ten gilt (BRIGHT & MORRIS 2006, WUTTKE 2011). Grundziige der Behandlungsgrundsétze finden sich teil-
weise bei den MaRnhahmen fir die Spechtarten und Fledermausarten wieder:

e Erhaltung und Forderung aller Altholzbestande und Erhaltung aller Hohlenbdume

e Erhalt von Eiche (Quercus robur/petraea) und Esche (Fraxinus excelsior), da diese sowohl Quartier-
baume als auch Nahrungsgrundlage darstellen

e Erhaltung und Forderung der Strauchschicht, Erhaltung des Struktur- und Artenreichtums (insbeson-
dere Erhaltung der Nahrungspflanzen, z. B. Hasel, Schlehe, Holunder)

Daruber hinaus wirkt sich die als Behandlungsgrundsatz fur den LRT 9170 formulierte Aufwertung des
Waldrandes durch Anpflanzung von Strauchern im Falle von Auflichtungen ebenfalls positiv auf die Ha-
selmaus aus, da dadurch Versteckmdglichkeiten und Nahrungsgrundlagen verbessert werden.

Aufgrund der artgeféahrdenden isolierten Lage des Hakels ist allgemein eine Vernetzung von Waldgebie-
ten anzustreben. Fir das Untersuchungsgebiet wird deshalb eine Erweiterung der Hecken und Gebiische
zwischen GroRem und Kleinem Hakel als sonstige Malinahme vorgeschlagen.

Tabelle 75: MaRnahmenflachen fiir die Haselmaus

. derzeitiger |Lage und Art der
Maf3n.-ID Habitat-ID Bestand Bezeichnung MaRRnahmen Vi alh e
unbekannt,
einziger aktu- Vernetzung von Lebensrdumen
eller Nachweis | Kleiner Hakel (GrofRer und Kleiner Hakel sowie
2012 durch und Offenland | Gebiische): sonstige
006 -001-a Fund eines zwischen Klei- Erweiterung der Hecken und Gebu- MaBnghme
Haselmaus- nem und Gro- sche bis zu einer kompletten Vernet-
nestes im Ren Hakel zung des GrofRen Hakels mit dem
sudwestlichen Kleinen Hakel
Grol3en Hakel

7.5.1.5 Sonstige Biotope

Fur die sonstigen Biotope sind keine weiteren Regelungen Uber die im Anhang | (MalRnahmentabelle)
dargestellten MalRnahmen hinaus zu treffen.

7.5.2
7.5.2.1 Landwirtschaft

Die landwirtschaftlich genutzten Flachen des SPA stellen v. a. Nahrungshabitate fir die wertbestimmen-
den Greifvogel des FFH-Gebietes — Rotmilan, Schwarzmilan, Schreiadler, Wespenbussard — dar. Die im
Folgenden formulierten Nutzungsregelungen finden deshalb z. T. bereits ihren Niederschlag in den Be-
handlungsgrundséatzen und EinzelmalRnahmen von Anhang I-Arten der Vogelschutzrichtlinie.

Allgemeine Nutzungsregelungen

¢ Im Rahmen der Einhaltung der guten fachlichen Praxis in der Landwirtschaft sind insbesondere

o Bestehende Strukturelemente, wie Hecken, Feldgehdlze, Feld- und Wegraine, Grinland- und
Brachflachen, Waldsdume u. &. sind zu erhalten.

o Beschrankung der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln auf das notwendige MalR3, dabei sind
bewéhrte kulturtechnische und nichtchemische MaRhahmen zur Schadensminimierung zu be-
vorzugen.

o Duingungsmafinahmen sind nach Art, Menge und Zeit auf den tatséchlichen Bedarf der Pflan-
zen abzustimmen. Dabei sind die im Boden verfligbaren Nahrstoffvorrate sowie besondere
Standort- und Anbaubedingungen unbedingt zu beriicksichtigen.
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Dariiber hinaus sind die Vorgaben der NSG-Verordnung zum Einsatz von Rodentiziden unbedingt zu
beachten.

Forderung einer feldhamstergerechten Bewirtschaftung sowie des Anbaus von Luzerne.

7.5.2.2 Forstwirtschaft

Durch die formulierten Behandlungsgrundséatze und die flachenspezifischen Erhaltungs- und Entwick-
lungsmaRnahmen der Wald-LRT sowie entsprechende Maflinahmengrundsatze zur Sicherung eines
glnstigen Erhaltungszustandes der Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie und Anhang I-Arten der Vogel-
schutzrichtlinie wird eine NATURA 2000-konforme forstwirtschaftliche Nutzung des gesamten FFH-
Gebietes ermdglicht.

Diese einzelflachenspezifischen Malihahmen und die im Vergleich zur Kartierung 2002 gezogenen
Schlussfolgerungen lassen sich zu folgenden generellen Nutzungsregelungen zusammenfassen, die sich
so nicht in den EinzelmalRnahmen abbilden lassen:

In der nachsten Forsteinrichtungsdekade ist eine erhebliche Reduktion des Einschlags in den Alters-
klassen VIII und IX sicherzustellen. Einschlage mit mehr als 30 Erntefestmeter (Efm) in einem Eingriff
sind i. d. R. nicht naturschutzkonform. Die Herleitung der Hiebsétze hat dabei nicht rein forsteinrich-
tungstechnisch aus Ertragstafeln und unterstellten Umtriebszeiten zu erfolgen, sondern muss die Na-
turschutzziele beriicksichtigen. Insbesondere ist entsprechend der Malinahmenplanung der dort defi-
nierte Deckungsgrad/ Anteil an Baumen der Reifephase zu erhalten.

Sinnvoll ist die Nutzung durch 2 Eingriffe pro Dekade, um zu starke, schlagartige strukturelle Veran-
derungen sowie erhéhte Befahrungsschaden zu minimieren.

Die derzeit in Verjingung stehende Flache ist stark zurickzunehmen. Zu diesem Zweck dirfen in
einem groRRen Teil (50-80 %) der derzeit stark aufgelichteten, zumeist 160-180jahrigen Bestande kei-
ne weiteren Nutzungen in der B1 vorgenommen werden, die zu wesentlichen weiteren Nachlichtun-
gen fuhren. Ggf. kann dies in der Eiche auf groRen Flachen zu Umtriebszeiten von 200-240 Jahren
fuhren. Die Verjingung aus den Schattbaumarten Winterlinde und Hainbuche ist in solchen Bestande
in den néchsten Jahrzehnten wieder in den Unterstand zu Uberfiihren. Anteile an Rotbuche und
Bergahorn sind hier spater unter der Alteiche/Starkeiche vorzeitig vor der Hiebsreife (z.B. als Brenn-
holzsortimente) zu nutzen. Eine Verjingung dieser Eiche sollte dann kommenden Generationen
Uberlassen bleiben. Ziel muss es sein, die gewaltige Verjingungsflache soweit zu strecken, dass eine
Verjungung und anschlielende Pflege der Eiche zu gewahrleisten ist und ausreichende Reifepha-
senanteile der Eiche langfristig gesichert werden.

Fur einen glnstigen Erhaltungszustand ist ein Reifephasenanteil von mindestens 30 % auch langfris-
tig zu sichern.

Andere Flachen, in denen eine starkere Auflichtung in den letzten 20 Jahren nicht erfolgt ist, sollten
als zweischichtige Besténde erhalten bleiben.

Es sollten die Waldbereiche schwerpunktmafiig weiter verjingt werden, in denen sich bereits Eichen-
verjingungskerne entwickeln haben, sei es aus Naturverjingungen der 1990er Jahre oder alten Nes-
terpflanzungen. Die Verjungungsflachen sind hinreichend in ihrer Lage zu dokumentieren, um eine
Wiederholungspflege zu garantieren. Sollten sich die im Kap. 7.5.2.3 zur Jagd gemachten Aussagen
bzgl. der Reduktion des Wildverbisses an der Eiche nicht durchsetzen lassen, wére zukinftig eine
kostenintensive und kleinflachige Zaunung nétig.

Als Instrument des Naturschutzes ist die Einrichtung eines fir den Bewirtschafter anonymen, perma-
nenten Kontrollstichprobenverfahrens sinnvoll (z. B. 200 x 200 m Raster), um u. a. Uber die Entwick-
lung der Baumartenzusammensetzung, der Naturverjingung, der Totholz- und Biotopbaumentwick-
lung sowie die Zusammensetzung der Waldentwicklungsphasen exaktere Aussagen treffen zu kén-
nen.

Traubeneichen-Jungbestande sind so zu pflegen, dass die derzeit vorhandenen Anteile der Trau-
beneiche erhalten werden. Anteile der Salweide und Aspe sind dabei zu belassen. Dies gilt insbe-
sondere fur die Waldinnenrénder entlang von Wegen, auf deren Entwicklung zu achten ist (Férde-
rung Baume Il. Ordnung, buchtige Randgestaltung etc.)

Die WaldauRRenrandgestaltung sollte nach folgenden Pramissen erfolgen:
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o Erhalt von alten Randeichen

Stockausschlagfreudige Baumarten wie Esche, Hainbuche und Winterlinde sind auf dem Stock
zu setzen, um die Straucharten zu fordern und zu entwickeln.

o Die Uber den Grenzwall erwachsene Strauchschicht ist zu erhalten
o Auf eine buchtige Randgestaltung ist zu achten.
o Darlber hinaus sind krautige Ubergangssaume zu entwickeln (siehe MaRnahmen Karte 6).

¢ Die Rotbuchen-Altbestande sind in einen plenterartigen Aufbau zu tberfiihren. Durch das vollstandi-
ge Einwachsenlassen der verbliebenen Altbestandskulisse sind Anséatze hierzu auch in den bereits
aufgelichteten und verjingten Bestdnden zu erreichen.

e Um ehemals vorhandene Vegetationsstrukturen und Arten der Mittelwélder zu férdern, ist in Teilbe-
reichen des Hakels neben dem Instrumentariums des Totalschutzes, wie im Bereich um die Dom-
burg und in der Naturwaldzelle Troglodenhau, auch die Einfuhrung einer mittelwaldartigen Bewirt-
schaftung zu erwégen. Als geeignet hierflr erscheint z. B. die Abteilung 79 c1, die ohnehin bereits
sehr licht gestellt ist.

7.5.2.3 Jagd

Hinsichtlich der jagdlichen Nutzung im FFH-Gebiet besteht nach wie vor die Anforderung, die Wildbe-
stdnde (insbesondere Schwarz-, Reh- und Damwild) nach 6kologischen Erfordernissen durch Bejagung
zu regulieren. Zwar ist die Situation in Hinsicht auf die Naturverjingung in weiten Teilen des FFH-
Gebietes befriedigend, jedoch werden Edellaubhdlzer und vor allem die Eiche vielerorts herausselektiert.

Folgende generelle Nutzungsregelungen lassen sich hieraus zusammenfassen:

e Festlegung der jahrlichen Abschussplanung am tatsachlichen Verbiss der Traubeneiche (jahrliche
Schadschwelle < 20 % Terminaltriebverbiss). Eine Betrachtung Uber alle Baumarten ist fachlich un-
zuldssig. Der Abschussplan ist solange zu steigern, bis die tolerable Verbissschwelle erreicht wird.

e Sinnvoll ist auch nach Abwagung der Schutzgiter die vollstandige Enthahme des eingeblrgerten
Damwildes aus der freien Wildbahn des Kleinen und Grof3en Hakels.

¢ Reduktion der Waschbarpopulation, ggf. auch Fallenjagd durch autorisierte Personen. In den raum-
lich isolierten Waldgebieten des Kleinen und Grof3en Hakels kdnnte erprobt werden, ob mit Hilfe des
Fallenfangs die Population einzudammen ist. Dies gilt ebenso fur den Fall, dass in Zukunft Emp-
fangnisverhttungsmittel entwickelt werden und diese zu erproben sind. Hierzu ware der Hakel auf
Grund seiner Ausgangsbedingungen das ideale Testgebiet.

7.5.2.4 Erholung und Besucherlenkung

Die in der NSG-Verordnung getroffenen sachlichen Verbote sind hinreichend.
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8 Umsetzung
8.1 Schutz- und Erhaltungsziele
Fur das FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt (FFH_0052, DE 4134-301) und das SPA ,Hakel®

(SPA_0005, DE 4134-401) werden im Folgenden Préazisierungen und Aktualisierungen der Schutz- und
Erhaltungsziele empfohlen.

Die Schutz- und Erhaltungsziele dienen der Erlauterung und Ergdnzung der Angaben des Standardda-
tenbogens, sie ersetzen dessen Inhalte nicht. Sie bilden die Grundlage fir eine Unterschutzstellung
nach Landesrecht.

Das FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt (FFH_0052, DE 4134-301) ist Teil des SPA ,Hakel®
(SPA_0005, DE 4134-401).

Die Formulierung der Schutz- und Erhaltungsziele erfolgte auf der Basis des Managementplanes fur das
SPA einschlie3lich des FFH-Gebietes. (Halle 2012).

Fir das SPA ,Hakel” (DE 4134-301) sowie das FFH-Gebiet ,Hakel stidlich Kroppenstedt* (DE 4134-401)
gelten im Besonderen die fir die hier vorkommenden Arten und Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie
sowie Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie formulierten Schutz- und Erhaltungsziele des Ge-
samtgebietes.

Schutz- und Erhaltungsziele fir das Gesamtgebiet
(EU SPA ,,Hakel“ einschlieBlich des darin liegenden FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt®)

Erhaltung des Gebietes mit seiner natirlichen und historischen Biodiversitat, Erhaltung und Wiederher-
stellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen (einschlieZlich der daftir charakteris-
tischen Arten) nach Anhang | und der Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie sowie der Habitat- und
Strukturfunktionen der Lebensraume der im Gebiet vorkommenden Arten nach Anhang | und nach Artikel
4 (2) der Vogelschutzrichtlinie, insbesondere

. Bewahrung bzw. wenn aktuell nicht gewéhrleistet, Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungs-
zustandes aller im Gebiet vorkommenden naturlichen Lebensrdaume von gemeinschaftlicher Be-
deutung geman Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG, insbesondere

o 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)
o 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

einschlie3lich der fur einen gunstigen Erhaltungszustand charakteristischen Artenausstattung so-
wie der mit ihnen rdumlich und funktional verknipften, regionaltypischen Lebensraume, die fur den
Erhalt der 6kologischen Funktionsfahigkeit der 0. g. Lebensraume nach Anhang | der Richtlinie
92/43/EWG und des FFH-Gebietes insgesamt sowie fiir den Erhalt der Koharenz des Schutzge-
bietssystems NATURA 2000 von Bedeutung sind

. Bewahrung bzw. wenn aktuell nicht gewahrleistet, Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungs-
zustandes der im Gebiet vorkommenden Populationen aller Tier- und Pflanzenarten von gemein-
schaftlichem Interesse geméaf? Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG, insbesondere der nachgewie-
senen Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie:

o GrolRes Mausohr (Myotis myotis)
o Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
o Eremit (Osmoderma eremita)

sowie der fiir ihre Fortpflanzung, Ernahrung, Migration, Durchzug und Uberwinterung wichtigen
Habitate

. Bewahrung bzw. wenn aktuell nicht gewahrleistet, Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungs-
zustandes der im Gebiet vorkommenden Populationen aller Tier- und Pflanzenarten von gemein-
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schaftlichem Interesse gemaf Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG, insbesondere der nachgewie-
senen Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie:

O 0O 0O 0O oo 0O o 0 o O o o o

Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes)
Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Wildkatze (Felis silvestris)

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

sowie der fir ihre Fortpflanzung, Ernédhrung, Migration, Durchzug und Uberwinterung wichtigen
Habitate

Erhaltung bzw. der Forderung der Unzerschnittenheit und funktionalen Zusammengehdorigkeit der
Lebensraumkomplexe des Gebietes, Vermeidung von inneren und aul3eren Storeinflissen auf das
Gebiet sowie Gewahrleistung funktionaler Kohéarenz innerhalb des Gebietssystems NATURA 2000
im Sinne der Richtlinie 92/43/EWG 4)

Erhalt der Waldinsel als wichtiges Brutgebiet fir Greifvogel (insbesondere Rotmilan, Schwarzmilan,
Wespenbussard und Schreiadler) inmitten der als Nahrungshabitat genutzten Agrarlandschaft

Schutz- und Erhaltungsziele fur das einzelne Lebensraumtypen
9130 — Waldmeister-Buchenwald

Erhalt und Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes des Waldmeister-
Buchenwaldes durch:

o O

o o0 O O

Erhalt der Prozessschutzflachen (Totalreservat, Naturwaldzelle)

eine Einzelbaum- bzw. gruppenweise Nutzung durch Abkehr vom Prinzip des schlagweisen
Hochwaldes zum Erhalt bzw. zur Herstellung eines Mosaiks mehrerer Waldentwicklungsphasen

Festlegung eines Zieldurchmessers von > BHD 80 cm zur Wahrung des Anteils der Reifephase
Anwendung bodenschonender Holzernteverfahren

Nutzungsverzicht bei einzelnen Altholzgruppen und -horsten sowie groRRerer v. a. wegeferner
Teilbereiche und Erhalt einer Mindestanzahl von Altbaumen

Erhalt der Horst- und Hohlen- sowie von Biotopbdumen sowie lebensraumtypischen Kleinstruk-
turen

Erhalt des stehenden und liegenden starken Totholzes
Erhalt und Férderung des lebensraumtypischen Artinventars

Herstellung bzw. Erhalt einer Schalenwilddichte, die eine Etablierung und Entwicklung des le-
bensraumtypischen Gehdlzinventars sowie der Bodenvegetation nicht beeintrachtigt

Kein Einbringen von lebensraumtypfremden Baumarten
Keine Verwendung gentechnisch veranderter Organismen
Keine Erweiterung des bestehenden Waldwegenetzes

kein kiinstliches Einbringen der Rotbuche und keine aktive Férderung der Ausweitung des LRT
9130 zu Lasten des LRT 9170

9170 — Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald

Erhalt und Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwalder durch:



* X

MMP SPA ,Hakel“ einschl. des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*
Seite 133

(©] O O O O

O O O O O

Erhalt der Prozessschutzflachen (Totalreservat, Naturwaldzelle)

eine Einzelbaum- bzw. gruppenweise Nutzung durch Abkehr vom Prinzip des schlagweisen
Hochwaldes zum Erhalt bzw. zur Herstellung eines Mosaiks mehrerer Waldentwicklungsphasen

Festlegung eines Zieldurchmessers von > BHD 80 cm zur Wahrung des Anteils der Reifephase
Anwendung bodenschonender Holzernte- und Verjingungsverfahren

Nutzungsverzicht bei einzelnen Altholzgruppen und -horsten sowie groRerer v. a. wegeferner
Teilbereiche und Erhalt einer Mindestanzahl von Altbdumen

Erhalt der Horst- und Hohlen- sowie von Biotopbdumen sowie lebensraumtypischen Kleinstruk-
turen

Erhalt des stehenden und liegenden starken Totholzes
Forderung der Naturverjiingung der Traubeneiche, aber auch Kunstverjingungen notwendig
Forderung der Traubeneiche im Zuge der Jungwuchs- und Jungbestandspflege

Erhalt und Férderung des lebensraumtypischen Artinventars, insbesondere auch des Unter-
standes aus Hainbuche und/oder Winterlinde

Herstellung bzw. Erhalt einer Schalenwilddichte, die eine Etablierung und Entwicklung des le-
bensraumtypischen Gehdolzinventars sowie der Bodenvegetation nicht beeintrachtigt

Kein Einbringen von lebensraumtypfremden Baumarten
Keine Verwendung gentechnisch verdnderter Organismen
Keine Erweiterung des bestehenden Waldwegenetzes
Keine Energieholznutzung

Keine Ganzbaumnutzung

Schutz- und Erhaltungsziele fiir einzelne Arten

Erhalt des Laubwaldes einschlie3lich der derzeitigen Altholz- und Totholzanteile, Horst-, Brut- und
Hohlenbdume, Erhaltung der Funktion als Jagdhabitat fir Fledermause und als (Uberwiegend po-
tenzielles) Habitat fir den Eremit durch Verzicht auf Insektizideinsatz

Schutz- und Erhaltungsziele speziell fir das Vogelschutzgebiet

Bewahrung bzw. wenn aktuell nicht gewahrleistet, Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungs-
zustandes der im Gebiet vorkommenden Populationen aller Brutvogelarten von gemeinschaftli-
chem Interesse gemaf Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG, insbesondere der nachgewiesenen
Arten:

o 0 0O 0O 0o 0o o o o0 o o

Wespenbussard (Pernis apivorus)
Schreiadler (Aquila pomarina)
Rotmilan (Milvus milvus)
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Seeadler (Haliaeetus albicilla)
Grauspecht (Picus canus)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Neuntoter (Lanius collurio)
Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria)
Zwergschnépper (Ficedula parva)

sowie der fur ihre Fortpflanzung, Ernahrung, Migration, Durchzug und Uberwinterung wichtigen
Habitate

Erhaltung und Forderung der charakteristischen Vogelgemeinschaft der halboffenen Kulturland-
schaft, insbesondere der Bestande der Arten nach Anhang | VSRL Sperbergrasmicke und
Neuntdter. Erhaltung von durch Hecken mit dominierenden Dornstrduchern, Gebischen und
Streuobstwiesen strukturierten und Waldrandern begrenzten Offenlandflachen mit stellenweise ve-
getationsarmen Bereichen

Erhaltung bzw. Stabilisierung der Greifvogelbestande insbesondere der Anhang I-Arten Rot- und
Schwarzmilan, Schreiadler und Wespenbussard durch Erhaltung bzw. Wiederherstellung des Of-
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fenlands — insbesondere der Griinland- und Brachflachen — als Nahrungsraum im Wechsel mit der
zentral gelegenen, in Teilbereichen nicht forstwirtschaftlich genutzten und ungestérten Waldinsel

. Erhalt und Entwicklung der charakteristischen Vogelartengemeinschaft von Wéldern, insbesondere
der Anhang I-Arten: Grauspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht und Zwergschnapper

Schutz- und Erhaltungsziele fiir einzelne Arten
Arten des offenen Kulturlands

. Sperbergrasmucke/Neuntoter: Erhalt und Pflege aller Hecken, Gebiische und Streuobstbesténde,
vor allem Erhalt von Dornstrauchern als Nistplatz und Nahrungsdepot sowie Erhalt und Pflege aller
offenen, kurzrasigen bzw. vegetationslosen Flachen als Nahrungsraum: insbesondere Erhalt samt-
licher Trocken- und Magerrasenbiotope

Greifvogelarten

Erhalt der Offenlandbestéande als Nahrungshabitat

Erhalt aller alten Laubwaldbestande im FFH-Gebiet

Erhalt samtlicher Horstbdume und anderer alter starker Baume als potenzielle Horststandorte

Rotmilan/Schwarzmilan: Férderung einer feldhamstergerechten Bewirtschaftung einerseits zum
Schutz des Feldhamsters und andererseits als Nahrungsgrundlage insbesondere flr den Rotmilan
sowie Forderung des Anbaus von Luzerne auf ca. 15 % der ackerbaulich genutzten Flache (nicht
flachengleich mit feldhamstergerechter Bewirtschaftung)

Rotmilan/Schwarzmilan/Wespenbussard/Seeadler: Berlicksichtigung von Horstschutzzonen ber 5
Jahre nach festgestelltem Besatz (100-m-Radius: ganzjéhrig keine forstwirtschaftliche Nutzung,
300-m-Radius: keine forstwirtschaftliche Nutzung im Zeitraum von 16.02. bis 31.08.)

. Schreiadler: Bertcksichtigung von Horstschutzzonen Uber 10 Jahre nach festgestelltem Besatz
(100-m-Radius: ganzjahrig keine forstwirtschaftliche Nutzung, 300-m-Radius: keine forstwirtschaft-
liche Nutzung im Zeitraum von 01.04. bis 31.08.)

Arten der Walder
. Grauspecht/Mittelspecht/Schwarzspecht/Zwergschnépper: Erhalt und Férderung aller Altholz- und
Totholzbestande sowie aller Hohlenbaume

8.2 MaRnahmen zur Gebietssicherung

8.2.1 Gebietsabgrenzung

Innerhalb der vorliegenden Managementplanungen erfolgte die Anpassung der offiziellen Gebietsabgren-
zung (TK 25) des FFH-Gebiets ,Hakel sudlich Kroppenstedt” und des SPA ,Hakel“ auf Basis der Topo-
grafischen Karte im Mal3stab 1:10.000 (DTK 10). Im Verlauf der Grenze ergab sich in der kompletten
Ausdehnung geringfiigiger Anpassungsbedarf. Daraus resultiert eine kleine Diskrepanz zwischen den
gemeldeten (vgl. Standarddatenbogen) und den angepassten Gebietsgrenzen.

Tabelle 76: Gebietsflache des SPA und des FFH-Gebiets

Flache des offiziellen, gemeldeten Natu- Flache des Natura 2000 Gebiets nach der
Natura 2000 Gebiet X 9 Grenzanpassung auf Grundlage der DTK
ra 2000 Gebiets [ha]
10 [ha]
l_:FH-Gebiet ,,Haktfl sld- 1323 ha 1.335 ha
lich Kroppenstedt
SPA ,Hakel* 6.441 ha 6.438 ha

Aus fachlicher Sicht ist keine weitere GebietsvergroRerung des FFH-Gebiets ,Hakel sudlich Kroppens-
tedt” und des SPA ,Hakel* erforderlich.
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8.2.2 Hoheitlicher Gebietsschutz

NATURA 2000-Gebiete sind gemaR der FFH-Richtlinie in nationales Recht umzusetzen und bedirfen
deshalb einer hoheitlichen Sicherung als nationales Schutzgebiet oder alternativer Sicherungsinstrumen-
te.

Naturschutzgebiet

Die Ausdehnung des FFH-Gebiets ,Hakel sidlich Kroppenstedt‘ und des NSG ,Hakel* (vgl. Karte 2) sind
bis auf kleinere Flachenunterschiede, die vermutlich auf verschiedene topographische Grundlagen bei
der Ausweisung der Gebiete zuriickzufiihren sind, deckungsgleich. Die Herstellung der Deckungsgleich-
heit des Naturschutzgebiets mit dem FFH-Gebiet ist anzustreben, so dass fur die gesamte FFH-
Gebietsflache von einem hoheitlichen Gebietsschutz auszugehen ist.

Innerhalb des § 3 der NSG-Verordnung wird auf die Schutzzwecke des Naturschutzgebiets eingegangen.
So wird zunachst auf die einzigartige Naturausstattung des Waldgebiets verwiesen. Des Weiteren bilden
das reich strukturierte Umland und die Waldgesellschaften einer Vielzahl vom Aussterben bedrohter Tier-
arten einen Lebensraum. Es wird verdeutlicht, dass auf der Ausdehnung des Hakels eine fir Deutschland
einzigartige und herausragende Populationsdichte von Greifvdgeln besteht. Der Schutzstatus dient der
Sicherung des Gebiets als besonderes Schutzgebiet der Européischen Union (EU SPA) auf der Grundla-
ge der Richtlinien uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten und zur Erhaltung der nattrlichen Le-
bensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen.

Das Schutzziel ist die Erhaltung und die Entwicklung eines Waldkomplexes als Lebensraum zahlreicher
bestandsbedrohter Tierarten und Pflanzengesellschaften sowie seines agrarisch genutzten Umfeldes als
Nahrungsgrundlage unter dem besonderen Aspekt des Greifvogelschutzes.

Landschaftsschutzgebiet

Auch das LSG ,Hakel” ist von der Ausdehnung ahnlich dem FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt®.
Damit weist der Uberwiegende Teil des SPA aktuell keine nationale Schutzgebietskategorie auf. Aufgrund
der herausragenden Bedeutung der Offenlandflachen fir die Erhaltung und Entwicklung beider NATURA
2000-Gebiete ist die Ausdehnung des Landschaftsschutzgebiets auf das Gebiet des gesamten SPA zu
empfehlen.

Derzeit fehlt in den Verordnungen des NSG und LSG der konkrete Bezug zu den endglltigen Schutz-
und Erhaltungszielen beider NATURA 2000-Gebiete (Kapitel 8.1). Zur nationalen Sicherung ist deshalb
die Qualifizierung der NSG- und LSG-Verordnung durch Integration der endgultigen Schutz- und Erhal-
tungsziele empfehlenswert.

8.2.3 Alternative Sicherungen und Vereinbarungen

Aufgrund der fast flaichendeckenden Ubereinstimmung des FFH-Gebiets mit dem Naturschutzgebiet sind
keine alternativen SicherungsmafRnahmen erforderlich.

Aufgrund der herausragenden Bedeutung der Offenlandflachen des SPA fiur die Erhaltung und Entwick-
lung beider NATURA 2000-Gebiete sind Uber die administrativen Regelungen der Schutzgebietsverord-
nungen hinausgehende Sicherungen und Vereinbarungen auf vertraglicher Basis zu treffen. Im Ergebnis
der Abstimmung mit Nutzungsberechtigten und anderen Fachplanungen wies die Akzeptanz und Bereit-
schaft zur Umsetzung der Malinahmen ein durchwachsenes Bild auf, was in vielen Fallen der derzeit
geringen Attraktivitat der Forderung geschuldet ist.

8.3 Perspektiven der Umsetzung des MalRBhahmenkonzeptes

8.3.1 Stand der Abstimmung mit Nutzungsberechtigten und anderen Fachplanungen
8.3.1.1 Landwirtschaft (SPA ,,Hakel“ Offenland)

Zur Vorbereitung der Abstimmung der MalBnhahmen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen des SPA
,Hakel“ wurden 18 potenzielle Nutzer bei verschiedenen Behdrden recherchiert. Die Abstimmung selbst
erfolgte im Rahmen einer Informationsveranstaltung und von Einzelgesprachen. Es wurde mit sechs Be-
trieben ein Einzelgesprach vereinbart, mit zwei Betrieben wurde die Abstimmung auf der Nutzerversamm-
lung durchgefuhrt. Mit einem Betrieb wurde eine Abstimmung per Telefon durchgefihrt (Tabelle 77).
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Tabelle 77: Art der Abstimmungsgesprache

Art der Abstimmung Anzahl

Direktes Interview 6
Gesprach auf Nutzerversammlung
Telefonische Abstimmung

Anzahl Gespréache

©O© © N

keine Interviews

Informationsveranstaltung Landwirtschaft

Um eine umfassende Information Uber die Vorgehensweise der FFH-Managementplanung, die Ergebnis-
se der Kartierungen zu Arten und deren Habitaten im SPA sowie die Information tUber mdgliche Forder-
maoglichkeiten zu gewahrleisten, wurde am 22. Mai 2012 um 16:00 Uhr in Wegeleben zu einer Nutzerver-
sammlung eingeladen. Auf der Veranstaltung wurden vom Auftragnehmer (Bietergemeinschaft), vom mit
der Abstimmung beauftragten Ingenieurbiro fur Naturschutz und Agrarékonomie und vom Auftraggeber,
dem Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt, vertreten durch Herrn Jager, Informationen fir die
Nutzer angeboten. Es nahmen 6 Nutzer teil.

Es zeigt sich, dass Abstimmungsgesprache im Mai im Allgemeinen schwierig sind, da die Landwirte in
dieser Jahreszeit andere Prioritdten haben. Es hétte bei einer Abstimmung in den Wintermonaten eine
sehr viel hohere Quote erzielt werden kdnnen. Ebenso war die Terminvereinbarung bei den 9 vereinbar-
ten Gesprachen sehr aufwandig, da die Landwirte kaum Zeit fir die Abstimmungsgesprache hatten. Auch
die Klarung von Sachverhalten per Telefon im Nachgang zu den Gesprachen zog sich teilweise Uber
Wochen hin.

Einzelabstimmung

Fir den 22. und 23. Mai 2012 wurden Einzeltermine mit 6 Betrieben fur eine Abstimmung vereinbart.
Einige Abstimmungen wurden im Nachgang im Juni/Juli 2012 telefonisch prazisiert. Die Abstimmung
erfolgte mit dem jeweiligen Betriebsleiter mit Hilfe eines Fragebogens zu Betriebsdaten und zur derzeiti-
gen Nutzung der Projektflachen. Es wurden unter anderem Betriebskenndaten (Rechtsform,
Voll/Nebenerwerb, Betriebsschwerpunkt, Zahl der Beschaftigten), Flachenstruktur (GroRe des Betriebes,
Anteil Ackerland/Grinland), Umfang der Tierhaltung (Produktionszweige), Betroffenheit von FFH-
Maflinahmen und Inanspruchnahme von Agrarumweltmaflinahmen erhoben. Die Ergebnisse dieser Befra-
gung zur Betriebsstruktur sind in Kap. 3.2.1 dargestellt.

In den Interviews wurden die Landwirte Uber Inhalte von NATURA 2000 und Uber den Vorgang der Ma-
nagementplanung informiert. Des Weiteren wurden Ergebnisse der naturschutzfachlichen Untersuchun-
gen und daraus resultierende MalRnahmen auf den Flachen besprochen. Hierbei wurde auch die Bereit-
schaft der Landwirte abgefragt, ob eine naturschutzkonforme Bewirtschaftung auf den Flachen vorstellbar
ist. Bei den Gesprachen wurde die Frage nach der Umsetzbarkeit in drei Teile geteilt.

a.) Zunachst wurde gefragt, ob eine Manahme aus Sicht des Betriebes technisch umsetzbar ist
(technische und organisatorische Umsetzbarkeit). Die Antworten wurden unterteilt in die Ka-
tegorien ,umsetzbar®, ,teilweise umsetzbar® (wenn z. B. eine Mal3hahme nur auf einer Teilflache
umsetzbar ist), ,Kompromissvariante umsetzbar® (wenn eine naturschutzfachlich sinnvolle Alter-
nativmaflnahme besser umsetzbar ist) und ,nicht umsetzbar®.

b.) Als zweites wurde gefragt, ob der Landwirt sich vorstellen kann, die MaRhahme nach 6ékonomi-
schen Abwagungen im Rahmen eines Agrarumweltprogramms umzusetzen (Umsetzbarkeit im
Rahmen bestehender Forderrichtlinien).

c.) SchlieBlich wurde gefragt, wie eine Férderung im Rahmen der Agrarumweltprogramme ausge-
staltet sein misste, damit der Betrieb an einer Umsetzung der MalRnahmen teilnehmen kénnte
(potenzielle Umsetzung im Rahmen zukunftiger Forderrichtlinien).
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Ergebnis der Abstimmungen

Flachenspezifische MalRnahmen fiir Végel im Offenland (Neuntbter, Sperbergrasmiicke, z. T. Rot-/

Schwarzmilan)

Insgesamt zeichnet sich hinsichtlich der Akzeptanz der MaRnahmen ein durchwachsenes Bild ab. Viele
Betriebe stehen den MafRnahmen und dem Planungsverfahren im Allgemeinen sehr skeptisch gegen-
Uber. Ein Teil der Landwirte halt zwar eine Umsetzung fur technisch moglich, hélt aber die aktuell in MSL
angebotenen Programmoptionen nicht fir attraktiv und méchte daher die Mal3hahmen nicht umsetzen.

Die flachenspezifische Umsetzbarkeit der Mainahmen wird im Detail in Tabelle 1 und 2 im Anhang II
dargestellt. Die folgende Tabelle 78 gibt einen Uberblick Uber die Statistik der Zustimmung:

Tabelle 78: Zustimmung zu Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen fir Végel im Offenland
(Neuntoter, Sperbergrasmiicke, z. T. Rot-/Schwarzmilan)

Art der Einheit lumsetzbar teilweise um- [Kompromissvari-| nicht um- Gesamt* Nlch_t ab-
MaRnahme setzbar ante umsetzbar | setzbar gestimmt
Erha”ungsmag_ ha 0,00 0,00 6,78 1,45 8,23 8,21
nahmen* [%] 0,00 0,00 82,38 17,62 50,06 49,94
Entwick|ungsma8_ ha 6,55 1,50 26,04 31,01 65,10 72,05
nahmen [%] 10,06 2,30 40,00 47,64 47,47 52,53
Erhaltungs- und ha 6,55 1,50 32,82 32,46 73,33 80,26
Entwicklungsmal-

nahme [%] 8,93 2,05 44,76 44,27 47,74 52,26
Erlauterung: * Gesamtanteil der abgestimmten MaRnahmen; ** inkl. ErhaltungsmaBnahme ,Errichtung einer Pufferzone um den
Grof3en und Kleinen Hakel (MalRnahme fur Rot- und Schwarzmilan)*

Die Tabelle zeigt zundchst, dass insgesamt ca. 48 % der MaRhahmen abgestimmt werden konnten, so
dass fur knapp die Halfte aller Flachen und Malinahmen Informationen vorliegen.

Die Zustimmung zu den MalRhahmen macht unter den abgestimmten Flachen 56 % aus. Die Zustimmung
zu den Malinahmen ist in anderen Managementplénen i. d. R. gréRer (vgl. Erfahrungen aus Sachsen in
LAKNER & KLEINKNECHT 2012, die im Durchschnitt ca. 80 % Zustimmung fanden). Allerdings sind im Hin-
blick auf diese niedrigere Zustimmungsrate zwei Punkte zu beriicksichtigen:

1. Produktionsmaoglichkeiten im SPA ,,Hakel“: Das Umland des Hakels liegt am Rand der Mag-
deburger Bérde und hat — wie in Kapitel 3.2.1 bereits dargestellt — sehr glinstige Voraussetzun-
gen fur die landwirtschaftliche Produktion. Daher sind die Opportunitatskosten fur Naturschutz-
mafinahmen sehr hoch und die Landwirte entsprechend zurtickhaltend.

2. Art der Malinahmenplanung: Die Zielarten im SPA Hakel (Bodenbriter, Hamster und Greifvo-
gel) unterscheiden sich von anderen Managementplanungen, in denen es hauptséachlich um Le-
bensraumtypen des Griunlandes geht und die Malinahmen eine Griinlandextensivierung vorsieht
(Vgl. LAKNER & KLEINKNECHT 2012). Bei einer sehr viel komplexeren Malinahmenplanung, die auf
den Erhalt von Hamster, Bodenbritern und Greifvogeln abzielt, ist zu erwarten, dass die Zustim-
mung niedriger ausféllt, zumal die angebotenen Agrarumweltprogramme die Maflinahmen nur
teilweise durch Férdertatbestande unterstutzen.

Bei den MaRnahmen, die zustimmungsfahig waren, handelt es sich hauptséchlich um Kompromissvari-
anten. Diese Kompromissvarianten beinhalten zu einem grof3en Teil das Anlegen von Puffer- oder Blih-
streifen. Diese werden Uber 5 Jahre angelegt und einmal jahrlich geméaht. Nach funf Jahren werden die
Flachen umgebrochen. Eine solche MaRnahme wird tber das Programm Markt- und standortangepasste
Landbewirtschaftung (MSL) (vgl. Kap. 8.3.2) gefordert und Uber die MaBnahme wiirde der Flachenstatus
als Ackerland nicht verloren gehen.

Diese Praxis wurde von den Landwirten haufig als akzeptable Alternative zu einer (optimalen) Umwand-
lung von Ackerland in Grunland akzeptiert. Die Einstufung einer Flache als Dauergriinland hat (neben
den jahrlichen Einkommensverlusten) auch vermdgenswirksame Wirkungen, weil der Verkehrswert einer
Flache mit Dauergrinland-Status weit geringer ist als der Verkehrswert einer Ackerflaiche mit gleichem
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Ertragspotenzial. Eine Ackerlandflache kann jederzeit intensiv oder auch extensiv genutzt werden, wah-
rend die Nutzungsoptionen von Grinland aufgrund des gesetzlichen Grinland-Umbruch-Verbotes be-
schrankt sind. Eine solche Umwandlung erscheint den Landwirten (bei Eigentum der Flache) aufgrund
des Verlustes des Bodenwertes als nicht akzeptable Minderung des Betriebsvermdgens und ist im Fall
einer Flachenpacht nicht machbar, da aus dem gleichen Grund kaum mit einer Zustimmung eines Ver-
pachters zu rechnen ist.

Eine vollstédndige Zustimmung fand die MalBnahme Beweidung von vorhandenen Grinlandstreifen
durch Schafe und/oder Ziegen. Diese Umsetzung geschieht dann in Kooperation mit lokalen Schafern,
die im Zuge der Abstimmung teilweise kontaktiert werden konnten.

MafRnahmen fir Greifvogel (Nahrungshabitate Rot- und Schwarzmilan)

Die MalBnahmen flr Greifvégel wurden nicht flachenspezifisch, sondern nur allgemein abgefragt. In den
Gesprachen wurde die Bereitschaft der Landwirte zur Umsetzung flir eine Reihe von Teil-Maflihahmen
abgefragt, die am Ende in Kombination fiir eine ausreichende Nahrungsgrundlage der Greifvdgel sorgt.
Die folgende Tabelle 79 zeigt die Zustimmung der Landwirte zu den einzelnen Teilmalinahmen:

Tabelle 79: Zustimmung zu Greifvogel-Malihahmen

Betrieb 1 2 3 4 7 13 14 15
MaRnahme

1. Erhalt der Offenlandbestéan-
de als Nahrungshabitat und
Verbesserung der Nahrungs-
verfugbarkeit: insbesondere
Erhalt von Grinland
und Brachflachen

umsetzbar (CC)

2. Verzicht auf Mittel zur nicht nicht nicht nicht nicht nicht
S .. k.A. umsetz- | umsetz- | umsetz- umsetz- | umsetz- | umsetz-
Kleinsaugerbekampfung bar bar bar. bar bar bar

3. Anbau von Luzerne, alterna-

tiv Klee oder Futtererbsen) auf ggf. ggf. nicht ggf. msetz TR msetze |
15 % der landwirtschaftlichen | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- [ bar umsetz- [ bar umsetz-
Flachen des SPA (gleichmé&Rig | bar* bar* bar bar* bar. bar

Uber die Gesamtflache verteilt)

4. Portionsweise Bearbeitung

der Luzerneflachen kontinuier- ggf. nicht nicht nicht nicht nicht umsetz- nicht
lich b di Brut d umsetz- umsetz- umsetz- umsetz- umsetz- umsetz- bar umsetz-
ICh uber die ges. brut- un bar* bar bar bar bar bar bar

Aufzuchtzeit

Erlauterung: * ggf. umsetzbar = Umsetzbar im Fall einer Férderung im Rahmen von Agrarumweltprogrammen.
Quelle: eigene Erhebung

Es wird deutlich, dass im Rahmen der Greifvogel-MaRnahmen vor allem der Anbau von Luzerne mittel-
fristig als umsetzbar erscheint. Allerdings war die Antwort der Betriebe in drei von funf Fallen unter dem
Vorbehalt, dass es ab 2014/2015 ein entsprechendes Forderprogramm im Rahmen der Agrarumweltpro-
gramme gibt, das auch die Opportunitatskosten entschadigt. Jedoch gaben die meisten Betriebe an, die
geerntete Luzerne kaum bis gar nicht nutzen zu kénnen. Dies trifft vor allem auf die Ackerbau-Betriebe
ohne Tierhaltung zu. Daneben gibt es in der Region insgesamt wenig Tierhaltung, so dass es nach An-
gaben der befragten Landwirte keinen regionalen Markt fiir Luzerne gibt. Insofern kann bei der Kalkulati-
on der Kosten flr eine solche MaRnhahme nicht von einer ,Marktleistung“ durch den Luzerne-Aufwuchs
ausgegangen werden.

Die Luzerne wird auf sieben Betrieben auf 132,9 ha bereits angebaut (Tabelle 80):

Tabelle 80: Aktueller Anbau von Luzerne als HamsterschutzmalRnahme in der Region Hakel’

Entschadigung/ Flache

Anbau von Fortsetzun
Pramie? g [ha]

i i ?
Betrieb (I Kooperation?

1 Anbau von Luzerne | Griine Umwelt e.V. Projektférderung bis 2014 40,0
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Betrieb ATIOEW W Kooperation? Entscl]ad_lgung/ Fortsetzung Fleene
Luzerne Pramie? [ha]
2 Anbau von Luzerne | Griine Umwelt e.V. Projektférderung keine Fortsetzung 14,0
nach 2014
3 nein
4 . Anbay u. Griine Umwelt e.V. Projektférderung 28,0
portionsweise Ernte
7 Anbau von Luzerne Ausgleichsmafinahme 12,0
11 nein
13 Anbau von Luzerne | Griine Umwelt e.V. Projektférderung bis 2014 13,9
14 . Anbag u. Ausgleichsmaf3nahme bis 2022 50
portionsweise Ernte '
15 nur Granstreifen / Grune Umwelt e.V 20,0
verzdgerter Umbruch T '
Summe 132,9
Erlauterung: * Die Flachen liegen nicht alle direkt im Gebiet des SPA Hakel, sondern auch angrenzend
Quelle: eigene Erhebung

Die Entschadigung fur diese MaRnahme wird in zwei Féallen Gber AusgleichsmalRnahmen bezahlt, die von
regionalen Windkraft-Betreibern aufgebracht werden. Diese Form der Entschadigung funktioniert nach
Angaben der Landwirte in den meisten Fallen gut.

In vier weiteren Fallen gab es eine Kooperation mit dem Verein Griine Umwelt e.V.. Hier wurde eine Pro-
jektfinanzierung organisiert (Zuwendungsrichtlinie Naturschutz, vgl. Kapitel 8.3.2). Allerdings geben die
Betriebe an, keine weitere Kooperation dieser Art eingehen zu wollen.

Die portionsweise Beerntung der Luzerne ist dagegen aus betrieblicher Sicht problematisch. Dies hangt
einerseits damit zusammen, dass diese versetzte Form der Ernte die Arbeitsgange verdoppelt, so dass
zusatzliche Kosten entstehen und auch die sog. Skalenvorteile von grof3en Betrieben verloren gehen, da
nur jeweils die Halfte der Flache in einem Arbeitsgang geerntet werden.

Daneben zeigte sich bei den Betrieben auch, dass die Betriebsleiter den Malinahmen inzwischen skep-
tisch gegentber stehen, da der Luzerneanbau in der Praxis haufig zu einer Vermehrung von Feldmausen
gefuhrt hat.

MaRnahmen Feldhamster

Auch die MaRnahmen fur Feldhamster wurden nicht flachenspezifisch, sondern nur allgemein abgefragt.
Hierbei wurde die Bereitschaft der Landwirte fiir die Umsetzung fir die DetailmalBnahmen abgefragt. Die
folgende Tabelle 81 zeigt die Zustimmung der Landwirte zu den einzelnen TeilmaRnahmen:

Tabelle 81: Zustimmung zu den Feldhamster-MalRnahmen

Betrieb
1 2 4 7 11** 13 14** 15
Maflnahme
Basismodul:
1. Getreidedominierte agf- umsetz- = umsetz- nicht nicht nicht nicht
Fruchtfolae umsetz- bar bar umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz-
9 bar bar bar bar bar
2 kein Anbau gaf. nicht nicht Kom- nicht nicht nicht teilw.
Hackiriichten* umsetz- | umsetz- | umsetz- | promiss- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz-
bar bar bar variante bar bar bar bar
3. verzogerter gof. nicht nicht nicht nicht nicht nicht teilw.
St lumbruch umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz-
Oppelumbruc bar bar bar bar bar bar bar bar
4. Ausbringen von org. nicht nicht nicht nicht nicht nicht
Dunger mit Terminaufla- umsetz- | umsetz- umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz-
gen bar bar bar bar bar bar
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MaRnahme

Betrieb

5. Bodenbearbeitung umsetz- | umsetz- | umsetz- umsetz- ur?1lscgttz- umsetz- ur?ggttz- umsetz-
nicht tiefer als 25 cm bar bar bar bar bar bar bar bar

teilw. nicht nicht
umsetz- umsetz- umsetz-
bar bar bar

gaf. bereits bereits
umsetz- umge- umge-
bar setzt setzt

6. kein Einsatz von
Rodentiziden

umsetz-
bar

umsetz-
bar

zweites Modul (Erganzung zum Basismodul):

7. Anbau von Raps nicht nicht Kom- nicht nicht nicht nicht T
1xin 5 Jahren umsetz- | umsetz- | promiss- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- bar
nur bar bar variante bar bar bar bar
nicht nicht nicht nicht nicht nicht nicht nicht
8. gtethe_rélasts e_r; von umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz- | umsetz-
etreigestreiien bar bar bar bar bar bar bar bar

Erlauterung: * Riben, Mais, Kartoffeln, Zwiebeln, Erbsen, Gewirzen/Sonderkulturen; ** Die Betriebe 11 und 14 haben den
HamstermafRnahmen aus betriebsstrukturellen Grinden (fehlenden Flachen fir Futtergetreide) nicht zugestimmt.
Quelle: Eigene Erhebung

Die Antworten zu 1. zeigen insgesamt, dass vor allem die Einhaltung von getreidedominierten Fruchtfol-
gen fir die Betriebe unproblematisch ist, da dies weitgehend der Anbaupraxis entspricht.

Auch der Verzicht auf den Anbau von Hackfriichten in 2. erscheint (trotz der Ergebnisse in der Tabelle
81) perspektivisch realisierbar, allerdings wurden bei dieser Malinahme von einigen Betrieben eigene
Vorschlage zur Ausgestaltung gemacht:

- Riben- und Gewirzanbau muss moglich sein.

- Alle 4 Jahre sollte der Anbau von Mais mdglich sein.

- Auf Riben und Mais kann nicht verzichtet werden.

- Zulassen des Anbaus von Erbsen, da dies fiir die Verbreitung des Hamsters nicht schadlich son-
dern vorteilhaft ist.

Im Fall einer Férderung Uber Agrarumweltprogramme oder landeseigene Programme kdnnte mit Kom-
promissvarianten einiges erreicht werden. Es wéren hierbei einige Details zu bedenken:

1. Bei einer Einschréankung des Hackfruchtanbaus kénnen Probleme mit der Fruchtfolge entstehen,
die sich auch auf andere Naturschutzziele auswirken kdnnten.

2. Im Fall einer Umsetzung der EU-Agrarreform kdénnten die Betriebe Probleme mit den Vorgaben
der Anbauvielfalt (keine Frucht mehr als 70 % der Flachen) bekommen.

3. SchlieBlich lassen sich mit Hackfrichten teilweise hohere Deckungsbeitrdge erzielen, weshalb
auch eine Entschadigung héher ausfallen misste.

Insofern ware hier eher eine gezielte und flachenspezifische Férderung zu empfehlen, was allerdings im
Rahmen der EU-kofinanzierten Agrarumweltprogramme schwierig ist.

Der verzogerte Stoppelumbruch (3.) wird von den meisten Betrieben aus arbeitswirtschaftlichen Griinden
abgelehnt.

Die Terminrestriktionen bei der Gilleausbringung (4.) wurden von zwei Betrieben als mdéglich bezeichnet.
Sollten diese Temin-Restriktionen Teil einer Férderung sein, so kdnnte diese hauptsachlich von Acker-
baubetrieben umgesetzt werden. Andererseits erscheint auch hier eine Umsetzung auf kleinen, gezielt
ausgewiesenen Teilflachen (trotz der gegenteiligen Aussagen der Betriebe) moglich zu sein.
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Das Einhalten einer Bearbeitungstiefe von weniger als 25 cm (5.) wird bei vielen Betrieben bereits so
praktiziert3 und auch das Weglassen von Rodentiziden (6.) wird bei der Uiberwiegenden Zahl von Betrie-
ben so praktiziert.

Restriktionen beim Raps-Anbau (7.) und Stehenlassen von Getreidestreifen (8.) sind (mit einer Ausnah-
me) aus Sicht der Landwirte nicht umsetzbar.

8.3.1.2 Forstwirtschaft (FFH-Gebiet ,,Hakel siidlich Kroppenstedt®)

An einem Termin zur Vorstellung der laufenden Forsteinrichtung am 05.12.2013 fand auf Einladung der
Betriebsleitung des Landesforstbetriebes Sachsen-Anhalt eine Exkursion in den Hakel statt. Anhand von
Waldbildern in den Abtl. 72 al, 64 c1, 64 b1, 71 b1, 63 a3, 8, 5, 1 sowie 53 c1 wurde mit Vertretern des
Landesamtes fur Umweltschutz (LAU), der Oberen Naturschutzbehérde und vor allem des Landesforst-
betriebes Uber die unterschiedlichen und gemeinsamen Sichtweisen auf die weitere forstliche Behand-
lung der Bestande diskutiert. Auch wenn als Ergebnis dieses ,Vor-Ort-Termins" keine verbindlichen Fest-
legungen getroffen wurden sind in Einzelfragen unterschiedliche Auffassungen zu Tage getreten, jedoch
in anderen Punkten zwischen den Beteiligten einheitliche Position auszumachen. Als Quintessenz der
Waldbereisung lassen sich zusammenfassend folgende besprochene Problemfelder bzw. Lésungsansat-
ze darstellen:

- Der Hiebsatz sollte in den Altbestanden des gesamten Hakels stark reduziert werden.

- Zur Vermeidung u.a. von Rickeschaden und zu starker schlagartiger Veranderung der Habitatstruk-
tur sind zumeist 2 Eingriffe im Jahrzehnt zu planen.

- Die Naturverjingung der Eiche ist zu favorisieren. Kunstverjingungen sind immer auf kleiner Flache
(< 0,3 ha) durchzufiihren und auch die Einbeziehung der Eichen-Nesterpflanzung ist sinnvoll.

- Ein Reifephase-Anteil von 30 % ist Uber den ganzen Hakel langfristig sicherzustellen.

- Die Jungwuchspflege (Forderung des Eichen-Anwuchses und Jungwuchses gegeniiber den bedran-
genden Halb- und Schattbaumarten) ist zu gewahrleisten.

- Die Waldrander sind zu pflegen. Dies gilt insbesondere fir stidexponierte Bereiche. An den Waldin-
nenrandern sollte vorhandenes Weichholz mittel- bis langfristig erhalten/ herausgepflegt werden.

- Die edellaubholzreichen Bestande sollten soweit méglich zum LRT 9170 weiterentwickelt werden.

- Nutzungsfreie Bereiche bzw. extensiv bewirtschaftete Eichenbestande sind fir Arten mit besonderen
Anspriichen an die Habitatstruktur vorzuhalten.

- Das Umfeld aufgegebener Brutplatze des Schreiadlers sollte langfristig (10 Jahre) in ihrer Struktur
nicht verandert werden (langfristiges Beibehalten der Horstschutzzone (auch ohne Horst)).

- Ein ausreichender Informationsfluss zu den Vorkommen von geschitzten Arten ist fir den Bewirt-
schafter sicher zu stellen (Stichwort Zwergschnépper).

Die neue Forsteinrichtung ist fir den Planungszeitraum 2015 bis 2024 mittlerweile abgeschlossen.

8.3.2 Fordermdglichkeiten
Landwirtschaft

Das Land Sachsen-Anhalt bietet im Rahmen der von der EU kofinanzierten ELER-Verordnung Agrarum-
weltprogramme an, mit deren Hilfe die Umsetzung der im SPA-Managementplan beschriebenen Mal3-
nahmen moglich ist. Hierbei kommen zunéchst drei Programmvarianten in Frage:

Markt- und standortangepasste Landbewirtschaftung (MSL)

Das Programm ,Markt- und standortangepasste Landbewirtschaftung (MSL)“ steht allen landwirtschaftli-
chen Betrieben prinzipiell offen und bietet unter anderem Extensivierungsmaf3nahmen im Acker- und
Grunland an (MLU 2010). Hierbei ist vor allem eine Nutzung der AckermaRnahmen4 wichtig, da die MaR3-

3 Zwei Betriebe lehnten die Hamster-Manahmen prinzipiell aufgrund fehlender Flachen fir Futtergetreide ab.
4 Teil A: Gewahrung von Zuwendungen zur Férderung extensiver Produktionsverfahren bei Ackerkulturen oder bei Dauerkulturen
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nahmen im Ackerland den gréten Teil der MalRnahmen ausmachen. Die Forderung der Ackerschonstrei-
fen und Bluhstreifen ist an folgende Kriterien gebunden:

BlUhstreifen und Schonstreifen werden tber 5 Jahre angelegt, die Nachsaat erfolgt entweder jahrlich oder
einmal am Beginn des Forderzeitraums

- Am Schlagrand mit einer Breite von 3 — 24 m

- Innerhalb eines Schlages mit 5 — 24 m Breite

- Eine Bluhflache bis zu 2 ha

Es ist ein Verzicht auf Pflanzenschutz- und Dingemittel erforderlich, es ist ausschliel3lich mechanische
Beikraut-Regulierung méglich. Die neue Ansaat erfolgt jeweils pfluglos. Die folgende Tabelle 82 gibt ei-
nen Uberblick tiber die Fordersatze.

Tabelle 82: Uberblick tber die Vertragsangebote in MSL (MLU 2010)

Programminhalt Zuwendung
Bluhstreifen mit jahrlicher Nachsaat 740 €/ha
Schonstreifen mit jahrlicher Nachsaat 740 €/ha
Schonstreifen mit einmaliger Ansaat 600 €/ha

Zuwendungsrichtlinie Naturschutz

Die sog. ,Zuwendungsrichtlinie Naturschutz® richtet sich an Naturschutzverbande und hat zum Ziel eine
Umsetzung von Zielen des Netzwerkes Natura 2000 (MLU 2011). Zielarten sind u. a. der Rotmilan sowie
der Feldhamster, so dass der Forderzweck fiur die Umsetzung der Malnahmen des SPA-
Managementplans optimal ist. Das Problem ist allerdings, dass Zuwendungsempféanger der Férderung
Koérperschaften offentlichen Rechtes oder Vereine und Verbéande sind (vgl. Art. 3.1) und landwirtschaftli-
che Betriebe nicht Leistungsempféanger dieser Richtlinie sein kdnnen. Eine Umsetzung ist nur als ,Pro-
jektférderung® in Kooperation mit z. B. Landschaftspflegeverbanden (LPV) moglich (Art. 5). Die Verbéande
oder Vereine mussen einen Forderantrag stellen, mit Hilfe dessen 80 % der erstattungsfahigen Ausgaben
vom Land Ubernommen werden. Dies wird teilweise im Hakel genutzt, allerdings waren die Landwirte
gegenuber zusatzlichen Kooperationen gegentiber zurtickhaltend.

Natura 2000-Ausgleichszahlung

Die ,Natura 2000-Ausgleichszahlung“ bietet schlieR3lich eine weitere Option, fur die Umsetzung von Mal3-
nahmen. Diese Ausgleichszahlung wird gezahlt, wenn ein Betrieb im Fall einer Schutzgebietsverordnung
Maflinahmen von Natura 2000 umsetzen muss. Hierzu gibt es verschiedene MalRnahmen, die bis zu ma-
ximal 200 €/ha entschadigt werden kdnnen. Fir einen Verzicht auf Pflanzenschutz- und Dingemittel wer-
den hier z. B. 161 €/ha, flr den Schutz von Hamstervorkommen zusatzlich 30 €/ha gezahlt. Dies wirde
eine Pramie von 191 €/ha fur den Hamsterschutz ergeben.

Weitere Mdglichkeiten

Eine weitere Mdoglichkeit der Umsetzung stellt die Nutzung von AusgleichsmalBhahmen im Zuge der
Ansiedlung von Windkraft dar. Hier mussen die Betreiber von Windparks Naturschutzmafnahmen auf
landwirtschaftlichen Flachen férdern und mit den Landwirten eine Entschadigung aushandeln. Diese Va-
riante wird von drei Betrieben beim Anbau von Luzerne genutzt.

Schlief3lich ist zu erwarten, dass in den Jahren 2014 und 2015 durch die Reform der Gemeinsamen Ag-
rarpolitik der EU auch das Foérderprogramm L&ndliche Entwicklung (ELER) im Land Sachsen-Anhalt neu
programmiert und angeboten wird. Das Ministerium hat bereits jetzt angekindigt, dass die Bliihstreifen
weiterhin angeboten werden (MLU 2012). Allerdings ist offen, ob Programme speziell fir die Schutzziele
von Natura 2000, im Falle des SPA ,Hakel” fir den Schutz von Hamster und Milan angeboten werden.
Daher wurden die Landwirte auch gefragt, wie ein solches Programm aussehen miisste, um die Mal3-
nahmen des SPA-Managementplans umzusetzen. Es ist offen, ob sich lber die neuen Programme ab
2014/2015 weitere Moglichkeiten der Umsetzung ergeben.

Vergleich Férderpramien und Standard-Deckungsbeitrdge im SPA

Die folgende Abbildung 10 zeigt die Standard-Deckungsbeitrdge tber die Fruchtfolge der einzelnen Wirt-
schaftsjahre 2007/2008 bis 2010/2011 sowie die drei relevanten Pramien fur Naturschutzmalinahmen:
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Abbildung 10: Standard-Deckungsbeitrage der Betriebe Uber die Fruchtfolge 07/08 bis 10/11
(Quelle: eigene Berechnung nach KTBL 2012)

Es zeigt sich, dass bei den meisten Betrieben die Standard-Deckungsbeitréage in den Jahren 2007/08 und
2010/11 deutlich tber den angebotenen Pramien liegen. Im Jahr 2008/09 liegt zumindest die Pramie des
funfjahrigen Schonstreifens in der Dimension des Standard-Deckungsbeitrags. Im Jahr 2009/2010 (mit
einer guten Ernte und zumindest in 2009 niedrigen Preisen) liegt der Standard-Deckungsbeitrag unter
den Pramien fur Schonstreifen.

Es zeigt sich auch, dass die Ausgleichszahlung fiir Natura 2000 (bis max. 200 €/ha) auf den Ackerflachen
im SPA ,Hakel* 6konomisch nicht relevant ist.

Wald

Als Instrument der Foérderung steht die Férderrichtlinie Forst LSA 2007 in der Fassung vom 30.10.2013
zur Verfugung (v.a. Férdergegenstand ,Naturnahe Waldbewirtschaftung®). Weitergehende Regelungen
fur FFH-Gebiete bestehen derzeit nicht. Da das gesamte FFH-Gebiet sich im Besitz des Landes befindet,
greift fur den Hakel diese Fdrderrichtlinie nicht, da nach Abs. 3.2 das Land von der Férderung ausge-
schlossen ist.

8.4 Gebietsbetreuung und Offentlichkeitsarbeit

Fur die Gebietsbetreuung des FFH-Gebiets sind die Unteren Naturschutzbehérden der Landkreise Harz
(UNB Harz) und des Salzlandkreises (UNB Salzlandkreis) zustandig. Fur die Ausdehnung des SPA ist
zusatzlich der Landkreis bzw. die UNB Borde betroffen. Die Gebietsbetreuung wird durch die Zusam-
menarbeit von Naturschutz- (UNB), Forstbehodrde und den Flachennutzern gewahrleistet.

Auf den Gebietsflachen des Hakels Ubernimmt z. B. der LANDSCHAFTSPFLEGEVERBAND ,,GRUNE UMWELT*
E.V. Teilaufgaben der Gebietsbetreuung. So wurden das ,Hakelprojekt* bzw. das ,Rotmilanprojekt* durch
den Landschaftspflegeverband betreut und koordiniert (vgl. Kapitel 3.2.6).

Zur Sensibilisierung der Menschen — Anwohner, Landschaftsplaner, Landwirte, Waldeigentimer etc. — ist
eine intensive Offentlichkeitsarbeit notwendig. Nach wie vor sind die Belange von NATURA 2000 der
Bevdlkerung nicht in jedem Fall prasent. Inhalte und Ansinnen der FFH-Richtlinie einerseits und das FFH-
Gebiet ,Hakel stdlich Kroppenstedt* und das SPA ,Hakel“ bzw. der Managementplan andererseits mus-
sen in ansprechender Form erlautert und dargestellt werden. Moglichkeiten bestehen z.B. durch Aufstel-
len von Schautafeln in den auch zur Naherholung genutzten Gebieten, Auslegen von Faltblattern in
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kommunalen Einrichtungen, Fihrungen von Schulklassen und die fachliche Beratung von Landnutzern
und -eigentimern durch Naturschutz-, Forst- und Landwirtschaftsbehérden.

8.5 Aktualisierung der Standarddatenbdgen

Die Kapitel 8.5.1 und 8.5.2 geben an, in welchen Punkten die Standarddatenbdgen des SPA ,Hakel“ und
des FFH-Gebiets ,Hakel sidlich Kroppenstedt* aktualisiert werden sollten. Fur zusétzliche wertgebende
Arten (teils Erstnachweis) ist die Aufnahme und fir aktuell nicht bestatigte Arten die Streichung im Stan-
darddatenbogen zu empfehlen.

8.5.1 Standarddatenbogen fiir das SPA ,,Hakel“

Durch die Anpassung der Gebietsgrenze an die DTK 10 hat sich die GesamtflachengréRe um 3 ha ver-
ringert. Im Ergebnis der Kreisgebietsreform am 1. Juli 2007 anderten sich ebenfalls die Namen der Land-
kreise des SPA. Wegen fehlender Nachweise wird die Streichung der bisher im Standarddatenbogen
aufgefiihrten Brut- und Gastvogelarten Steinadler (Aquila chrysaetos) und Zwergadler (Hieraaetus pen-
natus) empfohlen (Tabelle 83). Fur den im Gebiet neu als Brutvogel auftretenden Seeadler (Haliaeetus
albicilla) ist die Aufnahme in den Standarddatenbogen zu empfehlen.

Bei den sonstigen wertgebenden Vogelarten wird die Erganzung von Mausebussard (Buteo buteo),
Wachtel (Coturnix coturnix), Kuckuck (Cuculus canorus), Buntspecht (Dendrocopos major), Grauammer
(Emberiza calandra), Baumfalke (Falco subbuteo), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Pirol (Oriolus
oriolus), Rebhuhn (Perdix perdix), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Waldlaubsanger (Phyl-
loscopus sibilatrix), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Waldschnepfe (Scolopax rusticola) im Stan-
darddatenbogen aufgrund der aktuellen Vorkommensnachweise empfohlen (Tabelle 84).

Fléche: 6.438 ha

Landkreise: Borde (15.083)
Harz (15.085)
Salzlandkreis (15.089)

Tabelle 83: Aktualisierung von Brut- und Gastvogelarten der Vogelschutzrichtlinie

Taxon Code Name Status | Fopulati- | Erhaltungs- | g | gany
onsgrofle zustand
AVE AQUICHRY Steinadler (Aquila chrysaetos) - 0 - k 2012
AVE AQUIPOMA | Schreiadler (Aquila pomarina) n 1-5 C k 2011
AVE ASIOFLAM Sumpfohreule (Asio flammeus) w 15 - k 2005
AVE BUTELAGO | RaufuBbussard (Buteo lagopus) w 6-10 - t 2005
AVE CIRCAERU Rohrweihe (Circus aeruginosus) g 15 - k 2011
AVE CIRCAERU Rohrweihe (Circus aeruginosus) m 11-50 - k 2005
AVE CIRCCYAN Kornweihe (Circus cyaneus) w 1-5 - k 2005
AVE | DENDMEDI (';’i'StS'SpeCht (Dendrocopos me- n 11-50 B k | 2011
AVE |DRYOMART | Schwarzspecht (Dryocopus n 11-50 B k | 2011
martius)
AVE FALCCOLU Merlin (Falco columbarius) w 1-5 - k 2005
AVE | FICEPARV Sgergscmapper (Ficedula par- n 1-5 B k | 2012
AVE HALIALBI Seeadler (Haliaeetus albicilla) n 1-5 B k 2012
AVE HIERPENN Zwergadler (Hieraaetus pen- ) 0 ) K 2012
natus)
AVE LANICOLL Neuntoter (Lanius collurio) n 11-50 C k 2011
AVE MILVMIGR Schwarzmilan (Milvus migrans) n 15 C k 2012
AVE MILVMIGR Schwarzmilan (Milvus migrans) m 101-250 - k 2005
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Taxon Code Name Status | -opulati- | Erhaltungs- | o g | gapy
onsgroéfie zustand
AVE MILVMILV Rotmilan (Milvus milvus) n 11-50 C 2012
AVE MILVMILV Rotmilan (Milvus milvus) m 51-100 - 2005
AVE MILVMILV Rotmilan (Milvus milvus) w 11-50 - 2005
Wespenbussard (Pernis

AVE PERNAPIV apivorus) n 1-5 C k 2011
AVE PICUCANU Grauspecht (Picus canus) n 1-5 A k 2011
AVE | SYLVNISO ﬁgfrbergrasmuc"e (Sylvia niso- n 11-50 B k | 2011
Erlauterung: Status: n = Brutnachweis, g = Nahrungsgast, w = Uberwinterungsgast, m = rastende Durchziigler; Erhaltungszu-
stand: A = hervorragend; B = gut; C = mittel bis schlecht; Grund: g: geféhrdet, k = internationale Konventionen, t = gebietstypische
Arten von besonderer Bedeutung

Tabelle 84: Aktualisierung von sonstigen wertgebenden Vogelarten

Populati- | Erhaltungs-
Taxon Code Name Status onsgroRe sustand Grund | Jahr
AVE BUTEBUTE Mausebussard (Buteo buteo) n 11-50 - t 2012
AVE COLUOENA | Hohltaube (Columba oenas) n 11-50 - t 2011
AVE CORTCORT | Wachtel (Coturnix coturnix) n 6-10 - t 2011
AVE CUCUCANO | Kuckuck (Cuculus canorus) n 1-5 - t 2011
AVE | DENDMAJO j%‘rj)mSpeCht (Dendrocopos ma- n 51-100 - t | 2011
AVE DENDMINO | Kleinspecht (Dryobates minor) n 1-5 - t 2011
AVE EMBECALA | Grauammer (Emberiza calandra) n 6-10 - t 2011
AVE FALCSUBB Baumfalke (Falco subbuteo) n 1-5 - t 2012
Trauerschnépper (Ficedula hy- i )
AVE FICEHYPO poleuca) n 1-5 t 2011
AVE JYNXTORQ | Wendehals (Jynx torquilla) n 15 - g 2011
AVE ORIOORIO Pirol (Oriolus oriolus) n 1-5 - t 2012
AVE PICUVIRI Griinspecht (Picus viridis) n 1-5 - t 2011
AVE PERDPERD | Rebhuhn (Perdix perdix) n 6-10 - t 2011
Gartenrotschwanz (Phoenicurus
AVE PHOEPHOE phoenicurus) n 6-10 - t 2011
Waldlaubsénger (Phylloscopus
AVE PHYLSIBI sibilatrix) n 6-10 - t 2011
Schwarzkehlchen (Saxicola
AVE SAXIRUBI rubicola) n 1-5 - t 2011
AVE SCOLRUST I\;\L/)aldschnepfe (Scolopax rustico- n 1-5 ) ¢ 2011
Erlauterung: Status: n = Brutnachweis, Grund: t = gebietstypische Arten von besonderer Bedeutung

8.5.2

Standarddatenbogen fir das FFH-Gebiet ,,Hakel sudlich Kroppenstedt“

Durch die Anpassung der Gebietsgrenze an die DTK 10 hat sich die GesamtflachengréfRe um 12 ha ver-
groRRert. Im Ergebnis der Kreisgebietsreform am 1. Juli 2007 &anderten sich ebenfalls die Namen der
Landkreise des FFH-Gebietes.

Alle bisher im Standarddatenbogen aufgefihrten Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie
wurden aktuell bestéatigt und sind im Bereich ihrer Ausdehnung und des Erhaltungszustandes im Stan-
darddatenbogen zu aktualisieren (Tabelle 85). Bei den Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie ist die
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Aufnahme von Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) und Eremit (Osmoderma eremita) in den
Standarddatenbogen durch ihre Erstnachweise zu empfehlen (Tabelle 86).

Durch fehlende Nachweise wird die Streichung der bisher aufgefiihrten Arten nach Vogelschutzrichtlinie
Steinadler (Aquila chrysaetos) und Zwergadler (Hieraaetus pennatus) empfohlen. Da sich die Nachweise
auf die nicht im FFH-Gebiet befindlichen Offenlandbereiche beziehen, sind auch Sumpfohreule (Asio
flammeus), Rauful3bussard (Buteo lagopus), Kornweihe (Circus cyaneus) und Merlin (Falco columbarius)
zu streichen. Fir Neuntoéter (Lanius collurio) und Sperbergrasmuicke (Sylvia nisoria) sind die Bestands-
angaben des SPA auf die Grenzen des FFH-Gebietes bezogen anzupassen.

Fur die Erstnachweise von Seeadler (Haliaeetus albicilla), Haselmaus (Muscardinus avellanarius), Grol3e
Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Kleiner Abend-
segler (Nyctalus leisleri), Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula), Breitfligelfledermaus (Eptesicus seroti-
nus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und Micken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus) ist die Aufnahme im Standarddatenbogen zu empfehlen. Bei den
weiteren wertgebenden Arten wird die Erganzung von Mausebussard (Buteo buteo), Kuckuck (Cuculus
canorus), Buntspecht (Dendrocopos major), Baumfalke (Falco subbuteo), Trauerschnépper (Ficedula
hypoleuca), Pirol (Oriolus oriolus), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Waldlaubsanger (Phyl-
loscopus sibilatrix), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Waldschnepfe (Scolopax rusticola), Européi-
scher lltis (Mustela putorius) und Weinbergschnecke (Helix pomatia) im Standarddatenbogen aufgrund
der aktuellen Vorkommensnachweise empfohlen (Tabelle 88).

Flache: 1.335 ha

Harz (15.085)
Salzlandkreis (15.089)

Tabelle 85: Aktualisierung von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Landkreise:

EU- z = . Erhaltungs-
Code Name Flache [ha] | Flache [%] sustand Jahr
9130 | Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) 143,7 10,8 B 2012
9170 | Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum) 1.104,7 82,7 B 2012
Erlauterung: Erhaltungszustand: A = hervorragend; B = gut; C = mittel bis schlecht
Tabelle 86: Aktualisierung von Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
Taxon Code Name Status | POPulations- | Erhaltungs- | o g | gan,
grofRe zustand
Mopsfledermaus (Barbastella
MAM | BARBBARB barbastellus) b r B z 2012
MAM | MYOTMYOT | GroRRes Mausohr (Myotis myotis) r p B z 2012
COoL OSMOEREM | Eremit (Osmoderma eremita) s r C z 2012
Erlauterung: Status: b = Wochenstuben / Ubersommerung, s = Spuren-, Fahrten- und sonst. indirekte Nachweise, r = resident
(bodenstandig); Pop.-Grof3e: p = vorhanden, r = selten, mittlere bis kleine Population; Erhaltungszustand: A = hervorragend; B =
gut; C = mittel bis schlecht; Grund: z = Zielarten fir das Management und die Unterschutzstellung

Tabelle 87: Aktualisierung von Arten nach Anhang IV FFH- und Vogelschutzrichtlinie

Taxon Code Name Status Popgurlgrtsigns- Er;ua;igzgs- Grund | Jahr
AVE AQUICHRY Steinadler (Aquila chrysaetos) - 0 - k 2012
AVE AQUIPOMA | Schreiadler (Aquila pomarina) n 15 - k 2011
AVE ASIOFLAM Sumpfohreule (Asio flammeus) - 0 - k 2012
AVE BUTELAGO | Rauful3bussard (Buteo lagopus) - 0 - t 2012
AVE CIRCAERU Rohrweihe (Circus aeruginosus) - 0 - k 2011
AVE CIRCCYAN Kornweihe (Circus cyaneus) - 0 - k 2012
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Taxon Code Name Status | FoPulations- | Erhaltungs- | o g | gap,
grofie zustand

AVE | DENDMEDI g/i'ﬁts‘%'SpeCht (Dendrocopos me- n 11-50 ; k | 2011

AVE |DRYOMART | Schwarzspecht (Dryocopus n 11-50 - k | 2011
martius)

AVE FALCCOLU Merlin (Falco columbarius) - 0 - k 2012

AVE | FICEPARV 5;‘;er950h“apper (Ficedula par- n 1-5 ; k | 2012

AVE HALIALBI Seeadler (Haliaeetus albicilla) n 1-5 - k 2012

AVE HIERPENN Zwergadler (Hieraaetus pen- i 0 ) K 2012
natus)

AVE LANICOLL Neunt6ter (Lanius collurio) n 6-10 - 2011

AVE MILVMIGR Schwarzmilan (Milvus migrans) n 15 - 2012

AVE MILVMILV Rotmilan (Milvus milvus) n 11-50 - 2012

AVE |PERNAPIV | Wespenbussard (Pemis n 15 - k |2011
apivorus)

AVE PICUCANU Grauspecht (Picus canus) n 15 - k 2011

AVE SYLVNISO ﬁg)erbergrasmucke (Sylvia niso- n 6-10 ) K 2011

MAM | CRICCRIC Feldhamster (Cricetus cricetus) r s - g 2010

MAM | FELISILV Wildkatze (Felis silvestris) r - g 2012

MAM | MUSCAVEL II—|ase_|maus (Muscardinus avel- ; D . g 2012
anarius)

MYQOT- GroRe Bartfledermaus (Myotis . 2012

MAM | BRAND brandiii) b P g

MAM | MYOTMYST Kleine Bartfledermaus (Myotis b D . g 2012
mystacinus)
Wasserfledermaus (Myotis . 2011

MAM | MYOTDAUB daubentonii) g p g

MAM | MYOTNATT Fransenfledermaus (Myotis b D . g 2012
nattereri)

MAM | PLECAURI Braunes Langohr (Plecotus b D ) g 2012
auritus)

MAM | NYCTLEIS Kleiner Abendsegler (Nyctalus b D ) g 2011
leisleri)

MAM | NYCTNOCT Grol3er Abendsegler (Nyctalus a D ) g 2011
noctula)

MAM | EPTESERO Breitfligelfledermaus (Eptesicus g ; ) g 2012
serotinus)

MAM | PIPINATH Rauhautfledermaus (Pipistrellus a D ) g 2012
nathusii)

MAM | PIPIPIPI Zwergfledermaus (Pipistrellus g D ) g 2011
pipistrellus)

MAM | PIPIPYGM Miickenfledermaus (Pipistrellus g D ) g 2012
pygmaeus)

Erlauterung: Status: a = nur adulte Stadien, b = Wochenstuben / Ubersommerung, g = Nahrungsgast, n = Brutnachweis, r =

resident (bodenstandig); Pop.-GréRe: p = vorhanden, v: sehr selten, sehr kleine Population, Einzelindividuen; Grund: g = gefahr-

det, k = Internationale Konventionen
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Tabelle 88: Aktualisierung von weiteren wertgebenden Arten
Taxon Code Name Status | FoPulations- | Erhaltungs- | o g | gap,
grofie zustand
AVE BUTEBUTE Mausebussard (Buteo buteo) n 11-50 - t 2012
AVE COLUOENA | Hohltaube (Columba oenas) n 11-50 - t 2011
AVE CUCUCANO | Kuckuck (Cuculus canorus) n 1-5 - t 2011
AVE | DENDMAJO j%‘ﬁ)”tsr’ecm (Dendrocopos ma- n 51-100 - t | 2011
AVE DENDMINO | Kleinspecht (Dryobates minor) n 1-5 - t 2011
AVE FALCSUBB Baumfalke (Falco subbuteo) n 15 - t 2012
AVE FICEHYPO Trauerschnépper (Ficedula hy- n 1-5 ) ¢ 2011
poleuca)
AVE JYNXTORQ | Wendehals (Jynx torquilla) n 15 - g 2011
AVE ORIOORIO Pirol (Oriolus oriolus) n 1-5 - t 2012
AVE PICUVIRI Grunspecht (Picus viridis) n 1-5 - t 2011
Gartenrotschwanz (Phoenicurus
AVE PHOEPHOE phoenicurus) n 6-10 - t 2011
AVE |PHYLSIBI Waldlaubsanger (Phylloscopus n 6-10 - t |2011
sibilatrix)
AVE SAXIRUBI Schwarzkehlchen (Saxicola n 1-5 . ¢ 2011
rubicola)
AVE SCOLRUST I\{a\/)aldschnepfe (Scolopax rustico- n 1-5 ) t 2011
coL CALAINQU Klel_ner ngpenrauber (Calaso- ; D ) g 2011
ma inquisitor)
MAM | MARTMART | Baummarder (Martes martes) r p - g 2012
MAM | MUSTPUTO rEilLJJSJpalscher lltis (Mustela puto- ; D ) g 2011
MOL HELIPOMA z\;()elnbergschnecke (Helix poma- ; D ) t 2011
Erlauterung: Status: n = Brutnachweis, r = resident (bodenstandig); Pop.-GroRe: p = vorhanden; Grund: g = geféhrdet, t = ge-
biets- oder naturraumtypische Arten von besonderer Bedeutung
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9 Verbleibendes Konfliktpotenzial

9.1 Landwirtschaft

1. Hohes Ertragspotenzial verhindert Naturschutz

Wie bereits oben, in Kapitel 3.2.1 erlautert, produzieren die landwirtschaftlichen Betriebe im Projektgebiet
unter sehr ginstigen natirlichen Bedingungen. Durch hohe Ertrage lassen sich entsprechende Gewinne
erwirtschaften. Wenn Flache fir Naturschutzmaflinahmen zur Verfigung gestellt wird, bedeutet dies fur
die Betriebe vergleichsweise hohe Flachennutzungskosten, da die auf den Flachen erzielbaren De-
ckungsbeitrage in der Projektregion hoch sind.

In den Agrarumweltprogrammen fehlen zurzeit Pramien und damit 6konomische Anreize, die die Oppor-
tunitatskosten von NaturschutzmalBhahmen angemessen abbilden (vgl. Abbildung 10). Daher sind die
landwirtschaftlichen Betriebe i. d. R. kaum bereit, die vorgeschlagenen MaRnahmen umzusetzen. Dies
stellt im Prinzip den Hauptkonflikt zwischen Landwirtschaft und Naturschutz dar.

2. Problem Verlust des Flachenstatus Ackerland

Die MalRnahme Einrichtung eines Grunland-Pufferstreifens ist als Optimal-Variante nicht umsetzbar. Dies
hangt mit einer langfristigen Einstufung einer Ackerflache als Dauergrinland zusammen. Diese Einstu-
fung hat (neben den jahrlichen Einkommensverlusten) auch vermdgenswirksame Wirkungen, weil der
Verkehrswert einer Flache mit Dauergriinland-Status weit geringer ist als der Verkehrswert einer Acker-
flache mit gleichem Ertragspotenzial. Eine Ackerlandflache kann jederzeit intensiv oder auch extensiv
genutzt werden, wahrend die Nutzungsoptionen von Grinland aufgrund des gesetzlichen Grinland-
Umbruch-Verbotes beschrankt sind. Eine solche Umwandlung erscheint den Landwirten (bei Eigentum
der Flache) aufgrund des Verlustes des Bodenwertes als nicht akzeptable Minderung des Betriebsver-
mogens und ist im Fall einer Flachenpacht nicht machbar, da aus dem gleichen Grund kaum mit einer
Zustimmung eines Verpachters zu rechnen ist.

3. Zielkonflikt Erhaltung von Feldhamstern vs. Eindéammen von Feldmausen

Die Zustimmung der Landwirte zu den MalRBnahmen, die der Erhaltung des Feldhamsters dienen, war
ebenfalls unbefriedigend. Als Grund wurde von den Landwirten immer wieder das Problem der Feld-
mauspopulationen thematisiert. Wenn erfolgreiche MalZnahmen fiir den Erhalt von Feldhamstern geplant
und umgesetzt werden, so beflirchten die Landwirte, dass dies gleichzeitig mit einem Anwachsen der
Feldmauspopulation im Projektgebiet einhergeht. Fiur eine erfolgreiche Umsetzung der MaRnhahmen ist es
daher notwendig, Feldhamster-MalRnahmen zu definieren, die einerseits den Erhalt von Feldhamstern
ermdglichen, andererseits aber die Feldmauspopulation nicht anwachsen lasst.

4.) Zielkonflikt Erhaltung von Feldhamstern vs. pfluglose Bodenbearbeitung

In den Abstimmungsgesprachen wurde von mehreren Landwirten angemerkt, dass man fir eine effektive
Bekadmpfung von Feldméusen wieder Pfligen musste. Mit Grubbern oder mit Pfligen mit einer leichten
Pflugtiefe kénnte man die Feldmauspopulation technisch eindammen und gleichzeitig das Uberleben der
Feldhamster sichern. Das Land Sachsen-Anhalt fordert allerdings die pfluglose Bodenbearbeitung, so
dass zwischen dem Ziel der pfluglosen Bodenbearbeitung und dem Ziel Erhaltung der Feldhamsterpopu-
lation ebenfalls ein Zielkonflikt besteht. Auch dieser Konflikt misste im Rahmen der Forderprogramme
des Landes gelost werden, um eine bessere Umsetzung der MaRnahmen zu erreichen.

9.2 Forstwirtschaft

Alle im Rahmen des MMP dargestellten forstlichen Konflikte, insbesondere die flachenhafte Auflichtung
der Alteichen- (und Altbuchenbestande) (siehe auch Kap. 6.1) mit ihren Folgeerscheinungen wie die star-
ke Konkurrenz der Schattbaumarten gegentiber der Eichenverjingung sowie die als Folge entstandene
groRraumige Jungbestandspflegekulisse und nicht zuletzt die dadurch bedingte stetige Absenkung der
Reifephasenanteile der Eiche, lassen bei einer Beibehaltung der Nutzungsintensitat in den Alteichenku-
lissen eine stetige Verringerung der Reifephasenanteile und gekoppelt daran auch den Verlust von Bio-
topbaumen und starkem Totholz erwarten. Durch die Berilicksichtigung der in Kap. 7.3 dargelegten Be-
handlungsgrundsétze, die allgemeinen Nutzungsregelungen (Kap. 7.5.2.2) bzw. durch die am 05.12.2013
im Hakel diskutierten Losungsansatze (siehe Kap 8.3.1.2), sollte aber ein gravierender Flachen- und
Strukturverlust innerhalb der Kulisse des LRT 9170 gemildert werden kénnen. Als Schliisselfrage fir das
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Leithild eines nach wie vor von Eichengesellschaften des LRT 9170 mit einem glnstigen Erhaltungszu-
stand gepragten Hakels ist dabei in erster Linie der Hiebsatz in den Altbestédnden, insbesondere der VII
und VIlI-Altersklasse (140-180 j), zu sehen. Nur durch eine starke Verringerung des Hiebsatzes in diesen
Besténden und einer dadurch bedingten langen zeitlichen Streckung der Abnutzung der Alteichen ist ein
derartiger Erhaltungszustand langfristig zu sichern. Sofern hier in Zukunft die Nutzungsintensitéat nicht
zuriickgenommen wird, muss eine schlechte Erhaltungsprognose fir den LRT 9170 gegeben werden.
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Zusammenfassung

Die betrachteten NATURA 2000-Gebiete SPA ,Hakel“ und das FFH-Gebiet ,Hakel sldlich Kroppenstedt®
sind durch die folgenden Kerndaten gekennzeichnet:

Tabelle 89: Kerndaten zum SPA ,,Hakel“ und des FFH-Gebietes ,,Hakel siidlich Kroppenstedt*

Thema SPA , Hakel“ FFH-Gebiet ,,Hakel siidlich Kroppenstedt‘
Grole 6.438 ha 1.335 ha
Landkreise Borde, Harz, Salzlandkreis Harz, Salzlandkreis
Codierung SPA0005 (DE 4134-401) FFHO0052 (DE 4134-301)
Naturraum Norddstliches Harzvorland

Beriihrung mit

NSG ,Hakel, LSG ,Hakel“, ND ,Steinkuhlen NSG ,Hakel“, LSG ,Hakel”

anderen bei Friedrichaue®“, ND ,Trockenrasen im Was-

Schutzgebieten | sertal bei Friedrichaue*

Schutzziel Erhaltung und die Entwicklung eines Waldkomplexes als Lebensraum zahlreicher bestandsbe-
drohter Tierarten und Pflanzengesellschaften sowie seines agrarisch genutzten Umfeldes als
Nahrungsgrundlage unter dem besonderen Aspekt des Greifvogelschutzes.

Kurzbeschrei- Isolierte Bordewaldinsel inmitten einer inten- | Ausgedehnte Waldinsel inmitten einer Agrar-

bung siv genutzten Ackerlandschaft. Die Eichen- | landschaft.
walder sind Brutplatz vor allem fir Greifvogel.

Die Ackerflachen im und auferhalb des
Schutzgebietes dienen als Nahrungsraum.
Bestehende NSG Verordnung:
Verordnungen - Verordnung des Regierungsprasidiums Halle Gber die Festsetzung des Naturschutzge-

biets Hakel vom 20.09.1995 (Amtsblatt fir den Regierungsbezirk Halle: 4(1995)11 v.
18.09.1995), (Amtsblatt fur den Regierungsbezirk Magdeburg: 4(1995)10 v. 16.10.1995)

- Verordnung zur Anderung der Verordnung des Regierungsprasidiums Halle zum NSG
,=Hakel* vom 25.04.2002 (Amtsblatt des Regierungsbezirks Magdeburg 11(2002)5 v.
15.05.2002, S. 71)

LSG-Verordnung:

- Im Salzlandkreis: (LSGO033ALS) [ Verordnung vom 23.Mai. 1939 (Amtsbl. d. Reg. zu
Mag-deburg. Ausg. A. - (1939)23 v. 10.6.1939)

- Im Landkreis Harz: LSG0033QLB [ Verordnung vom 23.Mai. 1939 (Amtsbl. d. Reg. zu
Magdeburg. Ausg. A. - (1939)23 v. 10.6.1939)

Die Ersterfassung von Arten der Vogelschutzrichtlinie erfolgte 2011, zusétzlich wurden Daten aus dem
Monitoring ,Greifvégel und Eulen® (2012) ausgewertet. Danach werden folgende Vogelarten des Anhangs
| der VSRL als Brutvogel fir das SPA ,Hakel beschrieben:

Arten nach Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

Wespenbussard (Pernis apivorus)
Schreiadler (Aquila pomarina)
Rotmilan (Milvus milvus)
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Seeadler (Haliaeetus albicilla)
Grauspecht (Picus canus)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Neuntoter (Lanius collurio)
Sperbergrasmucke (Sylvia nisoria)
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Die Ersterfassung von Lebensraumtypen und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie begann im April
2011 und wurde im Zeitraum Marz bis Juli 2012 vervollstandigt. Folgende Lebensraumtypen mit den da-
zugehdorigen Erhaltungszustanden wurden nachgewiesen:

Tabelle 90: Uberblick iber die Lebensraumtypen im FFH-Gebiet

e LRT-Flachen-Bewertung [ha gesamt FrH] LRT-Flachen LRT-Entwicklungsflachen
A B C | [ha gesamtFrH] | [% gesamtrrr] | [ha gesamtrrr] | [% gesamt FFH]
9130 7.9 113,9 21,9 143,7 10,8 4,7 0,3
9170 166,6 843,7 94,4 1.104,7 82,7 26,2 2,0
Summe 1.248,4 93,5 30,9 2,3

Neben dem im Standarddatenbogen aufgeflhrten Grof3en Mausohr als Anhang lI-Art siedeln noch die
Mopsfledermaus und der Eremit im FFH-Gebiet ,Hakel".

Tabelle 91: Uberblick Giber die Habitate von Arten nach Anhang Il im FFH-Gebiet

Habitatflachen
EU-Code |Art Bewertung [ha gesamt FrH] Summe
A B C|[ha gesamt FrH] [%gesamt FEH]
Grof3es Mausohr
1324 (Myotis myotis) - 1.324 - 1.324 99
Mopsfledermaus (Barbastel-
1308 lus barbastellus) - 1.324 - 1.324 99
1084* irittaglt (Osmoderma ere- ) ) 0.86 0.86 0,06

Tabelle 92: Uberblick Giber die Habitat-Entwicklungsflachen von Arten nach Anhang Il im FFH-

Gebiet
Habitat-Entwicklungsflachen
EU-Code Art
[ha gesamt FrH] [Yogesamt FFH] Anzahl
1084* Eremit (Osmoderma eremita) 943 70 8

Im Rahmen der Erfassungen zu den Flederm&usen wurden neben den Arten nach Anhang Il noch 11
weitere Fledermausarten nachgewiesen, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind. Dartber hin-
aus ist von einer stabilen Population der Wildkatze (Felis silvestris) im FFH-Gebiet auszugehen und auch
die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) wurde aktuell nachgewiesen. Fur das Offenland des SPA
.Hakel* ist auRerdem das Vorkommen des Feldhamsters belegt.

Als grundlegendes Ziel der MaRnahmenplanung im Projektgebiet ist die Erhaltung und die Entwicklung
eines Waldkomplexes als Lebensraum zahlreicher bestandsbedrohter Tierarten und Pflanzengesellschaf-
ten sowie seines agrarisch genutzten Umfeldes als Nahrungsgrundlage unter den besonderen Aspekten
des Greifvogelschutzes zu sehen. Besonders in den Wald-LRT stutzt sich die MaBnhahmenplanung neben
der Forderung der Traubeneiche auf die Erhaltung bzw. Anreicherung der lebensraumtypischen Struktu-
ren (Biotop-, Horst- und Hohlenbdumen, Totholz, Altholz), die sich gleichzeitig positiv auf die Arten nach
Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie auswirkt.
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