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Einfiihrung

Uberwiegend oder ausschlieBlich von Flechten
dominierte Pflanzengesellschaften kommen in
Sachsen-Anhalt sowohl auf Béden und Gesteinen
wie auf Rinden lebender Geholze und auf Totholz
vor. Dass auffallige, artenreiche Flechtengesell-
schaften an entsprechenden Standorten dennoch
ziemlich selten sind, liegt vor allem am langsa-
men Wachstum der allermeisten Flechten. Abge-
sehen von sogenannten Pioniergesellschaften
bendtigen Flechtengesellschaften fir ihre Entwick-
lung mehrere Jahre oder Jahrzehnte 6kologische
Kontinuitat mit ausreichend Lichtgenuss und
zumindest zeitweiliger Befeuchtung. Im Falle von
Gesteinsoberflachen werden zur Ausbildung ar-
tenreicher Gesellschaften sogar oft Jahrhunderte
bendtigt. Auf Grund der genannten dkologischen
Anspriche kénnen Flechtengesellschaften mit
Phanerogamengesellschaften nicht und mit Moos-
gesellschaften nur bedingt konkurrieren. Boden
kénnen deshalb nur dort von Flechtengesellschaf-
ten besiedelt werden, wo es flr geschlossene
Phanerogamengesellschaften zu trocken oder zu
nahrstoffarm ist. Feuchtere Standorte in Vegeta-
tionslicken, sowie auf Gestein und Rinde bezie-
hungsweise Holz werden rascher von Moosgesell-
schaften eingenommen, nur an trockeneren
Standorten dominieren im allgemeinen Flechten-
gesellschaften. Eine Ausnahme hiervon bilden
lediglich die submers oder in der Spritzwasserzo-
ne an Blécken in Bachlaufen vorkommenden Suf3-
wasser-Flechtengesellschaften. Als Ersatzstand-
orte fUr Flechtengesellschaften auf Gestein kon-
nen aber auch vom Menschen geschaffene Ge-
steinsoberflachen dienen, wenn ausreichend Zeit
zur Entwicklung zur Verfligung steht. Besonders
wichtig sind hierfur neben Steinbrichen alte Na-
tursteinmauern aber auch Denkmaler und selbst
alte Grabmale.

Datengrundlagen

Erstmalig wird eine Rote Liste gefahrdeter Flech-
tengesellschaften des Bundeslandes vorgelegt.
Grundlage hierfur war neben der Auswertung der
vorhandenen Literatur eine vom Autor im Auftrag
des Bundesamtes fur Naturschutz (Bonn) im Jahr
2000 erarbeitete Datenbank der Flechtengesell-
schaften Deutschlands.

Spezielle Verdffentlichungen Uber Flechtengesell-
schaften in Sachsen-Anhalt sind nur sehr spar-
lich vorhanden. ScHoLz (1992) gibt einen ersten
Uberblick lber die Flechtengesellschaften des
Harzes. Andere Arbeiten befassen sich mit spe-
ziellen Habitaten (ScHuerT & KLeEmMENT 1961) oder
einzelnen Naturschutzgebieten (NorRr 1968, Sto-
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ckerR 1962a, 1962b), wobei im letzteren Fall nur
einzelne Flechtengesellschaften im Rahmen ve-
getationskundlicher Untersuchungen behandelt
oder erwahnt werden. Die starkste Beachtung fan-
den in der Literatur die Flechtengesellschaften
kalk- bis basenreicher Bdoden, die oft unter der
deutschen Bezeichnung ,Bunte Erdflechtengesell-
schaft” zusammengefasst werden und sicher zu
den wenigen allgemeiner bekannten Flechtenge-
sellschaften zahlen. Mit diesen befassten sich im
Untersuchungsgebiet nach Knapp (1944), REIMERS
(1950) und GEier (1961) auch MARSTALLER (1971)
und ScHugeRT et al. (1975). Sie kdnnen damit als
die einzigen ausreichend bekannten und gut be-
arbeiteten Flechtengesellschaften Sachsen-An-
halts gewertet werden. Fir einen Teil der aufge-
nommenen Assoziationen liegen nur Hinweise auf
das Vorkommen charakteristischer Arten in der
floristischen Literatur vor (ZscHacke 1909, 1911).
Solche Assoziationen wurden aufgenommen
wenn aus der allgemeinen Kenntnis Gber die Ver-
breitung der Gesellschaften mit groRer Sicherheit
ein derzeitiges oder ehemaliges Vorkommen in
Sachsen-Anhalt angenommen werden kann.
Hierzu dienten vor allem die Bearbeitungen der
Nachbargebiete Niedersachsen (DrReHwALD 1993)
und Tharingen (ScHoLz 2001), sowie die allgemei-
nen Bearbeitungen der Silikatflechtengesellschaf-
ten Mitteleuropas (WirTH 1972) und der epiphyti-
schen Flechtengesellschaften Westeuropas
(BAarkmAN 1958). Da es insbesondere fir Flech-
tengesellschaften der Silikatfelsen kaum altere
Angaben mit Aussagen zur Haufigkeit der Vorkom-
men gibt, konnte hier meist nur eine Einordnung
in die Kategorie G vorgenommen werden. Es
muss ausserdem darauf hingewiesen werden,
dass flr eine Reihe weiterer heute verschwunde-
ner, vermutlich aber ehemals im Lande vorhan-
dener Flechtengesellschaften auswertbare altere
Angaben ganz fehlen. Solche Assoziationen wur-
den nicht in die Listen aufgenommen.

Bemerkungen zu ausgewihlten Gesellschaf-
ten; Gefahrdungsursachen und erforderliche
SchutzmafRnahmen

Unter den gefahrdeten Flechtengesellschaften
Sachsen-Anhalts verdienen neben den bereits
erwahnten Flechtengesellschaften kalk- bis ba-
senreicher Boden einige weitere Assoziationen
besondere Beachtung. An erster Stelle ist hier das
Lecidetum inopis zu nennen, das in Deutschland
vermutlich nur in Sachsen-Anhalt vorkommt. Es
handelt sich dabei um eine aus relativ unauffalli-
gen Krustenflechten aufgebaute Gesellschaft, die
mit der aspektbestimmenden Art (Lecidea inops)



Taxa Gefihrdungskategorie Rote | Gesamt Tab. 1: Ubersicht zum Gefahr-
0 R 1 2 3 Liste dungsgrad der Flechtengesell-

Anzahl (absolut) 5 4 4 10 11 34 77 schaften Sachsen-Anhalts.

Anteil an der

Gesamtzahl (%) 6,5 5,2 5,2 13,0 14,3 44,2

Taxa Kategorien Sonstige | Gesamt Tab: 2 UberS'Cht zur Elnsltufung
G D vV Gesamt in die sonstigen Kategorien der

Artenzahl (absolut) 11 1 - 12 77 Roten Liste.

Anteil an der

Gesamtartenzahl (%) 143 | 13 ) 15,6

an das Vorkommen von Kupferverbindungen im
besiedelten Gestein gebunden ist. Im Gebiet
kommt die Gesellschaft auf den Kupferschiefer-
halden des Mansfelder Landes vor. Reich besie-
delt sind besonders ebene Flachen der grof3en
Halden aus dem 19. Jahrhundert. Hier ware die
Gesellschaft an sich ungefahrdet, wenn es nicht
zur Zerstérung der Halden durch Schottergewin-
nung kdme und nicht Mineralien- und Fossiliensu-
cher trotz aller Verbote die Halden durchwihlen
wuirden. Bei letzterem wird die interessante Flech-
tengesellschaft der Halden auch durch das Bege-
hen von Schragflachen zerstort, wenn die seit Jahr-
zehnten unverandert zuoberst liegenden Schiefer-
platten verschoben und umgedreht werden.

Eine weitere Besonderheit unter den Flechtenge-
sellschaften des Landes ist das Dimelaenetum orei-
nae, das nur an zwei Stellen an den kreidezeitli-
chen Sandsteinfelsen des noérdlichen Harzvorlan-
des vorkommt. Die nachsten Vorkommen der Ge-
sellschaft und der namengebenden Art (Dimelae-
na oreina) befinden sich im Schwarzwald, den
Alpen und in Béhmen. Die Gesellschaft wurde des-
halb als wegen Seltenheit geféahrdet eingestuft.

Vom Aussterben bedrohtist in Sachsen-Anhalt das
Acarosporetum sinopicae. Es handelt sich um eine
Krustenflechtengesellschaft, die im Gebiet nur auf
mittelalterlichen, schwermetallhaltigen Erzschla-
ckenhalden vorkommt. Diese stammen von der
Eisenerzverhittung und waren einst vielfach vor-

Gesellschaft

handen (Bope 1928). Sie wurden jedoch teilweise
Uberbaut oder wuchsen langsam zu. Zu Beginn des
20. Jahrhunderts wurde der grofdte Teil von ihnen
wegen des noch vorhandenen Metallgehalts erneut
verhuttet. Zur Zeit existieren nur zwei Vorkommen
des Acarosporetum sinopicae in Sachsen-Anhalt.
Das grofiere davon liegtim Nationalpark Hochharz
und kann dort hoffentlich durch geeignete Pflege-
maflnahmen (Entbuschung, Aufreil3en vergraster
Haldenteile) erhalten werden. Vorkommen der
Gesellschaft an naturlichen Gesteinen sind aus
Sachsen-Anhalt nicht bekannt.

Alle Rindenflechten-Gesellschaften regenge-
schutzter Standorte sind mehr oder weniger stark
gefahrdet, da sie nur an bestimmten alten Bau-
men in geeigneter luftfeuchter Lage vorkommen.
Solche Baume sind in Forsten praktisch fast nicht
vorhanden.

Als Ursachen der Geféahrdung von Flechtengesell-
schaften kdnnte man weiterhin alle in der Einlei-
tung zur Roten Liste der Flechten genannten Ur-
sachen wiederholen. Von den 77 im Land Sach-
sen-Anhalt vorkommenden Flechtengesellschaf-
ten sind 34 (ca. 44 %) gefahrdet.

Die Benennung der Flechtengesellschaften folgt
WIrTH (1995). Innerhalb der Klasse sind die Ge-
sellschaften nach der Gefahrdung geordnet. Deut-
sche Namen fur Flechtengesellschaften gibt es
nicht.
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Silikatflechtengesellschaften regengeschiitzter Standorte

Enterographetum zonatae (DEGEL. 1939) WIRTH 1972
Chrysotrichetum chlorinae SCHADE 1934 ex WIRTH 1972

Silikatflechtengesellschaften beregneter Standorte
Dimelaenetum oreinae HiL. 1925

Lecanoretum argopholidis (CERN. 1940) WIRTH 1980
Pertusario-Ophioparmetum WIRTH 1972 ex WIRTH 1980
Acarosporetum sinopicae HiL. 1924

Lasallietum pustulatae HiL. 1925

Lecidetum inopis ass. prov.

Ramalinietum capitatae FReY 1923

Umbilicarietum cylindricae FReY 1922 ex KLEM. 1955
Umbilicarietum deustae HiL. 1925

Lecideetum lithophilae WIRTH 1969

Parmelietum omphalodis Du RIETZ 1921
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Gesellschaft
Pertusarietum corallinae FREY 1922
Parmelietum somloensis KLEM. 1955

SiiBwasser-Flechtengesellschaften auf Silikat
Porpidietum hydrophilae ULLRICH 1992
Porpidietum glaucophaea WIRTH 1969
Verrucarietum funckii ULLRICH & WIRTH 1972
Verrucarietum hydrelae ass. prov. WIRTH 1995

Subneutrophytische Silikatflechtengesellschaften
Caloplacetum obliterantis WIRTH 1972

Kalkflechtengesellschaften nahrstoffreicher Standorte
Caloplacetum cirrochroae POELT ex BREUER 1971
Xanthorietum aureolae BESCHEL ex KLEM. 1953

Flechtengesellschaften sickerfeuchter Kalkfelsen
Toninietum candidae KAISER 1926

Rindenflechten-Gesellschaften regengeschiitzter Standorte
Chaenothecetum furfuraceae KALB 1969

Calicietum glaucelli KALB. 1966 corr. WIRTH

Calicietum viridis HiL. 1925

Chrysotrichetum candelaris MATTICK 1937 ex BARKM. 1958
Chaenothecetum ferrugineae BARKM. 1958

Vorzugsweise Holz bewohnende Flechtengesellschaften
Lecanoretum symmictae KLEM. 1953

Blatt- und strauchflechtenreiche Gesellschaften saurer Borken
Bryorio fuscescenti-Usneetum filipendulae HiL. 1925

Cetrarietum sepincolae OCHSNER ex KLEM. 1955

Pseudevernietum furfuraceae HiL. 1925

Moos-Flechten-Gesellschaften schwach saurer bis basenreicher Borken
Lobarietum pulmonariae HiL. 1925
Nephrometum laevigati BARKM. 1958

Pioniergesellschaften neutraler bis schwach saurer, glatter Borken
Lecanoretum subfuscae HiL. 1925

Pyrenuletum nitidae HiL. 1925

Pertusarietum amarae HiL. 1925 em. BARKMAN 1958

Flechtengesellschaften neutraler bis basenreicher Borken
Parmelietum caperatae FELF. 1941

Ramalinietum fastigiatae DUVIGN. 1942

Parmelietum acetabuli OCHSNER 1928

Moos-Flechten-Gesellschaften des morschen Holzes
Cladonietum cenoteae FREY 1927 ex FREY 1959

Flechtengesellschaften kalk- bis basenreicher Béden
Endocarpetum pusilli GALLE 1964

Toninio-Psoretum decipientis STODIECK 1937
Cladonietum symphycarpae DOPPELB. in KLEM. 1955
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Gesellschaft

Flechtengesellschaften saurer Béden
Cladonietum mitis KRIEGER 1937
Cladonietum foliaceae KLEM. 1955
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