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Einfiihrung

1992 erschien die erste Rote Liste der Fische und
Rundmauler des Landes Sachsen-Anhalt, die den
damaligen Erkenntnisstand dokumentierte. lhr la-
gen Untersuchungen zahlreicher ehrenamtlicher
Mitarbeiter des Arbeitskreises Ichthyofaunistik der
ehemaligen Bezirke Halle und Magdeburg sowie
Angaben von an der Fischfauna interessierten
Naturschutzern, Sport- und Berufsfischern aus
den Jahren zwischen 1980 und 1991 zugrunde
(ZupPke et al 1992). Das Datenmaterial aus die-
sen Jahren veranschaulicht den durch hohe Ab-
wasserlasten gekennzeichneten Zustand der Ge-
wasser, der sich auch im Arteninventar widerspie-
gelte. Die zur objektiven Erfassung der Fischfau-
na notwendigen Elektrofischfanggerate fehlten
weitestgehend. Inzwischen gehéren moderne,
leistungsfahige Elektrofischfanggerate zur Stan-
dardausristung bei ichthyofaunistischen Untersu-
chungen. Daraus resultiert vor allem ein Erkennt-
niszuwachs bei Fischarten, die mit den Ublichen
berufs- und angelfischereilichen Fangmethoden
nur schwer zu erfassen sind. Es handelt sich
hierbei hauptsachlich um Kileinfischarten, ins-
besondere solche, die am Boden bzw. im Boden-
substrat versteckt leben, wie z.B. Schlammpeitz-
ger, Steinbeifler und Neunaugenlarven. Dieser
enorme Erkenntniszuwachs wird bereits bei Wus-
TEMANN (1996) sowie bei Kamverap et al (1997)
anschaulich dokumentiert. Es ist aber ausdruck-
lich darauf hinzuweisen, dass die positiven Ver-
anderungen der Bestandssituation bei vielen
Fischarten im Vergleich zur 1992er Roten Liste
nicht nur auf einem verbesserten Kenntnisstand
beruhen, sondern vor allem auch der Verbesse-
rung der Wassergute in den meisten Flusssyste-
men Sachsen-Anhalts zugerechnet werden mus-
sen. Die positiven Auswirkungen von stark ver-
ringerten Abwasserbelastungen und die Zunah-
me des Kenntnisstandes sind in vielen Fallen nicht
sicher zu trennen.

Datengrundlagen und Bemerkungen zu aus-
gewadhlten Arten

Trotz der verbesserten Untersuchungsmethodik
ist die Datengewinnung bei Fischpopulationen bis
heute mit gro3en Unsicherheiten behaftet. Durch
die momentan Uberwiegende Erfassung mit der
Methode der Elektrofischerei ergibt sich zwar ein
guter Uberblick tiber die Vorkommen der meisten
Kleinfischarten, jedoch spiegeln die so ermittel-

ten Haufigkeiten, vor allem bei Fischarten mit ho-
her Fluchtdistanz (z.B. Rapfen, Zander, Ukelei),
nicht die tatsachliche Zusammensetzung der Be-
stédnde wieder. Dartber hinaus leiden faunistische
Erfassungen bei Fischen generell unter methodi-
schen Schwierigkeiten, weil alle Fangmethoden
mehr oder weniger selektiv fischen. Erst die Kom-
bination der verschiedensten Fangmethoden,
insbesondere die der Elektrofischerei mit den zahl-
reichen selektiven Netzfanggeraten der Berufsfi-
scherei, liefert in groReren Gewassern ein anna-
hernd ausreichendes Bild. So fand BRUMMER (1994)
noch zwischen der 60. und 70. Befischung des
gleichen Gewassers eine weitere Fischart. Neu-
entdeckungen seltener Arten in den verschiede-
nen Flusssystemen sind vielfach auf Erfassungs-
bzw. Kenntnisliicken zurlckzufihren (s. Weil¥flos-
sengrindling). Allerdings kann es sich im Einzel-
fall auch um ungenehmigten Fischbesatz durch
die Fischereiausubungsberechtigten handeln. Die
umfassendsten Bestandsdaten liefern in der Re-
gel Fangstatistiken der Berufsfischerei. Da in
Sachsen-Anhalt aber nur noch ein knappes Dut-
zend Berufsfischer tatig ist, basieren die Daten,
die dieser Roten Liste zugrunde liegen, Uberwie-
gend auf Fangmeldungen zur Elektrofischerei. Der
Fischfang mit Gleichstrom ist eine schonende,
jedoch laut Landesfischereigesetz nur unter be-
stimmten Voraussetzungen zu genehmigende
Fangmethode. Ausnahmegenehmigungen hierfur
werden durch die obere Fischereibehérde des
Landes Sachsen-Anhalt nur fir notwendige wis-
senschaftlich-faunistische Untersuchungen und
fur begriindete Hegemaflnahmen der Fischerei-
ausubungsberechtigten erteilt. Die dabei festge-
stellten Fischarten und ihre Haufigkeiten missen
der oberen Fischereibehdrde gemeldet werden.
Das Datenmaterial wird in einem Fischartenka-
taster gesammelt, welches bei Bedarf auch von
anderen Behorden und Institutionen genutzt wer-
den kann. Angaben der Angelfischerei werden zur
ichthyofaunistischen Bestandserfassung nur noch
soweit verwendet, wie sie verlasslich erscheinen
oder durch erganzende Untersuchungen beleg-
bar sind.

Die mit der Industrialisierung einhergehende zu-
nehmende Abwasserbelastung der grofieren Flis-
se, die kurz vor der Wende ihren Hohepunkt er-
reichte, fUhrte in der Vergangenheit dazu, dass
die Erwerbsfischerei eingestellt werden musste.
Verlassliche Erfassungsdaten tUber die Fischfau-
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na solcher Flusssysteme standen deshalb bis zur
Wende kaum zur Verfugung. Mittlerweile gehéren
die Elbe und ihre grol3en Nebenflisse aufgrund
landeribergreifender Untersuchungsprogramme
zu den gut untersuchten Gewassern. Defizite be-
stehen bei den kleinen, fischereilich nicht genutz-
ten Bachen und Grabensystemen (mit Ausnah-
me des Harzes/Harzvorlandes). Diese Defizite
beruhen weniger auf ,weilden Flecken® sondern
vielmehr darauf, dass infolge der Wassergiitever-
besserungen in den letzten Jahren rasante
Wiederbesiedlungstendenzen zu verzeichnen
waren, die wegen fehlender aktueller Untersu-
chungen nicht belegt sind. Der Untersuchungs-
bedarf bei der Fischfauna des Landes Sachsen-
Anhalt ist deshalb trotz stdndig zunehmender Er-
kenntnisse unverandert hoch. Einen dem derzei-
tigen Kenntnisstand angepassten Uberblick tiber
die Bestandsentwicklung der Rundmauler (Cyc-
lostomata) und Fische (Pisces) geben WUSTEMANN
& KammERAD (1999) in der aktuellen Checkliste des
Landes Sachsen-Anhalt.

Nach BLess et al. (1998) wurden in deutschen Bin-
nengewassern ca. 70 Arten Fische und Rundméau-
ler nachgewiesen. Eine exakte Zahlenangabe ist
nicht moglich, da die taxonomische Zuordnung
noch nicht abgeschlossen ist. In der vorliegenden
Roten Liste erfolgte die taxonomische Zuordnung
der Arten in Anlehnung an KotTeLaT (1997). Unter
Berucksichtigung dieser Bedingungen umfasste
die autochthone Fauna der Fische und Rundmau-
ler in Sachsen-Anhalt héchstwahrscheinlich 50
Arten. Auch hier bestehen einzelne Unklarheiten,
da vor allem die anadromen Wanderfische in den
meisten Flissen seit mehr als 100 Jahren ausge-
rottet sind und ihre historischen Verbreitungsda-
ten viele Mangel aufweisen. Wirtschaftlich unbe-
deutende Arten (insbesondere Kleinfische) fehlen
ebenfalls haufig in historischen Quellen oder sind
ungenau beschrieben. Solche Arten mit unsiche-
rer Zuordnung sind die Nase (Chondrostoma na-
sus), der Schneider (Alburnoides bipunctatus) und
der Stint (Osmerus eperlanus). Demgegeniber
war es notwendig, Fischarten wie den Maifisch
(Alosa alosa), die Finte (Alosa fallax) und die Flun-
der (Platichthys flesus) in die sachsen-anhaltini-
sche Fischfauna einzubeziehen (WUSTEMANN &
KavmeraD 1999). Eine Sonderstellung nehmen
bereits in historischen Zeiten ausgesetzte Arten
wie der Karpfen ein. Auch fir die Maranen des
Arendsees, insbesondere fir die Kleine Marane
(Coregonus albula), gibt es Hinweise, dass diese
erst in historischer Zeit eingeblrgert wurden. Ne-
ben diesen urspringlich heimischen bzw. seit lan-
gem verbreiteten Arten wird in den Gewassern
Sachsen-Anhalts eine zunehmende Anzahl von
allochthonen Fischarten nachgewiesen. Die Mehr-
zahl dieser Arten pflanzt sich unter natirlichen
Bedingungen nicht oder nur sporadisch fort. Die
Bestande sind auf frihere Besatzmalinahmen der
Binnenfischerei (z.B. Gras-, Silber- und Marmor-
karpfen) und auf den heute illegalen Besatz durch
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Angler (z.B. Bachsaibling), Zierfischzichter (z.B.
Blaubandbéarbling) und Gartenteichbesitzer (z.B.
verschiedene Storarten) zurlickzufiihren. Einzig
der vermutlich bereits 1904 durch Max voN DEM
BorNE erstmalig ausgesetzte Zwergwels (Ameiu-
rus nebulosus) bildet im Mittelelbegebiet groRe-
re, sich selbst reproduzierende Bestande. Es ist
aber damit zu rechnen, dass sich in naher Zukunft
weitere Fremdfischarten in unsere Gewasser ein-
nischen und heimische Arten verdrangen.

Der Weilflossengriindling (Gobio albipinnatus)
wurde erstmals 1998 bei fischdkologischen Un-
tersuchungen in der Elbe im Land Sachsen-An-
halt entdeckt (NeLLEN et al. 1999). Weitere Unter-
suchungen (GaumerT 1998, NELLEN et al 1999,
Zuppke 2000) an anderen Flussabschnitten zeig-
ten, dass diese in Anhang Il der FFH-Richtlinie
eingestufte Kleinfischart flachendeckend in der
Stromelbe verbreitet ist und offensichtlich aufgrund
der groRen Ahnlichkeit mit dem Griindling (Gobio
gobio) bisher immer Gbersehen wurde. Die Ein-
stufung in die Kategorie ,D" ist daher sinnvoll. Im
Jahr 1998 gelangen auch die Erstnachweise die-
ser Art in Rhein und Oder.

Gefahrdungsursachen und erforderliche
SchutzmaBnahmen

Von den 50 Arten der potenziell natlrlichen Fisch-
fauna des Landes Sachsen-Anhalt mussten 32
Arten (64 %) in die vorliegende Rote Liste aufge-
nommen werden. 8 Arten (16 %) sind ausgestor-
ben oder missen zumindest als verschollen gel-
ten, da seit mehreren Jahrzehnten keine Nachwei-
se mehr vorliegen. 3 Arten (6 %) sind noch immer
,vom Aussterben bedroht”, 12 Arten (24 %) ,Stark
geféhrdet® und 5 Arten (10 %) ,Gefahrdet”. Die
Kleine Marane (Coregonus albula) und die Grolke
Marane (Coregonus lavaretus) des Arendsees
wurden nunmehr der neuen Kategorie ,R* zuge-
rechnet, die Flunder (Platichthys flesus) der Ka-
tegorie ,G". Die Flunder ist ein weit verbreiteter
Brackwasserfisch, der auch weit in die Mittelldufe
grolRer Flisse aufsteigt, in Sachsen-Anhalt friher
bis Uber die Saalemindung hinaus. Verbesserte
Aufstiegsbedingungen am Wehr Geesthacht (neu-
er Fischpass) sowie die bessere Wassergute der
Elbe ermdglichen der Flunder seit 1998 wieder
ein Vordringen bis in die Mittelelbe hinein. Auch
andere anadrome und potamodrome Wanderfi-
sche profitieren von der verbesserten Passierbar-
keit der Elbe und einiger ihrer Nebenfliisse, so
z.B. Flussneunauge, Meerneunauge und Quap-
pe. Die heute vereinzelt in der Elbe gefangenen
Lachse stammen ausschlieRlich aus dem sachsi-
schen Wiederbesiedlungsprojekt mit Fischen iri-
scher und schwedischer Herkunft. Der grof3wiich-
sige Elblachs ist unwiederbringlich ausgestorben.
Das naturliche Aufkommen des Aals ist seit Jahr-
zehnten ricklaufig. Durch BesatzmalRnahmen der
Angel- und Berufsfischerei wird diese Gefahrdung
in den Gewassern Sachsen-Anhalts nicht sicht-
bar. Die bedrohlichen Bestandsrickgange der na-



Tab. 1: Ubersicht zum Gefahr-

Artengruppe Gefdhrdungskategorie Rote Gesamt !

0 R 1 2 3 Liste dungsgrad der Fischfauna
marinlimnische Arten 7 - 2 - 1 10 11 Sachsen-Anhalts, aufgeglie-
FlieRgewasserarten 1 - 1 9 2 13 18 dert nach Lebensraumtypen
Stillgewésserarten - 2 - 2 2 6 12 (ScHIEMER & WAIDBACHER 1992).
eurytope Arten - - - 1 - 1 9
Artenzahl (absolut) 8 2 3 12 5 30 50
Anteil an der
Gesamtartenzahl (%) 16,0 | 4,0 6,0 | 240 | 10, 60,0
Artengruppe Kategorien Sonstige | Gesamt Tab. 2: Ubersicht zur Einstu-

D G Vv Gesamt fung in die sonstigen Katego-
marinlimnische Arten - 1 - 1 11 rien der Roten Liste.
FlieRgewasserarten 1 - - 1 18
Stillgewéasserarten - - - - 12
eurytope Arten - - - - 9
Artenzahl (absolut) 1 1 - 2 50
Anteil an der
Gesamtartenzahl (%) 2,0 2,0 . 4.0

turlichen Population rechtfertigen die Einordnung
des Aals in die Rote Liste Sachsen-Anhalts (Wus-
TEMANN 1996).

Somit sind fast alle der urspringlich hier vorkom-
menden marinlimnischen Arten, 72 % der Flie3-
gewasserarten, 50 % der Stillgewasserarten und
11 % der eurytopen Arten in der vorliegenden Ro-
ten Liste enthalten. Die hohe Zahl der gefahrde-
ten FlieRgewasserarten und der Langdistanzwan-
derer zeigt, dass der Schwerpunkt der Gefahrdun-
gen nach wie vor bei den rheophilen Arten liegt,
welche unverbaute Flusssysteme und unver-
schmutzte Kies- und Geréllbanke zur Fortpflan-
zung bendtigen. Arten mit unspezialisierten Habi-
tatanspriichen sind dagegen in der Regel weni-
ger gefahrdet. Die wichtigsten Gefahrdungsursa-
chen fur die Fischfauna der Binnengewasser in
Sachsen-Anhalt sind:

» Gewasserunterhaltungsmaf3nahmen und bau-
liche Eingriffe in den FlieRgewassern zum Zwe-
cke des Hochwasserschutzes, zur Verbesse-
rung der Schifffahrtsverhaltnisse und zur Auf-
rechterhaltung einer intensiven Landwirtschaft,

» die Belastung der Gewasser mit Nahr- und
Schadstoffen unterschiedlichster Art,

* Querverbauungen und Stauhaltungen,

» stetig zunehmende Wasserkraftnutzung mit un-
zureichenden Fischschutzmal3nahmen an Re-
chen- und Turbinenanlagen und fehlenden Ein-
richtungen zur Gewahrleistung des Fischabstiegs,

» unkontrollierter Aussatz von Fremdfischarten.

Im Vergleich zum Jahr 1992 hat sich die Bedeu-
tung der wichtigsten Gefahrdungsfaktoren umge-
kehrt. So gab es unmittelbar nach der politischen
Wende viele Flisse und Bache, die infolge Uber-
mafiger Abwassereinleitungen auf grof3en Ab-
schnitten bzw. sogar vollstédndig ohne Fischbesied-
lung waren. Diese Situation hat sich in den letz-
ten Jahren grundlegend geandert. Allein im Elbe-
einzugsgebiet des Landes Sachsen-Anhalt wur-
den in den Jahren zwischen 1991 und 2000 Gber
200 Klaranlagen nach dem Stand der Technik neu
errichtet. Das flhrte zur Verbesserung der Was-
serqualitat und teilweise zur schnellen Wieder-

besiedlung vormals verddeter Fluss- und Bach-
abschnitte mit Fischen. Diese Wiederbesiedlung
erfolgte Uberwiegend aus angrenzenden, weniger
stark beeintrachtigten Gewassern mit Reliktpopu-
lationen und betraf sogar Arten, die schon als
verschollen galten. Bekannt geworden ist be-
sonders das Beispiel der Schwarzen Elster, die
aufgrund fehlender Querbauwerke auf sachsen-
anhaltinischem Gebiet innerhalb von nur 4-5 Jah-
ren mit 26 Fischarten von der Elbe her wieder neu
besiedelt wurde. Ahnlich zu bewerten ist die
Wiederbesiedlung der Elbe durch Barbe, Zahrte,
Quappe und andere anspruchsvolle Fischarten
aus den Zuflissen. Das zeigt, dass Fische ein
enorm hohes Wiederbesiedlungspotenzial besit-
zen, wenn sich die Lebensbedingungen wieder
verbessern und eine Rickbesiedlung von erhal-
tenen Reliktbestanden aus moglich ist. Mit der
weiteren planmafRigen Erhéhung des kommuna-
len Anschlussgrades an moderne Klarwerke kann
sogar noch eine Verbesserung der Wassergute
prognostiziert werden. Lediglich bei einigen berg-
baulichen Einleitern (insbesondere Salzbelastung
durch den Kalibergbau und Althalden) sind keine
Verbesserungen mehr zu erwarten; dies betrifft
zum Beispiel die Salzbelastung der unteren Ohre.
Hier werden fur die nachsten Jahre sogar Ver-
schlechterungen erwartet. Die heute landesweit
praktizierte Einleitung von Oberflachenwéassern,
insbesondere aus Gewerbegebieten und von Ver-
kehrsflachen direkt in die Vorfluter birgt die Ge-
fahr, dass bei Havarien Wasserschadstoffe unmit-
telbar in die Flielligewasser gelangen. Partielle
Fischsterben kdnnen die Folge sein.

Im Gegensatz zu den positiven Veranderungen
bei der Wassergtite gewinnen seit etwa 1992 zu-
nehmend wasserbauliche/schifffahrtsbauliche
MaRnahmen an Bedeutung als Gefahrdungsfak-
toren flr die Fischfauna in Sachsen-Anhalt.

Eine ernst zunehmende Gefahr fir die Lebens-
bedingungen der Fischfauna der Elbe stellen die
bereits erfolgten (seit 1992) und noch geplanten
wasserbaulichen MaRnahmen zur Herstellung des
Ausbauzustandes der Stromelbe von 1936 dar.
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Neben den geplanten Ausbaumal3hahmen sind es
vor allem Unterhaltungsmaflnahmen (wie z.B.
Reparatur und Wiederherstellung von Buhnen und
Leitwerken, Beseitigung von Durchbrtchen, Ver-
fullung von Kolken und Uferabbriichen, Uferbe-
festigungen), die eine schleichende und stetig
zunehmende Gefahr fir die Lebensbedingungen
der Fischfauna des Elbstromes darstellen. Diese
Baumalnahmen stehen der positiven Entwicklung
der Fischereiverhaltnisse durch die verbesserte
Wassergute diametral entgegen und drohen den
bisherigen positiven Trend umzukehren. Wenn die
Stromausbaumalnahmen in dem bisherigen Tem-
po und ohne Berlcksichtigung fischdkologischer
Belange fortgesetzt werden, steht zu beflrchten,
dass es trotz verbesserter Wassergute wieder zu
einem Rickgang anspruchsvoller Fischarten kom-
men wird. Vor allem jedoch wird eine dauerhafte
Wiederbesiedlung des Flussgebietes mit den seit
Jahrzehnten verschollenen Langdistanzwander-
fischen auf Dauer unmdoglich. Gewasserausbau
und -unterhaltung fihren in Sachsen-Anhalt aber
nicht nur auf den grof3en, noch naturnahen Bun-
deswasserstralen zu einer zunehmenden Gefahr-
dung der Fischfauna. Auch die kleineren Gewas-
ser, die friher einer geringen Unterhaltung unter-
lagen und sich aufgrund ihrer Eigendynamik in
einen naturnahen Zustand riickentwickelt haben,
unterliegen seit der Wende vielfaltigen wasserbau-
lichen MaRnahmen. Fast immer handelt es sich
hier aus fischereidkologischer Sicht um Eingriffe
mit negativen Auswirkungen auf die Fischfauna.
Wasserbaumalinahmen mit positivem Einfluss auf
die Fischfauna, wie z.B. das Errichten von Fisch-
passen an Wehren, kdnnen den Umfang der fi-
schereischadlichen Ausbau- und Unterhaltungs-
maflnahmen dabei meist nicht wettmachen. Es
gibt allerdings auch positive Beispiele. So konn-
ten durch die Schaffung der 6kologischen Durch-
gangigkeit im Zillierbach im Landkreis Werniger-
ode die Lebensbedingungen fiur Groppen und
Bachforellen nachhaltig verbessert werden (Wus-
TEMANN & EicHLER 2001).

Ein weiteres zunehmendes Gefahrdungspotenzi-
al fur Wildfischpopulationen in Sachsen-Anhalt

Art (wiss.)

Abramis ballerus (LINNAEUS, 1758)
Acipenser sturio LINNAEUS, 1758
Alburnoides bipunctatus (BLOCH, 1782)
Alosa alosa (LINNAEUS, 1758)

Alosa fallax (LACEPEDE, 1803)

Anguilla anguilla (LINNAEUS, 1758)
Aspius aspius (LINNAEUS, 1758)
Barbus barbus (LINNAEUS, 1758)
Carassius carassius (LINNAEUS, 1758)
Chondrostoma nasus (LINNAEUS, 1758)
Cobitis taenia LINNAEUS, 1758
Coregonus albula (LINNAEUS, 1758)
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stellt seit einigen Jahren die verstarkte Reaktivie-
rung sowie der Neubau von Wasserkraftanlagen
dar. Auch hierbei handelt es sich wasserrechtlich
um Gewasserausbaumalinahmen. Wahrend heu-
te fast alle Antragsteller von Wasserkraftanlagen
im Rahmen der geltenden Gesetze bereit und
naturlich auch gezwungen sind, geeignete Fisch-
aufstiegsanlagen zu errichten, wird die Tatsache
der rechen- bzw. turbinenbedingten Verluste bei
absteigenden Fischen in vielen Fallen negiert.

Gegenulber den bisher aufgezeigten Hauptgefahr-
dungskomplexen verlieren alle anderen Gefahrdun-
gen an Bedeutung. Lokal gibt es z.B. noch Beein-
trachtigungen der Fischfauna durch niedrige pH-
Werte, Wasserentnahme und Freizeitnutzungen. Der
direkte Fischfang der Berufs- und Angelfischerei
zahlt heute nicht mehr zum Gefahrdungspotential
fur Wildfischpopulationen. Ein Problem ist allerdings
die liberale Handhabung des Handels mit lebenden
Fischen innerhalb der EU-Grenzen. So ist es leicht
mdglich, dass von Handlern als biotoptypische Wild-
fische angebotene Besatzfische fur Angelgewasser
aus ganz anderen Regionen Europas stammen und
damit zur Verfalschung des autochthonen geneti-
schen Materials beitragen. Aul3erdem sind diese
Tiere nicht an die jeweils vorherrschenden Umwelt-
bedingungen angepasst und es kdnnen leicht Krank-
heiten eingeschleppt werden.

Um der Gefahrdung der heimischen Fischfauna
Rechnung zu tragen, ist es in der Zukunft notwen-
dig, dass entsprechend § 47 des Fischereigeset-
zes des Landes Sachsen-Anhalt vermehrt Fisch-
und Laichschonbezirke ausgewiesen werden und
auch naturschutzrechtliche Mdglichkeiten zur Si-
cherung von gefahrdeten Fischlebensrdumen
genutzt werden. Die Forderungen der EU zur Er-
haltung der FFH-Fischarten und der Wiederher-
stellung eines ,guten Zustandes® der Gewasser
entsprechend der EU-Wasserrahmenrichtlinie sind
konsequent umzusetzen. Auflerdem sollten zum
Schutz landesweit gefahrdeter Fischarten, wie
zum Beispiel fiir Barbe, Zahrte, Asche, Groppe,
Elritze, Bitterling und Schlammpeitzger Artenhilfs-
programme erarbeitet werden, die mittelfristig
umgesetzt werden mussen.

Art (deutsch) Kat. Bem.
Zope 3 BK
Atlantischer Stér 0 § WA-A/I, FFH 11/IV, BK
Schneider 0 h Vin ST unklar BK
Maifisch 0 FFH 1I/V, BK
Finte 0 FFH II/V, BK
Aal 3 ohne Be. gefahrdet
Rapfen 2 FFH II/V, BK
Barbe 2 a P in Helme vAb FFH V
Karausche 3

Nase 1 h Vin ST unklar, BK
Steinbeiler 2 FFH II, BK
Kleine Marane R FFH V, BK



Art (wiss.)

Coregonus lavaretus (LINNAEUS, 1758)

Coregonus oxyrhynchus (LINNAEUS, 1758)

Cottus gobio LINNAEUS, 1758

Gobio albipinnatus (LUKASH, 1933)

Lampetra fluviatilis (LINNAEUS, 1758)

Lampetra planeri (BLOCH, 1784)

Leucaspius delineatus (HECKEL, 1843)

Lota lota (LINNAEUS, 1758)

Misgurnus fossilis (LINNAEUS, 1758)

Osmerus eperlanus (LINNAEUS, 1758)

Petromyzon marinus LINNAEUS, 1758

Phoxinus phoxinus (LINNAEUS, 1758)

Platichthys flesus (LINNAEUS, 1758)

Rhodeus amarus (BLOCH, 1782)

Salmo salar LINNAEUS, 1758

Salmo trutta LINNAEUS, 1758 (stationdre Binnenform)
Salmo trutta LINNAEUS, 1758 (anadrome Wanderform)
Silurus glanis (LINNAEUS, 1758)

Thymallus thymallus (LINNAEUS, 1758)

Vimba vimba (LINNAEUS, 1758)

Abkiirzungen und Erlauterungen, letzter Nachweis/

Quelle (Spalte ,,Bem.“):

§ -  Gesetzlicher Schutz nach § 10 (2) Nr. 10 u. 11 Bundes-
naturschutzgesetz bezliglich Anhang A und B der EG-
VO Nr. 338/97, FFH-Richtlinie Anhang 1V, Vogelschutz-
Richtlinie (Europaische Vogelarten) und Bundesarten-
schutzverordnung Anlage 1: § - besonders geschiitzte
Art: EG-VO Anhang A und B, FFH Anhang IV, Europa-
ische Vogelarten (VR) und BA Anlage 1; § - (fett) streng
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Anhang IV aufgefiihrt, FFH V - Artim Anhang V aufge-
fuhrt
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