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Einfiihrung

Die Uberfamilie der Blatthornkéfer (Coleoptera:
Scarabaeoidea) ist eine sehr heterogene Kafer-
gruppe, deren Arten sich zum grofiten Teil phyto-
phag oder koprophag erndhren. lhre unterschied-
liche Lebensweise, der stark ausgepragte Sexu-
aldimorphismus aber auch die mannigfaltige Kor-
pergestalt und differenzierte Morphologie der Lar-
ven bereiteten zahlreiche Probleme in Systematik
und Taxonomie. Neuere komplexe Betrachtungs-
weisen (BRowne & ScHoLz, 1999) auf der Grund-
lage von 134 verschiedenen Merkmalssatzen der
Imagines, Larven und deren Biologie ergaben ein
System von weltweit 13 Familien. Ubertragen auf
die in Deutschland vorkommenden Arten resul-
tieren die Familen Lucanidae, Trogidae, Geotru-
pidae, Ochodaeidae und Scarabaeidae. Die hier
gewahlte Nomenklatur orientiert sich an KreLL &
Frey (1992) sowie KOHLER & KLAusNITZER (1998).
Auf dieser Grundlage werden die Familien Trogi-
dae, Geotrupidae und Scarabaeidae behandelt.
Die Familie der Lucanidae (Hirschkafer/Schroter)
wird separat dargestellt.

Datengrundlagen

Obwohl die Uberfamilie der Scarabaeoidea, be-
dingt durch einige sehr auffallige und allgemein
gut bekannte Arten, wie Mistkafer, Maikafer, Nas-
hornkafer und Rosenkéfer, einen vergleichsweise
hohen Popularitatsgrad besitzt, sind faunistische
Publikationen bezogen auf Sachsen-Anhalt nurin
sehr eingeschrankter Form verfiigbar. Der beste
Kenntnisstand besteht nach wie vor noch zum
Harz und dem nérdlichen Harzvorland sowie der
Region um Halle und des Magdeburger Raumes.
Besonders wenige Daten liegen bislang aus dem
Gebiet der Altmark vor. Aufbauend auf den von
Eccers (1901), HiLLecke (1907) und Jacoss (1931-
1934) publizierten, und fir die Region Sachsen-
Anhalts relevanten Nachweisen wurde eine
Checkliste erstellt, in die die Ergebnisse von Bor-
cHERT (1951) einflossen. Die Beurteilung des Zeit-
raums bis etwa 1980 basiert im Wesentlichen auf
den Befunden von Gresenscikov (1982).

Das Territorium Sachsen-Anhalts bietet, mit der in
seinen naturraumlichen Haupteinheiten gelegenen
Habitatmannigfaltigkeit eine, im Vergleich zu an-
deren Bundeslandern besonders grofe Vielfalt. So
sind fUr den Norden im Gebiet des Stendaler Lan-
des einzelne Moore und Hangrestwalder bedeut-
sam, fur die Elbtalniederung sind es die Auwald-
bestockungen mit verlandeten und abgeschnitte-
nen Flussschlingen. Im Bereich des Ostlichen

334

Harzvorlandes und der Borde beeindrucken die
Felsfluren des Saaledurchbruchs bei Kénnern oder
die xerothermen Magerrasen am Sif3en See und
Stadortsonderformen wie einzelne Salzstellen, und
natlrlich der Harz mit seinen verschiedenen Wald-
biozénosen im Ubergang von kollinen zu submon-
tanen Lagen. Ebenso bemerkenswert ist der dem
Harz vorgelagerte Sudharzer Zechsteingurtel des
Thuringer Beckens und seiner Randplatten.
Dartber hinaus wird dieses Bild durch die Trocken-
taler des Unteren und Mittleren Muschelkalks zwi-
schen Saale und Unstrut weiter erganzt.

In diesem Bereich liegt auch das reliktartige Vor-
kommen von Sisyphus schaefferi, einer warme- und
trockenheitsliebenden Art, die sonnige Abhange
und trockene Weideplatze mit Steppencharakter
bevorzugt. Im Rahmen ihres palaarktischen und
orientalischen Verbreitungsgebietes erreicht sie nur
die sudlichen, warmeren Teile Deutschlands und
hat wahrscheinlich bei uns ihre nérdlichste Verbrei-
tungsgrenze. Aus dem gleichen Gebiet liegt auch
ein Nachweis von Ochodaeus chrysomeloides
durch Junc vor. Diese pontisch-pannonische Art tritt
auch in ihrem Hauptverbreitungsgebiet im stdost-
lichen Europa nur stellenweise und sporadisch auf.
Erwahnt sei aber auch das relativ stabile Vorkom-
men von Aphodius piceus auf dem Brocken, einer
boreo-montanen Art, die von Nordeuropa bis nach
Sibirien verbreitet ist und in Mitteleuropa auf Ge-
birgslagen beschrankt ist. Das zweite bekannte Vor-
kommen in Deutschland liegt im Bayrischen Wald.

Bemerkungen zu ausgewahlten Arten
Zahlreiche Neufunde bei verschiedenen Arten zu
denen bislang nur sehr wenige Daten vorlagen,
aber auch zur Uberpriifung zugangliches Samm-
lungsmaterial, bewogen Verfasser eine Neuein-
schatzung des Bewertungsstatus verschiedener
Arten vorzunehmen. So ergab sich z.B. ein neues
Bild zu Gnorimus variabilis oder Trichius zonatus.
Ebenso erganzten viele Meldungen bzw. neue
Aufsammlungen von Arten der Gattungen Apho-
dius und Onthophagus die Einschatzung. Auch
gibt es neue Hinweise auf ein Vorkommen von
Copris lunaris, der Nachweis entsprechender Be-
legexemplare steht bislang aber noch aus.

Die im Rahmen der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie
durchgefiuihrte Untersuchung zum Vorkommen von
Osmoderma eremita in Sachsen-Anhalt trug wei-
ter zur Verbesserung des Kenntnisstandes der
Verbreitung und Lebensweise dieser Art bei (GRiLL
u.a., 2001). Erwahnt sei auch der Nachweis von
Pleurophorus caesus durch GruscHwiTz, der



Gefahrdungskategorie Rote | Gesamt Tab. 1: Ubersicht zum Gefahr-
0 R 1 2 3 Liste dungsgrad der Blatthornkafer
Artenzahl (absolut) 13 - 18 22 20 73 119 Sachsen-Anhalts.
Anteil an der
Gesamtartenzahl (%) 10.9 ) 1511185 | 168 613
Kategorien Sonstige | Gesamt Tab. 2 U_berS'Ch.t zur Elnstu.-
G D Vv Gesamt fung in die sonstigen Kategori-
Artenzahl (absolut) - 2 - 2 119 en der Roten Liste.
Anteil an der
Gesamtartenzahl (%) ) nr ) 17

letztmalig von Gresenscikov (1982) im Jahre 1960
bei Gatersleben gefunden wurde. Neu aufgenom-
men in die Rote Liste wurde u.a. Omalopia nigro-
marginata. Zwar ist seit der Revision der Gattung
Omalopia durch Baraup (1965) bekannt, dass in
Deutschland neben der allgemein bekannten Art
O. ruricola (F., 1775) auch O. alternata ssp. occi-
dentalis (BARAUD, 1965) vorkommt, die nach ApAwm
(1994) identisch mit Melolontha nigromarginata
HerssT, 1785 ist, doch wurde diese wiederum lan-
ge Zeit, falschlicher Weise, als Synonym von O.
ruricola (F., 1775) angesehen. In einer ersten zu-
sammenfassenden Arbeit zur Verbreitung der
beiden Arten O. ruricola (F., 1775) und O. nigro-
marginata (HerssT, 1785) auf der Grundlage der
neuen Nomenklatur wird von RoéssNeR (1995) ein
Uberblick der gegenwartigen Situation in Deutsch-
land gegeben. Dabei wird deutlich, dass beide
Arten in Sachsen-Anhalt vorkommen und wahr-
scheinlich im nérdlichen Harzvorland aufeinander
treffen. Da bislang alle vorliegenden Nachweise
der ohnehin in Gefahrdungskategorie 3 eingestuf-
ten O. ruricola zugeordnet wurden, ist eine erneute
Durchsicht des vorliegenden Materials erforder-
lich, der sich eine entsprechende spatere Neube-
wertung anschlielen wird. Mit aufgenommen wur-
de auch Aegialia arenaria, die in der Regel Sand-
stellen im Kistengebiet von Nord- und Ostsee
bewohnt aber bislang nur einmal 1970 bei Merse-
burg gefunden wurde (Greeenscikov, 1982). Ob
es sich dabei um eine stabile Population handelt,
oder nur um einmalig verschleppte Tiere kann
gegenwartig nicht beurteilt werden.

Unter Zusammenfassung aller bislang Verfasser
vorliegenden Angaben und entsprechender neu-
erer Literaturdaten wird gegenwartig flir Sachsen-
Anhalt von 119 Arten ausgegangen. KoHLER &
KLausNiTzer (1998) geben sogar, unter Bericksich-
tigung von Trox perrisii, Euoniticellus fulvus, On-
thophagus illyricus, Aphodius satellitius, A. qua-
drimaculatus, A. obscurus (einer montanen Art der
alpinen und subalpinen Zone), A. alpinus, Aniso-
plia villosa [die nicht in Ostdeutschland vorkommt
s. RossNer (1996)] und Oxythyrea funesta, 128
Arten an. Davon wurden 73 (ca. 61 %) in die Rote
Liste aufgenommen. Von einer Bewertung der
Entwicklung dieser momentanen Bestandessitu-
ation im Vergleich zur 1. Fassung dieser Roten
Liste wurde Abstand genommen, da vormals vor-
genommene Eingruppierungen, die sich haufig nur
an wenigen Lokalitdten und deren spezifischer

Individuendichte orientieren konnten, durch um-
fassendere Daten neu bewertet wurden und der
Bewertungszeitraum noch zu kurz ist.

Gefahrdungsursachen und erforderliche
SchutzmaBnahmen

Allgemeine Ursachen fir den Riickgang einzelner
coprophager Arten, die teilweise noch bis etwa zur
Mitte des letzten Jahrhunderts sehr haufig waren,
liegen in der veranderten Habitatstruktur, wie den
haufig fehlenden Pferdeexkrementen auf Feldwe-
gen und an Wegrandern, aber auch im verstarkten
Biozideinsatz. Die Tatsache, dass im Rahmen ei-
ner intensiven Viehbeweidung trotz des reichlichen
Angebots an Exkrementen bestimmte Arten ver-
schollen blieben, ist auch im Zusammenhang mit
leistungsférdernden Futteradditiven auf Hormon-
und Antibiotikabasis zu sehen, die in geringen Spu-
ren auch ausgeschieden werden. Das derzeit
wieder wachsende Umweltbewusstsein, gerade auf
diesem Sektor, und die noch fehlende flachend-
eckende Erfassung des Gebiets geben jedoch
Hoffnung, manche Art zahlreicher nachzuweisen
bzw. wiederzufinden. Die erfolgte Neubewertung
der einen oder anderen koprophagen Artist jedoch
bezogen auf den Zeitrahmen mehr einer aktiveren
Erfassungstatigkeit, als einer Veranderung der
Habitatsituation zuzuschreiben. Dennoch scheint
sich bei dieser Gruppe die Gesamtsituation stabili-
siert zu haben. Besser interpretierbare Ergebnis-
se werden sich in den nachsten Jahren ergeben.
Die xylobionten Arten der Unterfamilien Cetoniinae,
Valginae und Trichinae, mit ihrer Anbindung an
spezielle Zersetzungsstufen des Holzes, werden
besonders durch zu intensive forstwirtschaftliche
PflegemalRnahmen, wie Roden von Stubben und
Beseitigung von Totholzbestanden beeintrachtigt.
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Art (wiss.)

Trogidae
Trox cadaverinus (ILLGER, 1802)
Trox eversmanni (KRYNIKY, 1832)

Geotrupidae

Geotrupes mutator (MARSHAM, 1802)
Geotrupes spiniger (MARSHAM, 1802)
Odontaeus armiger (SCoPOLI, 1772)
Typhaeus typhoeus (LINNAEUS, 1758)

Scarabaeidae

Aegialia arenaria (FABRICIUS, 1798)
Aegialia sabuleti (PANZER, 1797)
Amphimallon ruficorne (FABRICIUS, 1775)
Anisoplia erichsoni REITTER, 1889
Anomala dubia (ScopoLl, 1763)
Aphodius arenarius (OLIVIER, 1789)
Aphodius biguttatus GERMAR, 1824
Aphodius borealis GYLLENHAL, 1827
Aphodius brevis (ERICHSON, 1848)
Aphodius coenosus (PANZER,1798)
Aphodius consputus CREUTZER, 1799
Aphodius corvinus ERICHSON, 1848
Aphodius fasciatus (OLIVIER, 1789)
Aphodius foetens (FABRICIUS, 1787)
Aphodius foetidus (HERBST, 1783)
Aphodius hydrochaeris (FABRICIUS, 1798)
Aphodius immundus CREUTZER, 1799
Aphodius maculatus STURM, 1800
Aphodius melanostictus SCHMIDT, 1840
Aphodius merdarius (FABRICIUS, 1775)
Aphodius nemoralis ERICHSON 1848
Aphodius niger (PANZER 1797)

Aphodius obliteratus PANZER, 1823
Aphodius piceus GYLLENHAL, 1808
Aphodius pictus STURM, 1805

Aphodius plagiatus (LINNAEUS, 1767)
Aphodius porcus (FABRICIUS, 1792)
Aphodius punctatosulcatus STURM, 1805

Aphodius paracoenosus BALTH. & HURBANT,

1960

Aphodius quadriguttatus (HERBST, 1783)
Aphodius scrofa (FABRICIUS, 1787)
Aphodius varians DUFTSCHMIDT, 1805
Aphodius zenkeri GERMAR, 1813
Caccobius schreberi (LINNAEUS, 1767)
Chaetoperoplia segetum (HERBST, 1783)
Copris lunaris (LINNAEUS, 1758)
Diastictus vulneratus (STURM, 1805)
Euheptaulacus sus (HERBST, 1783)
Euheptaulacus villosus (GYLLENHAL, 1806)
Gnorimus nobilis (LINNAEUS, 1758)
Gnorimus variabilis (LINNAEUS, 1758)

Heptaulacus testudinarius (FABRICIUS, 1775)

Hoplia graminicola (FABRICIUS, 1792)
Hoplia philanthus (FUESSLY, 1775)
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Art (deutsch)

Kadavererdkafer

Mistkafer
Veranderlicher Mistkafer

Stierkafer

Blatthornkafer

Zottiger Getreidelaubkafer

Nérdlicher Dungkafer
Kurzer Dungkéafer

Bespuckter Dungkéafer
Rabenschwarzer Dungkéfer
Gebanderter Dungkéafer
Stinkender Dungkéfer

Unsauberer Dungkafer
Gefleckter Dungkéfer
Punktierter Dungkéafer

Schwarzer Dungkéfer
Verwischter Dungkéafer
Pechfarbiger Dungkéfer
Gemalter Dungkéfer
Grolifleckiger Dungk.
Schweine-Dungkéfer

Mondhornké&fer

Grlner Edelkafer
Schwarzer Edelkafer

Silbergrauer Einklaulaubkafer
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Art (wiss.)

Maladera holosericea (ScopoLl, 1772)
Melolontha hippocastani FABRICIUS, 1801
Ochodaeus chrysomeloides (SCHRANK, 1781)
Omalopia nigromarginata (HERBST, 1785)
Omalopia ruricola (FABRICIUS, 1775)
Onthophagus fracticornis (PREYSSLER, 1790)
Onthophagus lemur (FABRICIUS, 1781)
Onthophagus semicornis (PANZER, 1798)
Onthophagus similis (SCRIBA, 1790)
Onthophagus taurus (SCHREBER, 1759)
Onthophagus verticicornis (LAICHARTING, 1781)
Onthophagus vitulus (FABRICIUS, 1776)
Osmoderma eremita (ScopoLl, 1763)
Pleurophorus caesus (CREUTZER, 1796)
Polyphylla fullo (LINNAEUS, 1758)

Protaetia aeruginosa (DRURY, 1770)
Protaetia cuprea metallica (HERBST, 1782)
Protaetia fieberi (KRAATZ, 1880)

Protaetia lugubris (HERBST, 1786)
Psammodius asper (FABRICIUS, 1775)
Rhizotrogus aestivus (OLIVIER, 1789)
Rhyssemus germanus (LINNAEUS, 1767)
Sisyphus schaefferi (LINNAEUS, 1758)
Trichius zonatus GERMAR, 1794

Tropinota hirta (PoDA, 1761)

Nomenklatur nach KreLL & FRey (1992) sowie KOHLER & KLAUSNITZER (1998)

Abkiirzungen und Erlauterungen, letzter Nachweis/

Quelle (Spalte ,,Bem.*)

§ -  Gesetzlicher Schutz nach § 10 (2) Nr. 10 u. 11 Bundes-
naturschutzgesetz bezuglich Anhang A und B der EG-
VO Nr. 338/97, FFH-Richtlinie Anhang IV, Vogelschutz-
Richtlinie (Europaische Vogelarten) und Bundesarten-
schutzverordnung Anlage 1: § - besonders geschiitzte
Art: EG-VO Anhang A und B, FFH Anhang IV, Europa-
ische Vogelarten (VR) und BA Anlage 1; § - (fett) streng
geschutzte Art: EG-VO Anhang A, FFH Anhang IV und
BA Anlage 1, Kreuz in Spalte 3

FFH - FFH-Richtlinie 92/43/EWG der EU: FFH Il - Art im An-
hang Il aufgefuhrt, * - Prioritare Art, FFH IV - Art im
Anhang IV aufgefuhrt, FFH V - Artim Anhang V aufge-

fuhrt
BA - Bundesartenschutzverordnung
p-  psammophil
t- thermophil
x-  xerophil
h - hygrophil
A-  Arealrand
E- Endemit

ZIH - Entomologische Sammlungen im Zoologischen Institut
der Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg
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