4.6

Helophoridae (Runzelwasserkafer)

Kennzeichen

Die zwischen 2,5 und 8 mm grofSen Arten der
Familie Helophoridae besitzen ein sehr homoge-
nes Aussehen, das vor allem durch das typische
Halsschild mit fiinf Furchen charakterisiert ist.
Die Oberfliche des Halsschildes weist eine mehr
oder weniger stark ausgeprigte Struktur aus
warzendhnlichen, unterschiedlich stark hervor-
tretenden Erhebungen auf, die in der Mitte ei-
nen eingedriickten Punkt aufweisen kénnen. G.
A. Loust (1971) verwendete dafiir die Bezeich-
nung ,granuliert bzw. den Begriff ,areoliert®,
wenn die Umrisse weniger deutlich hervortre-
ten. Der Kopf der Arten ist durch eine Y-formige
Furchenbildung gekennzeichnet. Die Fligelde-

cken sind mit zehn Punktreihen versehen, deren
Zwischenrdume artspezifisch gewdlbt sind.

Die Arten dieser Familie sind im Gegensatz zu
anderen Arten aquatiler Koleopteren durchaus
schwierig zu bestimmen, da die zu betrachten-
den Merkmale oftmals nur geringe Unterschiede
aufweisen und auch stérker variieren konnen. Fiir
die Genitalausbildung gilt das gleichermaf3en, so-
dass eine sichere Determination zweifelhafter Tie-
re vielfach nur {iber Vergleichsstiicke zielfithrend
sein kann. Insgesamt muss davon ausgegangen
werden, dass bei nahestehenden und somit sehr
ahnlichen Arten (z. B. H. aquaticus / H. aequa-
lis oder H. flavipes / H. obscurus) trotz mehrerer
guter Bestimmungswerke durchaus eine erhéhte




Fehlerquote vorliegen kann. Auf spezifische Pro-
bleme wird bei der Abhandlung der einzelnen Ar-
ten eingegangen.

Artenbestand

ANGUS (1992) geht von einem Artenbestand mit
iiber 180 Arten aus. Von denen sind ca. 150 Ar-
ten der paldarktischen Region zugehorig (LOBL
& SMETANA 2004). Ca. 40 Arten bewohnen die
nearktische Region, wovon etwa ein Viertel hol-
arktisch verbreitet (also auch paldarktisch vor-
kommend) sind. Nur einige wenige Arten sind
der éthiopischen bzw. der orientalischen Region
zugehorig. In Deutschland gelten 24 Arten als
bodenstindig (SPITZENBERG et al. 2016).

Okologie

Der Grofdteil der bodenstindigen Arten dieser
Familie lebt in den vegetationsreichen Randberei-
chen unterschiedlicher Standgewisser, am Rande
von Flie3gewéssern oder im Falle von Helopho-
rus arvernicus im Sand- und Kiessubstrat von
Bichen. Die Tiere sind weitestgehend schlechte
Schwimmer und halten sich daher fast ausschlief3-
lich in der Vegetation auf, wo sie sich kriechend
fortbewegen. Gern sind die Arten in flachen und
sich dadurch schnell erwdrmenden temporiren
Wasserstellen und Kleingewdssern anzutreffen.
Wihrend sich die adulten Individuen von pflanz-
lichen Stoffen ernihren, leben die Larvenstadien
tiberwiegend rauberisch. Lediglich die Arten der
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Helophoridae (Runzelwasserkafer)
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Abb. 1: Zeitraume der Nachweise der Familie Helo-
phoridae

Untergattung Empleurus haben eine rein terrestri-
sche Lebensweise entwickelt, bei der sich auch die
Larven phytophag ernihren. Aus Griinden der
einheitlichen nomenklatorischen Betrachtung
werden diese Arten (im Gegensatz zur Roten Liste
Deutschlands) hier ebenfalls behandelt.

Artvorkommen in Sachsen-Anhalt
Fir Sachsen-Anhalt konnten Angaben von 23
Arten erfasst werden. Uberpriifbare Belege gibt
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Abb. 2: Erfasste Nachweise der fiir Sachsen-Anhalt be-
stitigten Arten der Familie Helophoridae

es von 19 dieser Arten. Die Angaben zu den iib-
rigen vier Arten stammen aus wenigen Litera-
turzitaten, fiir die eine Uberpriifbarkeit der An-
gaben nicht (mehr) gegeben ist. Eine Darstellung
in Form detaillierter Verbreitungsiibersichten
erfolgt daher fiir diese Arten nicht, sondern le-
diglich nachstehend eine kurze Erlduterung des
bestehenden Sachverhaltes.

Helophorus dorsalis (MARSHAM, 1802)

Von dieser Art fithren sowohl Raprp (1933-35),
HoRr1oN (1949) als auch BORCHERT (1951) Fun-
de aus der Umgebung von Halle an, die von Hans
BiscHOFF gesammelt wurden. Belegmaterial war
in der Museumssammlung des Erfurter Natur-
kundemuseums enthalten. Die Uberpriifung
einschliefflich einer Genitalpréiparation von 16
Individuen unterschiedlicher Aufsammlungen
ergab ausschliefSlich die Art H. croaticus. Darii-
ber hinaus nennt HopPENHAUS (1997) im Rah-
men ihrer Diplomarbeit den Fund eines Exem-
plars aus dem Raum Dessau fiir das Jahr 1995.
Leider liefen sich die urspriinglich an der Uni
Jena archivierten Proben nicht mehr tiberpriifen.
H. dorsalis gilt als eine Art der Wilder, die be-
vorzugt lehmige Kleingewésser bewohnt (LANE
2011). Da sie eher nicht in den Auenbereichen
grofSerer Fliisse anzutreffen ist, muss man von
einer Verwechslung mit H. croaticus ausgehen,
der bevorzugt in den Auen der gréfieren Fliis-
se nachgewiesen werden konnte. Solange kei-
ne verifizierbaren Belege verfiigbar sind, kann
H. dorsalis nicht als Bestandteil der Fauna von
Sachsen-Anhalt angesehen werden.

Helophorus laticollis THOMSON, 1854

Der Literatur sind zwei Angaben zu dieser Art
zu entnehmen. Die erste stammt aus dem Jahr
1946 aus dem Raum Coswig (BORCHERT 1951)
und wird F BORRMANN zugeschrieben. Das be-
treffende Exemplar befindet sich im Museum fiir
Naturkunde Dessau. Es stellte sich nach erfolg-
ter Uberpriifung jedoch als H. strigifrons heraus.
Die zweite Angabe stammt aus der Diplomarbeit
von K. HoPPENHAUS (1997). Wie auch das Be-
legexemplar von H. dorsalis aus gleicher Quel-



le ist das Exemplar von H. laticollis nicht mehr
uberpriifbar. Aufgrund dieser Unsicherheit und
der lediglich alleinigen Angabe fiir Sachsen-An-
halt wird diese Art nicht als ein bestitigtes Fau-
nenelement gewertet.

Helophorus longitarsis WOLLASTON, 1864
Aus Literaturangaben konnten drei Zitate ent-
nommen werden:

1. WAHNSCHAFFE (1883) nennt den Fundort Ha-
kenstedt unter der Artbezeichnung ,,H. Erichso-
ni Bach (dorsalis Er.). Ein Exemplar mit dieser
Bezeichnung war in den Resten der Sammlung
WAHNSCHAFFE (Museum fiir Naturkunde Mag-
deburg) nicht aufzufinden.

2. Rapp (1933-35) gibt den Fundort Eisleben
mit Verweis auf EGGERs (1901) an. Bei diesem
finden wir die Angabe ,,1 Exemplar im Salzigen
See 6./4. 1890 (L.)“ In seiner Vorbemerkung zum
Verzeichnis der in der Umgebung von Eisleben
beobachteten Kifer schreibt Eggers ,,Auch durf-
te ich die guten Notizen eines nicht genannt sein
wollenden Leipziger Sammlers benutzen. Die so
entlehnten Vermerke sind mit ... (L.) gekennzeich-
net“. Unter diesem Aspekt fillt es schwer, die An-
gabe fiir den Salzigen See als zutreffend aufrecht
zu halten.

3. HorioN (1949) schreibt vor den Fundzitaten:
»...Uber die Verbreitung in Deutschland schrieb
Dr. Franck in Ent. Bl. 1934, 130, daf$ ihm einige
Dutzende angebl. Erichsoni aus Deutschl. vorge-
legt worden seien, die alle falsch bestimmt wa-
ren...“. Er schreibt weiter: ,,Folgende Meldungen
scheinen mir sicher zu sein: ... Ihssen i. . meldet
folgende von Dr. Arnold det. Stiicke: ... Siilldorf-
Salzquelle 1912, 1 Ex;...“ Auch diese Angabe muss
unter Beriicksichtigung der genannten Anmer-
kungen sowie des Fehlens weiterer konkreter An-
gaben, z. B. zum Sammler, als fraglich angesehen
werden. Ein Auffinden dieses Stiickes erscheint
nicht realistisch, womit die Art nicht fiir Sach-
sen-Anhalt bestitigt werden kann.

Helophorus tuberculatus GYLLENHAL, 1808
Bei BOrRCHERT (1951) findet sich fiir diese Art
die Fundortangabe ,,I Mosigkau in Sphagnum (H
bH1)“. Der Klammerzusatz besagt letztlich, dass
das Tier von HEIDENREICH gesammelt und von
HuUBENTHAL bestimmt wurde. Jedoch hat Bor-
CHERT das fragliche Exemplar nicht noch einmal
priifen kénnen. In der Sammlung HEIDENREICH
konnte das Tier nicht aufgefunden werden. Es
befindet sich zwar ein Exemplar H. tubercula-
tus in der dortigen Sammlung, jedoch ist die
Fundortangabe eine andere aufSerhalb Sachsen-
Anhalts. Mit Hinweis auf die von BORCHERT
dargestellte Einschitzung, dass die Bestimmung
HUBENTHALS ,erschreckend unzuverldssig* ein-
zuschitzen ist, muss offen bleiben, ob H. tuber-
culatus seinerzeit korrekt bestimmt wurde. Bei
der Angabe des Fundes ,,in Sphagnum® kann je-
doch angesichts der Habitatpraferenz die Wahr-
scheinlichkeit einer korrekten Angabe hoher ein-
geschitzt werden.

Abb. 3: Vegetationsreiche Flachwasserbereiche sind
Lebensraum fiir Helophoridae (Foto: D. Spitzenberg)
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4.6.1

Verbreitung: palaarktisch, eurosibirisch

Abb. 1: Habitus von H. nubilus

Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet von H. nubilus erstreckt
sich von Westeuropa tiber die Iberische Halb-
insel einschliefSlich des Mittelmeergebietes bis
Sibirien. Die Art ist in Skandinavien und den
baltischen Staaten prasent. Auch kommt sie auf
dem Balkan und im europdischen Teil der Tiirkei
sowie siidostlich bis Transkaukasien vor (HAN-
SEN 1987, ANGUs 1992) Im asiatischen Raum
existieren Funde aus dem Iran sowie der Tiirkei
(LOBL & SMETANA 2004).

Kurzcharakteristik

Sowohl H. nubilus als auch H. rufipes sind der
Untergattung Empleurus zugehorig. Die Arten
dieser Untergattung wirken breiter oval, haben
starker strukturierte Fliigeldecken mit tief ein-
gedriickten Punktreihen. Vor allem ist aber das
kurze und breite Halsschild mit den stark aus-
gepragten Furchen charakteristisch ausgebildet.

Okologische Priferenz
Die terrestrische Art ist bevorzugt auf sandig-
lehmigen und besonnten Bodenverhaltnissen an-

Helophorus nubilus rasxcus, 1777
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Karte 1: Fundpunkte von H. nubilus in Sachsen-Anhalt;
n=138

zutreffen, die auch mehr feuchter Natur sein kon-
nen. Durch seine phytophage Lebensweise, vor al-
lem die der Larven, wurde H. nubilus mitunter an
landwirtschaftlichen Kulturen als schadigend an-
gesehen. Die Art ist aufgrund ihrer terrestrischen
Lebensweise eigentlich nicht zu den aquatischen
Arten zu zéhlen. Um jedoch die Familiendarstel-
lung nicht zu zerteilen, werden die terrestrischen
Arten der Untergattung einbezogen.
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. nu-
bilus an den Habitaten; n=41
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Abb. 3: Zeitraume der Nachweise von H. nubilus;
n=144

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

H. nubilus konnte bislang in 45 MTB nachge-
wiesen werden und ist offensichtlich tiber die
gesamte Landesfliache vorkommend, wobei sich
die erfolgten Nachweise momentan auf Gebiete
konzentrieren, die einer zielgerichteten Erfas-
sung mittels terrestrischer Fangmethoden unter-
liegen. Mit den tblichen Erfassungsmethoden
aquatischer Kifer sind die terrestrischen Arten
der Gattung nicht nachzuweisen. Insgesamt
wurden 320 Individuen in die Auswertung ein-
bezogen. Die Art lief3 sich auch an Lichtfangan-
lagen nachweisen. Funde von H. nubilus lassen
sich dem Areal von 27 FFH-Gebieten zuschrei-
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ben. Eine Charakterisierung von FFH-LRT oder
die Einschitzung als kennzeichnende Art ist im
vorliegenden Fall nicht méglich
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4.6.2 Helophorus rufipes (osc, 1791)

Verbreitung: westpaldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. rufipes

Verbreitung

Die Art kommt von Grof$britannien iiber Frank-
reich bis Nordafrika vor. Skandinavien wird von
H. rufipes nicht besiedelt. Ostwirts erstreckt sich
das Verbreitungsgebiet tiber Italien bis Grie-
chenland, wobei H. rufipes nach Osten zu we-
niger verbreitet vorkommen soll (LoHSE 1971,
HaNSEN 1987). Im Siiden werden Spanien, Por-
tugal sowie Marokko und Algerien von der Art
besiedelt (LOBL & SMETANA 2004).

Kurzcharakteristik

H. rufipes ist bei einer Grofle zwischen 4,5 und
5,5 mm eine sehr breite Art. Die Farbung liegt
zwischen dunkelbraun und einem helleren
Braun, wobei die Fligeldecken stark fleckig wir-
ken. Charakteristisch ist neben der Kérperform
die Ausbildung des Halsschildes, das stark struk-
turiert ist und unterbrochene Halsschildwiilste
aufweist.

Okologische Priiferenz
Die Art ist auf sandigen oder lehmigen Boden
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Karte 1: Fundpunkte von H. rufipes in Sachsen-Anhalt;
n=>5

anzutreffen, die bevorzugt in sonniger Lage lie-
gen. Es wird berichtet, dass Kafer oder auch Lar-
ven gelegentlich als Pflanzenschédling auftreten
koénnen. Wie auch bei den tibrigen Arten der
Untergattung Empleurus handelt es sich um eine
terrestrisch lebende Art, die hier der Vollstan-
digkeit mitbehandelt wird.

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

Altere Nachweise von H. nubilus liegen fiir das
Gebiet Sachsen-Anhalts nicht vor. Mittels Bar-
berfallenuntersuchungen des Landesamtes fiir
Umweltschutz konnten erstmals 2004 vier Tiere
aus dem Fiener Bruch nachgewiesen werden.
Es handelte sich somit um den ersten sicheren
Nachweis der Art fiir das Bundesland, der zudem
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. rufipes
in den Habitaten; n=3
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4.6.3 Helophorus aequalis c.G.Touson, 1868

Verbreitung: westpaldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. aequalis

Verbreitung

H. aequalis kommt von Frankreich und Spanien
iber Grofibritannien und Irland bis in den ho-
hen Norden Skandinaviens vor. Die Art wurde
auch in Polen, der Slowakei und Ungarn nachge-
wiesen. Wahrend ANGUs (1992) H. aequalis aus
der Ukraine angibt, fithren LOBL & SMETANA
(2004) dieses nicht mehr an. In Mitteleuropa ist
die Art scheinbar weit verbreitet und haufig.

Kurzcharakteristik

Die Art ist, wie auch die beiden bei uns vorkom-
menden Arten H. aquaticus und H. grandis, der
Untergattung Helophorus zugehérig. Als ein cha-
rakteristisches Merkmal ist der verkiirzte Scutel-
larstreifen zwischen der ersten und zweiten Punkt-
reihe an der Fliigeldeckenbasis anzusehen. Dieser
ist zwar auch bei der Untergattung Empleurus
vorhanden, jedoch wirken die Arten der Untergat-
tung Helophorus auf den ersten Blick ,,Helophorus-
typischer®. Mit 4,5 bis 6,5 mm ist H. aequalis eine
grofiere Art. Das Artenpaar H. aequalis und H.
aquaticus wurde erst durch Chromosomenanalyse
(ANGuUSs 1982) als eigenstandige Arten identifiziert.
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Karte 1: Fundpunkte von H. aequalis in Sachsen-Anhalt;
n=148

Die enge verwandtschaftliche Nahe zu H. aquaticus
macht eine Bestimmung mitunter sehr schwierig,
sodass eine Genitalpriparation sowohl der ménnli-
chen als auch der weiblichen Individuen (9. Tergit)
vielfach angezeigt ist. Eine Unterscheidung von H.
grandis gelingt am sichersten durch die Betrach-
tung des letzten Abdominalsternites.
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ADb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. aequalis
in den Habitaten; n=110
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ADD. 3: Zeitraume der Nachweise von H. aequalis; n=149

Okologische Priferenz

H. aequalis ist eine euryoke Art, die besonders
in nahrstoffreichen, flacheren und besonnten
Gewissern unterschiedlicher Auspriagung anzu-
treffen ist. Sie wird auch in den Stillwasserberei-
chen von Fliefigewéssern sowie in salzhaltigen
Gewissern gefunden.

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

Die 149 aufgenommenen Funddaten stammen
fast ausschlieflich aus dem Zeitraum ab 1982. Dies
ist der Tatsache geschuldet, dass erst ab diesem
Zeitpunkt die Trennung von H. aquaticus erfolgte
und eine Uberpriifung élterer Funde bislang nicht
vorgenommen werden konnte. In Sachsen-Anhalt
scheint die Art wesentlich hiufiger als H. aquaticus
zu sein. Insgesamt kamen 372 Individuen in die
Auswertung. H. aequalis ist, wie auch der tiberwie-
gende Teil der Arten der Familie, sehr flugfreudig.
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Karte 2: Vorkommen von H. aequalis in den Land-
schaftsraumen

Daher wird die Art relativ haufig an Lichtfangein-
richtungen nachgewiesen. Ein Vorkommen ist fiir
33 FFH-Gebiete belegt. Da keine bevorzugte Pra-
ferenz fiir Habitate der FFH-Lebensraumtypen er-
kennbar ist, kann H. aequalis nicht als kennzeich-
nende Art von FFH-LRT eingestuft werden.
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4.6.4 Helophorus aquaticus (e, 1758)

Verbreitung: paldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. aquaticus

Verbreitung

H. aquaticus ist in Europa weit verbreitet und
von Spanien, Frankreich und Italien iber
Deutschland und Polen bis Finnland und weiter
bis Westsibirien vorkommend. Der Art wird eine
starkere montane Verbreitung zugestanden, als
es bei H. aequalis der Fall ist.

Kurzcharakteristik

H. aquaticus ist mit einer Grof3e von 4,0 bis 5,5 mm
im Durchschnitt etwas kleiner als die sehr dhnliche
Art H. aequalis. Wie bei dieser ist auch bei H. aqua-
ticus ein verkiirzter Scutellarstreifen vorhanden,
der die Untergattung Helophorus (und Empleurus)
von den tibrigen Arten der Familie Helophoridae
abgrenzt, die auch in der Regel von kleiner Gestalt
sind. H. aquaticus lasst sich anhand des letzten
sichtbaren Abdominalsternits vom etwas grofleren
H. grandis unterscheiden. Eine sichere Unterschei-
dung von H. aequalis ist nur im direkten Vergleich
der Arten und iiber Genitalpréparation realisierbar.

Okologische Priferenz
H. aquaticus gilt, wie auch H. aequalis, als eine
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Karte 1: Fundpunkte von H. aquaticus in Sachsen-
Anhalt; n=112

eurytope Art, die bevorzugt kleinere vegetati-
onsreiche Gewdsser mit morastigem oder detri-
tusreichem Untergrund (Weiher Tiimpel, Pfiit-
zen, tempordre Gewdsser) besiedelt. Bevorzugt
wird die Art in flachen und besonnten Gewds-
sern angetroffen. Sie ist auch vielfach auf tiber-
fluteten Wiesenbereichen zu finden.

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Mittelgebirgsbach
Hugellandbach
Tieflandbach
Tieflandfluss

Grdben u. Kanéle
Weiher nédhrstoffarm
Weiher eutroph
Altwasser
Salzgewasser /-stellen
Stimpfe / Seggenriede
Bruchwalder

sonst. Wasserstellen

ADbb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. aqua-
ticus in den Habitaten; n=63
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ADb. 3: Zeitraume der Nachweise von H. aquaticus; n=115

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

Erst vor wenigen Jahrzehnten erfolgte durch AN-
GUs (1982) eine Revision der Gattung Helopho-
rus. Dabei wurde H. aequalis als Schwesterart
von H.aquaticus abgetrennt. Altere Funde weisen
demnach keine Trennung auf und werden insge-
samt unter H. aquaticus getithrt. Da nur ein kleiner
Teil der vor 1982 erhobenen Nachweise tiberpriift
werden konnte, muss davon ausgegangen werden,
dass ein Teil der als H. aquaticus dargestellten Fun-
de H aequalis zugehorig sind. Aufgrund der recht
schwierigen Unterscheidung beider Arten diirften
aber auch die neueren Angaben mit einer gewissen
Fehlerquote behaftet sein. Das sollte insgesamt bei
der Auswertung der beiden Arten hinsichtlich Ver-
breitung und Haufigkeit sowie bei den Literatur-
angaben berticksichtigt werden. Zur Auswertung
kamen insgesamt 200 Individuen aus 115 erfassten
Datensdtzen. Im Gegensatz zu den Flugaktivititen
von H. aequalis und dessen Nachweise an Licht-
fanganlagen sind fiir H. aquaticus keine Lichtfang-
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Karte 2: Vorkommen von H. aquaticus in den Land-
schaftsraumen

nachweise dokumentiert bzw. waren diese nicht
den Belegen zu entnehmen. Die Art konnte fiir 23
FFH-Gebiete belegt werden. Eine Einschitzung als
kennzeichnende Art im Sinne einer Charakterisie-
rung von FFH-LRT lief§ sich aufgrund des euryto-
pen Charakters nicht vornehmen.
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4.6.5 Helophorus grandis i.ces, 1798
Verbreitung: holarktisch

Abb. 1: Habitus von H. grandis

Verbreitung

Der zur Untergattung Helophorus gehérende H.
grandis ist in Europa iiberwiegend auf West- und
Mitteleuropa beschrinkt. In Spanien und Frankreich
besiedelt die Art lediglich die nérdlichen Landestei-
le. Im mediterranen Bereich ist H. grandis nicht pra-
sent. Wahrend ANGUS (1992) noch das Vorkommen
der Art im européischen Teil Russlands angibt, ver-
weisen LOBL & SMETANA (2004) nicht mehr auf ein
russisches Vorkommen. Isolierte Vorkommen sind
auch aus Marokko bekannt (ANGUS 1992).

Kurzcharakteristik

Mit 6,0 bis 8,0 mm ist H. grandis die grofdte bei
uns vorkommende Art und schon deshalb kaum
mit den anderen Arten zu verwechseln. In der
Regel sind die ménnlichen Individuen etwas
kleiner. Von H. aquaticus sowie H. aequalis un-
terscheidet sich H. grandis neben der Grofle am
aussagekriftigsten durch die zinnenférmigen
Ausbildungen des letzten Abdominalsternits.

Okologische Priferenz
Besiedelt werden bevorzugt stehende Gewisser,
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Karte 1: Fundpunkte von H. grandis in Sachsen-Anhalt;
n=303

die in der Regel flach und nahrstoffreich sind.
Der Untergrund der in der Regel sonnen- und
wirmebegiinstigten Gewdsser ist iiberwiegend
schlammig-tonig und weist einen Bewuchs mit
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. grandis
in den Habitaten; n=245



29 30 31

38 39 40 41 42 43 4

32 33 34 3 3 a7

50 1

1 0

0 t t t |
ohneDatum bis1949  1950-1999  ab 2000

ADbb. 3: Zeitrdume der Nachweise von H. grandis; n=303

grasartigen Pflanzen auf. Vielfach werden tem-
porire Weiher oder Timpel sowie Pfiitzen und
Uberﬂutungsﬂiichen bewohnt (HANSEN 1987,
EI1SELER & HEss 2013).

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

Die Art kommt auf der gesamten Landesfliche
relativ hdufig vor, ohne eine Bevorzugung be-
stimmter Hohenlagen oder Landesteile erken-
nen zu lassen. In der Verbreitungsabbildung er-
kennbare Bereiche fehlender Nachweise sind mit
hoher Wahrscheinlichkeit einer fehlenden oder
geringen Erfassungstétigkeit zuzuschreiben. Fiir
die Auswertung konnten 941 Individuen aus 303
erfassten Datensdtzen berticksichtigt werden.
Ein Anflug an Licht bzw. Lichtfanganlagen lief§
sich in einigen Fillen dokumentieren. Die Art
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Karte 2: Vorkommen von H. grandis in den Land-
schaftsraumen

wurde in 47 FFH-Gebieten festgestellt. Wenn-
gleich H. grandis aufgrund der unspezifischen
Habitatwahl nicht als eine fir bestimmte LRT
kennzeichnende Art gelten kann, ist sie in zahl-
reichen FFH-LRT anzutreffen.
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Abb. 4: Phénologische Darstellung der Nachweise von H. grandis; n=292
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4.6.6 Helophorus arvernicus musa, 1846

Verbreitung: westpaldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. arvernicus

Verbreitung

H. arvernicus ist von Westeuropa bis in den eu-
ropéischen Teil Russlands anzutreffen. In Europa
kommt die Art von Skandinavien und der balti-
schen Region iiber Polen, Deutschland und Frank-
reich bis Nordspanien, Norditalien und Ungarn
vor (HANSEN 1987). LOBL & SMETANA (2004) ge-
ben dartiber hinaus die Ukraine sowie den asiati-
schen Teil der Tiirkei als Verbreitungsgebiet an.

Kurzcharakteristik

Die 2,4 bis 3,5 mm grofle Art ist gekennzeichnet
durch ein stark ausgeschweiftes Halsschild sowie
durch seine gedrungene, relativ kurze und breite
Gestalt. Die Fliigeldecken sind tief gefurcht. Das
Kiefertaster-Endglied ist spindelformig symmet-
risch. Die Art wurde von ANGUS (1992) zur Un-
tergattung Atractohelophorus gestellt. Bei LOBL &
SMETANA (2004) ist diese Untergattung aufgeho-
ben und die Arten sind der Untergattung Rhopa-
lohelophorus zugeordnet.

Okologische Priferenz
Die Art lebt ausschliefilich in flieBenden Gewis-

38 30 4) 41 42 43 44 45

32 33 3 3 38 I

Brandenburg -

Sachsen

Tﬁnﬁnﬁen

29

30

31

32

33

34

35

29 30 31 32 33 34 35 36 I 3/ 39 40 41 42 43 M

45

Legende Fundpunkte: @@ - ohne Datum @ - bis 1949 @ - 1950 - 1999 @ - ab 2000

Karte 1: Fundpunkte von H. arvernicus in Sachsen-
Anhalt; n=45

sern wie Bachen und Fliissen und iiberwiegend
in den montanen Lagen. Anzutreffen ist sie in
flachen Bereichen mit Sand- und Kiesbinken
oder am Rand der Gewisser zwischen Gras und
anderem Uferbewuchs. Sie kann aber auch im
Flachland vorkommen, soweit dort entsprechen-
de Flief3gewisser mit Sand- und Kiessubstrat an-
zutreffen sind.

Vorkommen in Sachsen-Anhalt
Fiir Sachsen-Anhalt kann iiberwiegend auf Fun-
de aus dem Harz verwiesen werden, der hin-
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. arver-
nicus in den Habitaten; n=37
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Abb. 3: Zeitraume der Nachweise von H. arvernicus; n=45

sichtlich der Lebensraumanspriiche ausreichen-
de Habitate bietet. Aus dem Flachland liegen
wenige Funde aus geeigneten Flielgewidssern
wie aus der Hartau bei Beetzendorf (Altmark),
der Mulde oder der Schwarzen Elster vor. Sie
wurden nach dem Jahr 2000 im Rahmen von
Gewisserproben geméfs der WRRL erhoben. Es
ist aufgrund der Lebensweise anzunehmen, dass
H. arvernicus bislang an vielen Stellen iibersehen
wurde. In die Auswertung flossen insgesamt 146
Individuen aus 45 Datensitzen ein. Ein Anflug
an Licht oder Lichtfanganlagen lief$ sich aus den
erhobenen Daten nicht ableiten. Die Art konnte
bislang in 12 FFH-Gebieten festgestellt werden.
Zuzuordnen und kennzeichnend sind die von
ihr besiedelten Gewisser hinsichtlich der Aus-
pragung dem FFH-LRT:
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Karte 2: Vorkommen von H. arvernicus in den Land-
schaftsraumen

3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe
mit Vegetation des Ranunculion fluitan-
tis und des Callitrichio-Batrachion.
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4.6.7 Helophorus asperatus rev, 1885

Verbreitung: westpalaarktisch, europaisch

Abb. 1: Habitus von H. asperatus

Verbreitung

H. asperatus weist eine nur geringe Verbreitung
auf. Das besiedelte Areal erstreckt sich von
Frankreich im Westen bis Polen und der Slo-
wakei im Osten sowie von Siidskandinavien bis
Norditalien und der Insel Korfu (ANGUS 1992).

Okologische Priferenz

Es handelt sich um eine allgemein nur vereinzelt
und seltener anzutreffende Art, die sowohl in
stehenden als auch am Rand langsam flieflender
Gewisser zu finden ist (HANSEN 1987). Uber die
Habitatanspriiche der Art liegen nur sehr weni-
ge Informationen vor. ANGUs (1992) gibt gras-
bestandene flache Gewdsser in der Landschaft
(Felder) an.

Kurzcharakteristik

Die Art weist eine Grofle zwischen 3,8 und 4,8
mm auf. Im Aussehen dhnelt sie stark dem H.
flavipes bzw. H. obscurus, wobei ihr der Fliigel-
deckeneindruck im ersten Drittel der Fliigelde-
cken fehlt oder nur sehr schwach ausgeprégt ist.
Das Halsschild ist gleichférmig granuliert. Zur
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Karte 1: Fundpunkte von H. asperatus in Sachsen-
Anhalt; n=2

sicheren Determination sollte auf eine Genital-
praparation zuriickgegriffen werden.

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

Fiir Sachsen-Anhalt liegt von der Art ein Nach-
weis aus dem Jahr 1989 im oberen Harz (665 m
. NN) nérdlich der Ortslage Tanne vor. Das
ménnliche Tier wurde iiber ein Genitalpraparat
determiniert und von R. BELLSTEDT verifiziert.
Aufgrund der Ahnlichkeit zu H. flavipes und H.
obscurus besteht die Moglichkeit der Verwechs-
lung. Es ist auch angesichts der Meldungen aus
angrenzenden Bundeslindern davon auszu-
gehen, dass H. asperatus an weiteren Stellen in
Sachsen-Anhalt vorkommen kann. Ein zweiter
Fund (1 @) erfolgte 2019 in einer morastigen
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. aspe-
ratus in den Habitaten; n=2

Mittelgebirgsfluss
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Karte 2: Vorkommen von H. asperatus in den Land-
schaftsraumen

Geldndesenke bei der Ortslage Hayn (438 m 1.
NN). Dieser nach dem Ende der Erfassung ge-
Abb. 4: Genital von ~ machte Fund wurde hier aufgrund seiner Sel-
H. asperatus () tenheit entgegen der tblichen Verfahrensweise
aufgenommen.
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4.6.8 Helophorus brevipalpis s, 1881

Verbreitung: holarktisch

Abb. 1: Habitus von H. brevipalpis

Verbreitung

Fir H. brevipalpis gibt HANSEN (1987) eine héufi-
ge und weite Verbreitung an. Das besiedelte Areal
reicht in der Paldarktis von Europa (mit Ausnahme
des nordlichen Skandinavien) bis Vorderasien und
dem Kaukasus. Ein isoliertes Vorkommen existiert
nach ANGUS (1992) in Nordamerika (Utah).

Okologische Priferenz

H. brevipalpis besiedelt nach HANSEN (1987) ste-
hende Gewisser, wobei flache, mehr oder weniger
offene und wirmebegiinstigte Tiimpel und Weiher
mit grasigem Pflanzenwuchs bevorzugt werden.
Ebenso werden die Rédnder schwach fliefSender Ba-
che und kleinerer Fliisse besiedelt.

Kurzcharakteristik

Von ANGUS (1992) erfolgte die Einordnung in die
Untergattung Atractohelophorus, die bei LoBL &
SMETANA (2004, 2011) in die Untergattung Rho-
palohelophorus integriert wurde. Wie auch bei H.
arvernicus besitzt H. brevipalpis ein symmetrisches
Kiefertaster-Endglied. Auch ist die Art durch eine
deutliche Fleckung der Fliigeldecken gekennzeich-
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Karte 1: Fundpunkte von H. brevipalpis in Sachsen-
Anhalt; n=58

net, die jedoch nicht den starken Kontrast wie bei
H. arvernicus erreicht. Auch wirkt H. brevipalpis
wesentlich gestreckter im Habitus.

Vorkommen in Sachsen-Anbhalt

Entgegen der allgemein vertretenen Aussage, dass
H. brevipalpis verbreitet und haufig ist, liegen fiir
Sachsen-Anhalt lediglich 60 Datensétze vor. Die-
se konzentrieren sich im Bereich des Harzes bzw.
in den collinen Lagen. Dariiber hinaus ist die Art
nur sporadisch nachzuweisen. Es hat daher den
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. brevi-
palpis in den Habitaten; n=33
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Die Nachweise von H. brevipalpis konnen 16 FFH-

Gebieten zugeordnet werden. Wenngleich die Art

im FFH-LRT 3150 gefunden wurde, sollte sie unter 3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Ve-

Beriicksichtigung der fiir Sachsen-Anhalt erfassten getation des Magnopotamionsoder Hydro-

Daten eher im FFH-LRT 3260 nachzuweisen sein. charitions

Allerdings kann anhand des Datenmaterials nicht 3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe
zweifelsfrei geschlussfolgert werden, dass H. bre- mit Vegetation des Ranunculion fluitantis I
vipalpis eine kennzeichnende Art von LRT ist. Thr und des Callitrichio-Batrachion

Vorkommen ist bekannt aus den FFH-LRT:
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4.6.9 Helophorus croaticus v, 1886

Verbreitung: paldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. croaticus

Verbreitung

H. croaticus wird von LoHsE (1971) fiir Oster-
reich, Bohmen, Mahren und Schlesien angege-
ben. Das ist ein Teil des Verbreitungsgebietes der
Art, das sich von Mitteleuropa und dem europdi-
schen Russland tiber Nordsibirien bis Jakutien in
Ostsibirien erstreckt (ANGUS 1992).

Okologische Priiferenz

Uber die Biologie der Art und die von ihr besie-
delten Habitate ist offensichtlich nur wenig be-
kannt. Auch ANGUSs (1992) und HANSEN (1987)
geben dazu wenig Aussagen. Lediglich HANSEN
erwihnt Vorkommen der Art in stehenden Ge-
wissern sowohl entlang der Lena (Sibirien) als
auch groflerer Fliisse in Bayern.

Kurzcharakteristik

H. croaticus wirkt bei einer Grofe zwischen 2,7
und 3,8 mm im Habitus kurz und gedrungen,
die Fliigeldecken sind mit hellen Flecken verse-
hen. Die Art weist allerdings im Gegensatz zu H.
arvernicus und H. brevipalpis keine symmetri-
schen Kieferntasterendglieder auf. Auch ist das
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Karte 1: Fundpunkte von H. croaticus in Sachsen-Anhalt;
n=16

Halsschild nicht so stark geschweift wie bei H.
arvernicus. Von H. dorsalis unterscheidet sich
die Art durch starker granulierte und weniger
glinzende innere Halsschildwiilste sowie weni-
ger stark ausgepragte helle apikale Flecken auf
den Fliigeldecken.

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

Fiir Sachsen-Anhalt konnten lediglich 16 Da-
tensitze mit 85 Individuen erfasst werden. Die
sich im Naturkundemuseum Erfurt befindenden
Tiere (vier Aufsammlungen mit 16 Expl.) aus
dem Halleschen Raum (Ammendorf, Rabenin-
sel) waren als H. dorsalis ausgewiesen, konnten
jedoch durch nachtréigliche Genitalpréaparation
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. croati-
cus in den Habitaten; n=12
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als H. croaticus bestdtigt werden. Die neueren
Nachweise (ab 1983) erfolgten ausschlief3lich in
den Auenbereichen von Elbe und Mulde. Das
stiitzt die von HANSEN (1987) dargelegten Be-
funde als Begleitfauna der Auen groferer Fliisse.
Bemerkenswert ist der Nachweis von SPETH aus
der Elbeaue bei Lodderitz im Jahr 2014 mit ca.
50 Exemplaren, sodass sich die Gesamtzahl an
ausgewerteten Individuen auf 85 erhoht. Wah-
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ADbD. 3: Zeitraume der Nachweise von H. croaticus;
n=16

rend zu Anfligen an Licht keine Aussagen aus
dem Datenmaterial zu entnehmen waren, sind
die ausgewerteten Vorkommen im Bereich von 5
FFH-Gebieten zu verorten. Aufgrund der tiber-
wiegenden Nachweise in den Auen groflerer

Karte 2: Vorkommen von H. croaticus in den Land-
schaftsraumen

Flusse lasst sich allerdings nicht ableiten, dass die
Art dem FFH-LRT 3270 ,,Flisse mit Schlamm-
banken mit Vegetation des Chenopodion rubri
p.p- und des Bidention p.p.“ kennzeichnend zu-
zuordnen ist.
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ADD. 4: Phénologische Darstellung der Nachweise von H. croaticus; n=13
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4.6.10 Helophorus flavipes rasucus, 1792
Verbreitung: paldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. flavipes

Verbreitung

H. flavipes ist eine hdufige Art, die in Europa von
Portugal und Spanien iiber Frankreich, Grof3-
britannien und den Lindern Mitteleuropas bis
in den noérdlichen und zentralen Teil Russlands
anzutreffen ist. Im Norden werden Skandinavien
sowie die baltischen Staaten besiedelt (HANSEN
1987). Die Art kommt nach ANGUS (1992) nicht
in den flachen Ebenen der mediterranen Region
und den Steppen des européischen Russland vor.
Im asiatischen Raum liegen Nachweise aus der
Turkei vor (LOBL & SMETANA 2004).

Kurzcharakteristik

Eine Abspaltung von H. obscurus erfolgte erst vor
wenigen Jahrzehnten. Somit sind éltere Daten zu
uberpriifen. Dies konnte fiir das Museumsmate-
rial nicht umfassend realisiert werden. Die zur
Bestimmung angegebenen Unterschiede in Kor-
perform und Halsschildausprigung sind nicht
immer deutlich. Daher empfiehlt sich die Geni-
taluntersuchung der Minnchen als verlassliches
Merkmal. Die 3,0 bis 4,0 mm grofle Art weist ein
einfarbig dunkles, leicht geschwungenes Hals-
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Karte 1: Fundpunkte von H. flavipes in Sachsen-Anhalt;
n=150

schild auf, dessen Mittelfurchen weniger stark
gezackt wirken als bei H. obscurus. Dieses Merk-
mal ist jedoch variabel. Die Fliigeldecken sind
gleichmaflig dunkel, ohne wesentlichen Kontrast
zwischen diesem und dem Halsschild. Die Mittel-
furche des Kopfes ist nach vorn deutlich erweitert
und grenzt die Art damit von den &hnlichen H.
strigifrons oder H. laticollis ab. Im vorderen Drittel

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Quellbereiche
Mittelgebirgsbach
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Moorgewasser
Stimpfe / Seggenriede
Angel- u. Badeteiche
sonst. Wasserstellen

Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. flavipes
in den Habitaten; n=127
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Abb. 3: Zeitraume der Nachweise von H. flavipes; n=152

weisen die Fliigeldecken eine dellenhafte Vertie-
fung auf, die dem dhnlichen H. asperatus fehlt.

Okologische Priferenz

Die Art besiedelt unterschiedliche flache Ge-
wisser mit geringer Vegetation. Vielfach sollen
moorige oder anmoorige Habitate mit niedrige-
rem ph-Wert und Moos oder Sphagnum genutzt
werden (ANGUS 1992).

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

In Sachsen-Anhalt scheint sich die Verbreitung
mehr auf die hoher gelegenen Bereiche, insbeson-
dere des Harzes, zu konzentrieren. Jedoch sind
auch Vorkommen aus der Ebene bekannt. Ein Vor-
kommen in moorigen und anmoorigen Habitaten
war eher nicht zu verzeichnen. In die Auswertung
flossen insgesamt 434 Individuen ein, wobei ledig-
lich 5 % der Individuen vor der Abspaltung von H.
obscurus erlangt wurden, sodass die sich daraus er-
gebende magliche Fehlerquote gering bleibt. Uber
den Anflug an Licht- bzw. Lichtfanganlagen liegen
aus dem erhobenen Datenmaterial keine Angaben
vor. Die Bestitigung iiber das Vorkommen im Be-
reich der ausgewiesenen FFH-Gebiete liegt fiir 35
Gebiete vor. Allerdings kann aufgrund der Habitat-
wahl diese Art nicht unbedingt als kennzeichnend
fiir bestimmte LRT angesehen werden, wenngleich
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Karte 2: Vorkommen von H. flavipes in den Land-
schaftsraumen

sie in den nachstehend aufgelisteten FFH-LRT
durchaus anzutreffen ist:

3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vege-
tation des Magnopotamions oder Hydro-
charitions

Flisse der planaren bis montanen Stufe
mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitrichio-Batrachion

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

3260

10% A

5% A

0% -

Maximum: 17 Nachweise
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ADbb. 4: Phénologische Darstellung der Nachweise von H. flavipes; n=142
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4.6.11 Helophorus granularis (uneus, 1761)

Verbreitung: paldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. granularis

Verbreitung

Bei H. granularis handelt es sich um eine pali-
arktisch verbreitete Art, die in Europa von den
Britischen Inseln tiber Nord- und Mitteleuropa,
Nordspanien und Frankreich bis Irkutsk in Sibi-
rien anzutreffen ist (ANGUS 1992).

Kurzcharakteristik

H. granularis ist eine kleine Art, deren Gro-
e sich zwischen 2,2 und 2,8 mm bewegt. Das
gleichformig dunkle Halsschild ist kurz und
queriiber stirker gewdlbt, wodurch sich die Art
von kleineren H. minutus unterscheiden lésst.
Eine mogliche Verwechslungsgefahr besteht mit
H. redtenbacheri, wobei dieser im Gegensatz zu
H. granularis eine schmale Kopffurche und ein
nicht so stark gewolbtes Halsschild aufweist.

Okologische Priiferenz

Die Art besiedelt stehende und auch leicht flie-
Blende Gewdsser, die einen schlammigen oder
sandigen Untergrund mit randstdndiger Vegeta-
tion aufweisen. Vielfach werden auch flache und
temporér tiberflutete Bereiche besiedelt. HAN-
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Karte 1: Fundpunkte von H. granularis in Sachsen-
Anhalt; n=384

SEN (1987) unterstellt ggf. eine Affinitét zu saurer
Gewisserbeschaffenheit.
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. granu-
laris in den Habitaten; n=293
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Die offensichtlich flugfreudige Art ist auch im- Karte 2: Vorkommen von H. granularis in den Land-
mer wieder an Lichtquellen bzw. Lichtfangan- ~Schaftsriumen

lagen nachzuweisen (ca. 5% der Nachweise).

Belege der Art liegen aus 56 FFH-Gebieten vor,

was auch als ein weiterer Anhaltspunkt fiir die

groflere Hiufigkeit von H. granularis anzusehen

ist. Angesichts der unspezifischen Habitatan-

spriiche ist sie nicht als eine kennzeichnende Art

von FFH-LRT anzusehen.
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4.6.12 Helophorus griseus Hesst, 1793

Verbreitung: paldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. griseus

Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet von H. griseus erstreckt
sich in Europa von Portugal und Spanien nord-
wirts tiber Grof3britannien bis in den Siiden von
Fennoskandien und ostwirts tiber die baltischen
Staaten und das europiische Russland bis an den
Kaukasus (HANSEN 1987) sowie iiber die Krim
nach Transkaukasien (ANGUS 1992). Auch sind
Vorkommen im asiatischen Teil der Tiirkei be-
kannt (LOBL & SMETANA 2004).

Kurzcharakteristik

Der 2,8 bis 3,8 mm grofle H. griseus wirkt im
Aussehen deutlich heller als die iibrigen in Sach-
sen-Anhalt anzutreffenden Arten der minutus-
Gruppe (H. minutus, H. granularis). Die Fltigel-
decken sind hell, ebenso Vorder- und Seitenrand
des Halsschildes. Letzteres ist von der Mitte nach
hinten gerade bis schwach ausgeschweift, wo-
durch sich die Art von H. minutus trennen lasst.
Eine gewisse Variabilitdt in Farbung und Hals-
schildform ist zu verzeichnen. Eine eindeutige
Trennung von H. minutus lasst sich durch Geni-
talprdparation der Miannchen erreichen.
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Karte 1: Fundpunkte von H. griseus in Sachsen-Anhalt;
n=217

Okologische Priferenz
Das von der Art besiedelte Habitat ist vielfach ge-
kennzeichnet durch eine wiarmebegiinstigte Lage
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Altabgrabungen
Angel- u. Badeteiche
sonst. Wasserstellen

Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. griseus
in den Habitaten; n=171
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tus, mit dem sie vielfach vergesellschaftet anzu-

treffen ist. Den erfassten 220 Datensitzen liegen  Karte 2: Vorkommen von H. griseus in den Land-
insgesamt 715 Individuen zugrunde. Auch bei schaftsriumen

H. griseus handelt es sich um eine flugfreudige

Art, die regelmiflig an Lichtfanganlagen festge-  seus nicht gelten, wenngleich sie in entsprechen-
stellt werden kann. Sie wurde bislang im Bereich  den flachen Bereichen des einen oder anderen
von 35 FFH-Gebieten nachgewiesen. Als eine Gewisser-LRT angetroffen werden kann.
kennzeichnende Art von FFH-LRT kann H. gri-
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4.6.13 Helophorus minutus fasrcus, 1775

Verbreitung: westpaldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. minutus

Verbreitung

Das Verbreitungsgebiet von H. minutus erstreckt
sich iiber ganz Europa. Es erreicht im Stiden
Nordafrika (Algerien, Marokko) und im Norden
Skandinavien, wobei das nordliche Skandina-
vien nicht besiedelt wird (HANSEN 1987). Ost-
wirts finden wir H. minutus im gesamten euro-
péischen Russland. Vorkommen sind auch vom
Balkan, aus der Ukraine sowie aus Israel bekannt
(LOBL & SMETANA 2004).

Kurzcharakteristik

H. minutus ist mit Abstand die bei uns hiufigste
Art der Gattung. Sie besitzt eine Gréfle zwischen
2,5 und 3,6 mm. Die weiblichen Individuen sind
in der Regel etwas grofler als die Ménnchen.
Das Halsschild ist an den Seiten gleichmaflig
gebogen und hat seitlich sowie vorn eine hellere
Randfirbung. Zwischen Halsschild und Fliigel-
decken besteht ein deutlicher Kontrast. Hinwei-
se zur Verwechslung mit H. paraminutus sieche
dort.
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Karte 1: Fundpunkte von H. minutus in Sachsen-Anhalt;
n=726

Okologische Priferenz
Die Art ist in einer Vielzahl stehender Gewissern,
teilweise auch am Rand flieflender Gewasser an-
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. minu-
tus in den Habitaten; n=619
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Abb. 3: Zeitraume der Nachweise von H. minutus;
n=728

zutreffen. Von ihr besiedelte Habitate sind tibli-
cherweise flacher Natur, niahrstoffreich und mit
grasbewachsenem oder schlammigem Unter-
grund versehen. Vielfach werden auch Habitate
ohne Vegetation besiedelt (ANGUS 1992).

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

H. minutus ist auf der gesamten Landesfliche
haufig vorkommend. Die dennoch erkennba-
ren Nachweisliicken diirften auf eine fehlende
Erhebung, nicht auf ein Fehlen der Art beru-
hen. Aus den 728 erfassten Nachweisen konnten
knapp 5.750 Individuen bewertet werden. Mit
dem haufigen Auftreten geht auch ein gehdufter
Nachweis der Art an Licht bzw. Lichtfanganla-
gen einher, wo sie regelmafSig nachzuweisen
ist (ca. 5,8%). Gleichermaflen ist das Auftreten
in den FFH-Gebieten zu bewerten. H. minutus
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Karte 2: Vorkommen von H. minutus in den Land-
schaftsriumen

wurde bislang in 74 FFH-Gebieten festgestellt.
Die eurytope Charakteristik fithrt dazu, dass H.
minutus in fast saimtlichen FFH-LRT anzutreffen
ist. Als eine kennzeichnende Art fiir bestimmte
LRT kann sie nicht bezeichnet werden.
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Abb. 4: Phinologische Darstellung der Nachweise von H. minutus; n=703
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4.6.14 Helophorus nanus s, 1836

Verbreitung: paldarktisch
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Abb. 1: Habitus von H. nanus

Verbreitung

H. nanus ist von Europa iiber Sibirien bis zum
Pazifischen Ozean vorkommend (HANSEN
1987). Die Verbreitung in Europa erstreckt sich
von Irland, Grofibritannien und Skandinavien
iiber Mitteleuropa bis Frankreich und Norditali-
en. H. nanus kommt in der mediterranen Region
nicht vor (ANGUS 1992).

Kurzcharakteristik

Mit einer Grofle zwischen 2,3 und 2,8 mm zdhlt
H. nanus zu den kleineren Arten. Als einzige der
bei uns vorkommenden Arten besitzt H. nanus
ein kaum areoliertes bzw. granuliertes, sondern
eher glattes Halsschild. Typisch fir diese Art
sind auch die auf dem Kopf neben den Augen
liegenden Furchen, die bei keiner anderen hier
vorkommenden Art prisent sind und die Mittel-
furche ergénzen.

Okologische Priferenz

Die Art ist in flachen, stehenden Gewéssern mit
hoherem Nahrstoffangebot sowie einem moras-
tig-schlammigen oder mit Gras bestandenem
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Legende Fundpunkie: ¢ - ohne Datum @ -bis 1949 @ - 1950 - 1999 @ -ab 2000

Karte 1: Fundpunkte von H. nanus in Sachsen-Anhalt;
n=135

Untergrund anzutreffen. Die von ihr besiedelten
Gewidsser konnen sowohl im Offenland als auch
in Wildern liegen (HANSEN 1987). In Mittel-
europa scheint eine geringe Affinitdt zu aciden
Habitaten (Seggenriedern, Moorgewissern) zu
bestehen.
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. nanus
in den Habitaten; n=88
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Abb. 3: Zeitraume der Nachweise von H. nanus; n=138

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

H. nanus ist iiberwiegend in der Ebene nachge-
wiesen, kann aber auch in den hoheren Lagen
des Harzes gefunden werden. Die Art ist als
miflig hdufig bis relativ hdufig anzusehen. In
die Auswertung flossen knapp 500 Individuen
aus 138 erfassten Datensitzen ein. Ein Anflug
an Licht oder an Lichtfanganlagen konnte aus
den aufgenommenen Daten nicht geschluss-
folgert werden. Festgestellt wurde H. nanus
bislang in 32 FFH-Gebieten. Die Art weist eine
uberdurchschnittliche Prasenz in bestimmten
FFH-LRT auf. Sie ist somit kennzeichnend fiir
die FFH-LRT:

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore
7210 Kalkreiche Stimpfe mit Cladium maris-
cus und Arten des Caricion davallianae
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Karte 2: Vorkommen von H. nanus in den Landschafts-
raumen
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4.6.15 Helophorus obscurus mu.sar, 1844

Verbreitung: westpaldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. obscurus

Verbreitung

H. obscurus ist in Nord- und Mitteleuropa hau-
fig anzutreffen. Das besiedelte Areal reicht von
Grof3britannien und Irland iber Siidskandina-
vien bis Spanien, Portugal und Italien sowie bis
zum Balkan. Die Nominatform H. o. obscurus ist
in Nord- und Mitteleuropa prasent. Eine Unter-
art (H. o. subarcuatus) kommt auf Korsika und
Sardinien vor (ANGUS1992).

Kurzcharakteristik

Im Habitus dhnelt die zwischen 3,0 und 4,0 mm
grofle Art sehr stark dem H. flavipes, mit dem
sie leicht verwechselt werden kann. Eine Ver-
wechslungsmoglichkeit mit H. flavipes besteht
vor allem im weiblichen Geschlecht. In der
Vergangenheit wurden beide als eine Art ange-
sehen. Insofern sind ohne eine intensive Uber-
priffung von Sammlungsmaterial keine élteren
Angaben von H. obscurus zu belegen. Derartige
Uberpriifungen konnten fiir Sachsen-Anhalt
bislang nicht umfassend realisiert werden. Im
Gegensatz zu H. flavipes besitz H. obscurus viel-
fach eine etwas starker gewinkelte Halsschild-
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Legende Fundpunkie: ¢ - ohne Datum @ -bis 1949 @ - 1950 - 1999 @ -ab 2000

Karte 1: Fundpunkte von H. obscurus in Sachsen-Anhalt;
n=331

Innenfurche. Auch ist die Korperform bei H.
obscurus im hinteren Bereich breiter gerundet.
Allerdings sind diese Merkmale durchaus vari-
abel und eine Trennung anhand dieser Merk-
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. obs-
curus in den Habitaten; n=269
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Abb. 3: Zeitraume der Nachweise von H. obscurus; n=334

male nicht immer einfach. Die beste Moglich-
keit ist daher immer noch ein Genitalvergleich
der minnlichen Tiere.

Okologische Priferenz

Die Art kommt in flachen, stehenden Gewis-
sern mit eher neutralem pH-Wert vor. Damit hat
sie etwas andere okologische Anspriiche als H.
flavipes, was im Hinblick zum Fundort bei der
Determination durchaus Berticksichtigung fin-
den kann. Vielfach werden offenes Geldnde und
die sich dort befindenden nihrstoffreichen und
schlammig-tonigen Gewisser bevorzugt (AN-
GUs 1992). Die noch bei LoHsE (1971) erwihnte
moglicherweise Bevorzugung saurer Gewdsser
kann fiir Sachsen-Anhalt nicht bestatigt werden.

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

Die Art kommt in Sachsen-Anhalt weit verbreitet
vor und ist iiberall prasent. Sie ist damit eine der
am haufigsten nachgewiesenen Art der Familie. In
die Auswertung konnten insgesamt 1.035 Indivi-
duen einbezogen werden. H. obscurus ist auch an
Lichtfanganlagen regelmaflig anzutreffen, wenn-
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Karte 2: Vorkommen von H. obscurus in den Land-
schaftsriumen

gleich nicht so hédufig wie H. minutus oder H.
granularis. Im Gegensatz zu H. flavipes ist H. obs-
curus offensichtlich in entsprechenden Habitaten
des Tieflandes héufiger vorkommend, wahrend
H. flavipes mehr in den collinen bzw. montanen
Bereichen anzutreffen ist. Wahrend die Art bis-
lang in 59 FFH-Gebieten nachgewiesen werden
konnte, ist ihre Eignung als kennzeichnende Art
bestimmter FFH-LRT nicht gegeben.
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ADbb. 4: Phénologische Darstellung der Nachweise von H. obscurus; n=321
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4.6.16 Helophorus paraminutus acus, 1986

Verbreitung: paldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. paraminutus

Verbreitung

Die Art ist von der westsibirischen Steppe tiber
das siidliche und mittlere européische Russland
bis zum Neusiedler See anzutreffen. Auch wurde
sie aus der Tiirkei gemeldet. ANGUS (1992) gibt
einen Nachweis aus dem Raum Hamburg an.

Kurzcharakteristik

H. paraminutus wurde erst 1986 von ANGUS auf
der Grundlage molekulargenetischer Untersu-
chungen beschrieben und von H. minutus abge-
trennt. Eine sichere herkémmliche Determina-
tion ist bislang nur anhand ausreichenden Ver-
gleichsmaterials und intensiver Einarbeitung zu
realisieren. Insofern ist davon auszugehen, dass
sich unter den erfolgten Aufsammlungen von H.
minutus durchaus auch H. paraminutus finden
lasst. H. paraminutus kann bei einer Grofle zwi-
schen 2,4 und 4,0 mm etwas grofier als H. minu-
tus werden. Auch wirkt die Art etwas robuster.
Die Punktreihen der Fliigeldecken sind gew6hn-
lich etwas tiefer, womit die Zwischenrdume stér-
ker aufgew6lbt wirken. Die Grundfarbung ist bei
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Karte 1: Fundpunkte von H. paraminutus in Sachsen-
Anhalt; n=3

H. paraminutus weniger hell, als es bei H. minu-
tus der Fall ist.

Okologische Priferenz

Eine okologische Charakterisierung ist anhand
der Nachweise und der weitgehend unbekann-
ten Lebensweise nur bedingt moglich. Die Art
kommt nach ANGuUs (1992) in unterschiedlichen
kleineren, mit ausgepragtem Pflanzenwuchs be-
standenen Gewdssern vor, d. h. sie besiedelt auch
dhnliche Habitate wie H. minutus.

Vorkommen in Sachsen-Anhalt
Wenngleich die Art auch aus anderen Bundes-
lindern gemeldet wird und offensichtlich eine

0% 20% 40% 60%

-

Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. para-
minutus in den Habitaten; n=3
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Abb. 3: Zeitraume der Nachweise von H. paraminutus;
n=3

weiter nordlich reichende Verbreitung besteht,
sind Bestimmungen anhand der dufleren und
schwer von H. minutus zu trennenden Merkma-
le mit erheblichen Unsicherheiten behaftet. Fiir
Sachsen-Anhalt liegen bislang drei Angaben aus
dem Raum Dessau (leg. und det. SKALE 1997,
verifiziert HEBAUER) sowie aus dem Rogitzer
Raum nordlich Magdeburg (leg. und det. BEr-
GER 2014) vor. Mangels Erfahrungen und Ver-
gleichsmaterial bleibt H. paraminutus somit viel-
fach iibersehen, unerkannt oder unberiicksich-
tigt. Eine Durchsicht des vorhandenen Materials
von einigen tausend H. minutus wiirde sicher
aufschlussreich sein, diirfte jedoch anhand des
erforderlichen Zeitaufwandes kaum in néchster
Zeit realisiert werden kénnen.
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Karte 2: Vorkommen von H. paraminutus in den
Landschaftsraumen

35% T T
Maximum: 1 Nachweis
30% T
25% T T
20% T T
15% + +
10% + +
ol il = |
0% - l_lll_|l_|,_LI|_| y [ “_II IJ_||_|,_|IJ_|,_|I_|IJ_|,_| y — ¥ —
Jan Feb Mrz Apr Mai Juni Juli Aug Sep Okt Nov Dez

ADbb. 4: Phénologische Darstellung der Nachweise von H. paraminutus; n=3
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4.6.17 Helophorus pumilio excison, 1837

Verbreitung: paldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. pumilio

Verbreitung

H. pumilio kommt von Zentralfrankreich iiber
Mitteleuropa bis in den europdischen Teil von
Russland vor. Nach ANGuUs (1992) reicht die Ver-
breitung auch bis Ostsibirien. Nordlich erreicht
das Areal Danemark, um sich nach Siiden bis zu
den Alpen zu erstrecken (HANSEN 1987).

Okologische Priiferenz

Wihrend die Art im Westen des Verbreitungsge-
bietes am Rande flieflender Gewdsser zu finden
ist, besiedelt sie nach Osten zunehmend eine un-
terschiedliche Ausprigung kleinerer Gewdsser
bis hin zu tempordren, mit Gras bestandenen
Tumpeln (ANGUs 1992). LoHsE (1971) gibt eine
vorzugsweise Besiedlung von Moorgewdssern
an.

Kurzcharakteristik

Bei H. pumilio handelt es sich um eine kleine-
re Art, deren Grofen zwischen 2,5 und 3,2 mm
liegt. In Grof3e und Farbung dhnelt sie H. nanus,
jedoch zeigt das Halsschild nicht komplett die
starker reduzierte Granulierung, sondern diese
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Karte 1: Fundpunkte von H. pumilio in Sachsen-Anhalt;
n=43

ist maximal auf die inneren Halsschildwiilste be-
schrankt. Auflerdem sind die Halsschildwiilste
etwas gebuckelt, dhnlich dem H. strigifrons, von
dem sich H. pumilio auch durch eine geringere
Grofle unterscheidet. Die Y-Furche des Kopfes
ist nach vorn kaum erweitert.

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

Fir Sachsen-Anhalt konnten 46 Datensdtze mit
etwas tiber 100 Individuen erfasst werden, die
sich iiber die ganze Landesflache verteilen. H. pu-
milio muss damit als sporadisch und nicht haufig
angesehen werden. Auffallend ist auch die zeit-
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ADD. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. pumilio
in den Habitaten; n=11
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Abb. 4: Phénologische Darstellung der Nachweise von H. pumilio; n=36
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4.6.18 Helophorus redtenbacheri kuwesr, 1885

Verbreitung: westpaldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. redtenbacheri

Verbreitung

H. redtenbacheri besitzt ein relativ geringes
Verbreitungsgebiet. Es reicht von Danemark,
Deutschland und Osterreich iiber Polen und der
Slowakei bis zu den baltischen Staaten und West-
sibirien (LOBL & SMETANA 2004). In Nord-Sid-
richtung kommt die Art vom siidlichen Skandi-
navien bis zum nordlichen Balkan vor (HANSEN
1987, ANGUS 1992). LossE (1971) gibt fiir die Art
ostlich der Elbe eine zunehmende Haufigkeit an.

Okologische Priiferenz

H. redtenbacheri besiedelt flache und néhrstoff-
reiche, vielfach sich schnell erwdrmende Tim-
pel, die einen grasigen oder krautigen Boden-
bewuchs auf schlammigem Grund aufweisen
(HANSEN 1987).

Kurzcharakteristik

Die zwischen 2,4 und 3,0 mm grofle Art dhnelt dem
H. nanus. Beide besitzen 8-gliedrige Antennen.
Jedoch fehlen dem H. redtenbacheri die nanus-ty-
pischen seitlichen Furchen des Kopfes. Kopf, Hals-
schild und die Mitte der Fliigeldecken sind vielfach
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Karte 1: Fundpunkte von H. redtenbacheri in Sachsen-
Anhalt; n=26

dunkler gefirbt und weisen einen deutlichen Me-
tallglanz auf. Eine Verwechslungsmoglichkeit mit
H. granularis besteht, soweit sich die auf dem Kopf
befindende mittlere Furche nach vorn erweitert.
Zur Absicherung der insgesamt eher seltenen Art
empfiehlt sich eine Genitalpriparation.

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

Fir Sachsen-Anhalt liegen mit 26 Datensitzen
nur sehr wenige Nachweise vor. Zu beachten ist
bei dieser Art auch die Verwechslungsgefahr mit
H. granularis. Bereits HANSEN (1987) verweist
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. redten-
bacheri in den Habitaten; n=12
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Abb. 3: Zeitraume der Nachweise von H. redtenbacheri;
n=26

darauf, dass sich fiir Schweden angegebene In-
dividuen als H. granularis herausstellten. Diese
Verwechslung kann allerdings auch in entgegen-
gesetzter Weise moglich sein. Insgesamt kamen
36 Individuen zur Auswertung, wobei jeweils nur
immer ein oder zwei Exemplare pro Nachweis
zu verzeichnen waren. Bemerkenswert ist eine
Konzentration von Nachweisen im Raum Halle/
Ammendorf zwischen 1913 und 1919, die von
F BORRMANN stammen (Belege im Naturkun-
demuseum Erfurt). Ein Nachweis mit gleich 8
Individuen (leg. BRAUNS) ergab sich 2004 in ei-
nem Altarm in der Elbeniederung bei Wahren-
berg (nérdl. Altmark). Von der Art liegt auch
ein Nachweis an einer Lichtfanganlage vor. Die
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Karte 2: Vorkommen von H. redtenbacheri in den
Landschaftsraumen

Vorkommen von H. redtenbacheri konnten fiir
neun FFH-Gebiete lokalisiert werden. Ein Bezug
zu FFH-LRT ldsst sich anhand der wenigen Nach-
weise nicht herstellen.
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ADbb. 4: Phénologische Darstellung der Nachweise von H. redtenbacheri; n=25
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4.6.19 Helophorus strigifrons c.G.Tomson, 1868

Verbreitung: paldarktisch

Abb. 1: Habitus von H. strigifrons

Verbreitung

Bei H. strigifrons handelt es sich um eine Art, die
von Irland und Grof3britannien tiber Skandinavi-
en und dem nordlichen europdischen Russland bis
Ostsibirien (Irkutsk) verbreitet ist. Die Art ist nicht
im mediterranen Einzugsbereich und auch nicht in
Transkaukasien anzutreffen (ANGUSs 1992). Inner-
halb Deutschlands ist ein deutliches Haufigkeitsge-
fille in Richtung Stiden erkennbar (LoHSE 1971).

Kurzcharakteristik

H. strigifrons weist eine Grofle zwischen 3,5 und
4,2 mm auf. Zwischen Halsschild und Fliigelde-
cken besteht ein nur geringer Kontrast. Damit ist
eine Verwechslung mit H. flavipes oder H. obs-
curus moglich. Allerdings ist bei H. strigifrons
die Mittelfurche des Kopfes schmal und tief aus-
geformt, sie erweitert sich nach vorn nicht. Das
Halsschild zeigt eine granulierte Oberfliche, wo-
bei die inneren und mittleren Halsschildwiilste
gebuckelt hervortreten.

Okologische Priferenz
Die Art besiedelt flache, stehende Gewaisser, die
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Karte 1: Fundpunkte von H. strigifrons in Sachsen-
Anhalt; n=81

durchaus eutroph sein koénnen. Sie ist auch in
flachen, moorigen oder seggenreichen Wald-
timpeln anzutreffen, dort lebt sie bevorzugt in
Schattenlagen (HANSEN 1987).

Vorkommen in Sachsen-Anhalt

In Sachsen-Anhalt ist die iiberwiegende Zahl der
Nachweise in der Ebene zu verzeichnen, wo die
Art am Rand von Altwidssern, Seggenrieden oder
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Abb. 2: Prozentualer Anteil der Nachweise von H. strigi-
frons in den Habitaten; n=65.
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Abb. 3: Zeitrdume der Nachweise von H. strigifrons;
n=81

Grében anzutreften ist. Etliche Nachweise stam-
men auch aus FlieSgewésserbereichen bzw. aus
den am Rande von Fliefigewéssern anzutreffen-
den Lachen. Die zeitliche Einteilung der Nachwei-
se lasst eine Zunahme in der Hiufigkeit vermuten.
Ob dem in der Tat so ist und die Art weiterhin
vermehrt nachgewiesen wird, werden zukiinftige
Erhebungen zeigen. In die Auswertung flossen
200 Individuen aus 81 erfassten Datensitzen ein
Lediglich in einem Fall konnte ein Anflug an Licht
festgestellt werden. Die erhobenen Nachweise las-
sen sich 29 FFH-Gebieten zuordnen. Von der Art
bevorzugt besiedelte FFH-LRT sind, ohne dass
dies als kennzeichnend gewertet werden sollte:
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Karte 2: Vorkommen von H. strigifrons in den Land-
schaftsraumen
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ADbb. 4: Phénologische Darstellung der Nachweise von H. strigifrons; n=78
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Mit diesem Atlas werden detaillierte Informationen zu den was-
serbewohnenden Kéferarten in Sachsen-Anhalt in anschaulicher
und kompakter Form dargestellt. Hierfiir wurden iiber 68.000
Datensidtze ausgewertet, welche die Bestandsentwicklung von 308
bestatigten Arten aus 14 Familien dokumentieren. Angaben zu
morphologischer und 6kologischer Charakteristik sowie zur Ge-
fahrdungssituation erginzen die Verbreitungsdarstellungen. Zu-
dem werden alle bodenstédndigen Arten mit Habitusaufnahmen
und zum Teil auch durch Fotos der besiedelten Habitate illustriert.
Ein besonderes Augenmerk lag auf der Eignung der ,,Coleoptera
aquatica“ als kennzeichnende Elemente der in der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie der Europdischen Union definierten und na-
turschutzfachlich wertvollen Lebensraumtypen. Den Rahmen des
Werkes bilden Ausfiihrungen zur Geschichte der Faunistik die-
ser Artengruppe in Sachsen-Anhalt, zu limnischen Habitaten in
den verschiedenen Landschaftseinheiten des Bundeslandes sowie
Schlussfolgerungen zu erforderlichen Schutzmafinahmen.
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