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Die Trollblume

Die auch in Sachsen-Anhalt heimische Europdische
Trollblume (Trollius europaeus L.) ist der einzige eu-
ropdische Vertreter der mit etwa 12 Arten in zentral-
asiatischen Gebirgen, im nérdlichen Eurasien und
ozeanischen Nordamerika verbreiteten Gattung. In
unserem Bundesland beschrédnken sich aktuelle Vor-
kommen fast ausschlielich auf die montanen und
submontanen Lagen des Harzes. In Folge meliorati-
ver Mafinahmen sind die friher auch im Flachland auf
feuchten Wiesen nicht selten anzutreffenden Trollblu-
menbestdnde (z. B. auf Kohldistelwiesen) heute fast
génzlich erloschen. Ursache hierfir ist die Bindung
der Pflanze an einen engen Wasserstufenbereich.

Im Harz findet sich die Art vorwiegend auf Feuchtwie-
sen mit humusreichen bis anmoorigen Gley- und
Podsolbdden saurer bis schwach saurer Reaktion,
besiedelt aber auch feuchte Ausbildungen montaner
Frischwiesen. Solche meist staudenreichien Wiesen
weisen meist eine extensive Nulzung auf. Gerade im
Frihsommer fallen dem aufmerksamen Betrachter
diese auBerordentlich farbenfrohen Wiesen mit dem
hellen Rot des Schlangenknéteriches, dem Violett
des Storchschnabels, dem leuchtenden Gelb von
Hahnenful3 und Trollblume, dem Himmelblau des Ver-
gimeinnichts und vielfdltigen Farbnuancen vieler an-
derer Arten auf.

Gefahrdet wird die Trollblume insbesondere durch In-
tensivierung der Nutzung und durch meliorative MaB-
nahmen. Auf einen Wegfall der Bewirtschaftung der
(anthropogen entstandenen) Wiesen kann sie, im Ge-
gensatz zu anderen Wiesenarten, mit stérkerer Entfal-
tung reagieren. Solche Trollblumenstadien in aufge-
lassenen Wiesen kénnen relativ stabil sein. Geht die
Sukzession zum Wald tber, bleibt die Art, wenn auch
in herabgesetzter Dominanz, erhalten.

Die Rote Keulenschrecke
(Gomphocerus rufus LINNAEUS, 1758)

Die Rote Keulenschrecke gehért zu den Kurzfihler-
schrecken (Caelifera). Vertreter dieser Unterordnung
der Heuschrecken (Saltatoria) kénnen daran erkannt
werden, daf3 die Fuhler nicht langer als der Kérper
sind. Diese Art ist, wie auch viele andere heimische
Heuschreckenarten, nach der letzten Eiszeit (Weich-
selglazial) von Osten her in den mitteleuropaischen
Raum eingewandert. Ihr Verbreitungsgebiet erstreckt
sich heute von der Mandschurei und Sibirien (ber
Ost-, Mittel~ und Sudeuropa bis nach Frankreich,
Stdengland und Sddskandinavien. Ihre Héhenver-
breitung reicht im allgemeinen von der Hugelstufe bis
zur subalpinen Héhenstufe. In Deutschland ist sie im
Norddeutschen Tiefland offenbar sehr selten oder
fehit sogar Uber weite Strecken. In der Mitte kann sie
als verbreitet und im Sdden als hédufig eingeschétzt
werden. In Sachsen-Anhalt ist sie selten (Flachland)
bis gebietsweise verbreitet (Unstrut-Trias-Land,
Harz). Sie befindet sich hier an der Nordgrenze des
geschlossenen mitteleuropdischen Arealteils. Durch
Intensivierungsmalinahmen in der Landwirtschaft
oder BaumaBnahmen kénnen nicht ausgleichbare Le-
bensraumverluste eintreten. Deshalb wurde die Art in
der Roten Liste des Landes Sachsen-Anhalt als ,stark
geféhrdet” eingestuft.

Im mitteldeutschen Raum bewohnt die Rote Keulen-
schrecke lrockene WaldbloBen, Waldrdnder und
Waldschldge, trockene Wiesen und Heiden sowie
Trocken- und Halbtrockenrasen. Dig Lebensrdume
mussen eine wohlentwickelte Krautschicht aufweisen.
Sie meidet kurzrasige Fldchen wie z. B. Schaftriften.
Von geméhten Wiesen verschwindet die Rote Keulen-
schrecke. Gern sonnt sie sich auf den unteren Partien
von Strduchern, die sie auch auf der Flucht annimmt.
Die Rote Keulenschrecke erndhrt sich, wie auch die
anderen Kurzfihlerschrecken, von Pflanzen, insbe-
sondere von Grasern. Sie legt ihre Eipakete in die
oberste Bodenschicht ab. Die Eier Uberwintern und
die Larven schlipfen ab Ende April/Anfang Mai, so
daf die ersten Imagines im Juli zu finden sind. Die
letzten Tiere kénnen im Oktober, manchmal auch
noch im November angetroffen werden.
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Vegetationskundliche und faunistische
Untersuchungen im einstweilig
gesicherten NSG ,,Harzer Bachtaler*

Bernhard Fleischer; Jiirgen Jebram; Andreas Schumacher; Kerstin Tremp

1. Einfiihrung

Die vegetationskundlichen und faunistischen
Untersuchungen, die eine Grundlage zur Erar-
beitung eines Pflege- und Entwicklungskonzep-
tes fur das einstweilig gesicherte Naturschutz-
gebiet (NSG) ,Harzer Bachtaler® bilden sollen,
wurden im Rahmen einer studentischen Projekt-
arbeit am Institut fur Landschaftspflege und Na-
turschutz, Fachbereich Landschaftsarchitektur
und Umweltentwicklung, der Universitat Hanno-
ver durchgefihrt. Die folgenden Ausfihrungen
sind ein Auszug aus dieser Arbeit (FLEISCHER
et al. 1994). Fur ein 135 ha groBes Untersu-
chungsgebiet, das Teil des einstweilig gesi-
cherten NSG ist, wurden mit Genehmigung des
Dezernates Naturschutz und Landschaftspflege
des Regierungsprasidiums Magdeburg Arten
und Lebensgemeinschaften beschrieben, die
Lebensraumqgualitdt beurteilt sowie Vorschlage
zur Entwicklung und Pflege unterbreitet. Das
Untersuchungsgebiet umfaBt die zumeist wald-
freien Téler der Rappbode, des Dammbaches,
des Schieferbaches, des Giepenbaches sowie
das Gruntal stdlich von Trautenstein. Von April
bis August 1993 wurden eine Biotoptypenkar-
tierung durchgefuhrt sowie ausgewahlte Tier-
gruppen, vor allem Heuschrecken, Tagfalter
und Libellen, erfafBt.

2. Beschreibung des Gebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt im Land Sach-
sen-Anhalt (LSA) innerhalpb des Landkreises
Wernigerode und umfaBt Gebiete der Gemein-
den Trautenstein und Tanne sowie der Stadt
Benneckenstein. Es befindet sich in einer
Hohenlage von 450 bis 534 m Uber NN. Das
Gebiet ist naturraumlich dem Mittelharz zuzu-
ordnen (HERDAM 1993) und gehort nach SPO-
NEMANN (1970) zur Untereinheit ,Bennecken-

steiner Hochflache", die wellig zerteilt ist, hohe
Niederschlagsmengen aufweist und stark dem
angrenzenden Oberharz &hnelt. Informationen
zu den Bdéden liegen nur fur Teilbereiche vor.
Nach der MittelmaBstabigen Landwirtschaftli-
chen Standortkartierung (Karte der MittelmaB-
stabigen... 1978) gehdrt ein GroBteil der Béden
in die Standortgruppe der Berglehmstandorte,
der andere Teil in die der Auelehmstandorte.
Nach SCHRODER und FIEDLER (1979) liegt
das Untersuchungsgebiet im Klimabezirk ,Un-
terharz" des Klimagebietes ,Mitteldeutsches
Berg- und Hugellandklima®. Die mittleren Jah-
restemperaturen liegen zwischen 5,5 und
8,0 °C. Die jahrliche durchschnittliche Nieder-
schlagsmenge fur Trautenstein betragt fur den
Zeitraum 1901-1950 935 mm.

Bei den FlieBgewdssern handelt es sich um
schnell flieBende Mittelgebirgsbache mit einer
Breite von weniger als einem Meter (Schiefer-
bach, Bach im Gruntal) bis etwa drei Meter (un-
tere Rappbode). Die Bache minden noch in-
nerhalb des Untersuchungsgebietes in die
Rappbode und haben ihre Quellen Uberwie-
gend auBerhalb des Gebietes. Die schmaleren
Bache flieBen in engen Bachtélern und haben
relativ geringe Sedimentationsablagerungen im
Uberflutungsbereich. Rappbode und unterer
Dammbach weisen dagegen einen relativ brei-
ten, eben angeschwemmten Bereich auf. Die
Bache sind insgesamt naturnah ausgepragt.
Die Ufer wurden an keiner Stelle ausgebaut
und sind von Staudensdumen und in Teilen von
bachbegleitenden Erlen bestanden. Die Ge-
wéssergUte wurde nicht untersucht. Nach den
vorgefundenen Arten und Lebensgemeinschaf-
ten durften die Gewasser jedoch nicht oder nur
wenig belastet sein. Im Giepenbachtal, Damm-
bachtal, Schieferbachtal und im oberen Ende
des Rappbodetales entspringen mehrere Quel-
len an den Berghé&ngen. Diese sind als sumpfi-




Abb. 1: Lage der Teilrdume im Untersuchungsgebiet
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ge Stellen (Waldbinsen-, Knauelbinsenwiesen,
Kleinseggenriede, Waldsimsenwiesen) oder
Quelltopfe (Queliflur-Gesellschaften) zu erken-
nen. Im mittleren Giepenbachtal wurden Gré-
ben zur Entwésserung angelegt.

Nattrliche groBere Stillgewdsser kommen im
Untersuchungsgebiet nicht vor. Im Giepen-
bachtal befinden sich funf Teiche mit einer
GréBe zwischen 20 und 600 m?. Sie wurden vor
wenigen Jahren aus Grinden des Arten-
schutzes (z. B. Laichgewéasser fir Amphibien,
Lebensraum fur Libellen) angelegt. Durch einen
Teich im oberen Bachtal flieit der Giepenbach.
Im unteren Bachtal und an der Rappbode be-
finden sich einige abgetrennte Bachschlingen
von wenigen Quadratmetern GroRe. Sie fallen in
der Regel im Sommer trocken und sind stark
zugewachsen. Nach der Schneeschmelze und
nach langer anhaltenden Regenperioden treten
regelmaBig im Rappbodetal, im Dammbachtal
und am Schieferbach Uberschwemmungen der
bachnahen Flachen auf.

Nach den Standorteinheiten flr den Westharz
von v. DRACHENFELS (1990) 14t sich das Un-
tersuchungsgebiet mit Ausnahme der Auenbe-
reiche dem Bereich der maBig trockenen bis fri-
schen, basenarmen Silikatstandorte der monta-
nen Stufe zuordnen. In der Karte der potentiell
natUrlichen Vegetation des Ostharzes in HER-
DAM (1993) liegt das betrachtete Gebiet im
Rotbuchen-Fichten-Waldgebiet. Im Bereich der
Bachauenstandorte durfte der Hainmieren-Er-
lenwald (Stellario nemori-Alnetum) die vorherr-
schende natdrliche Waldgesellschaft bilden.
Sie stellt die typische Uferwaldgesellschaft von
Bachen im basenarmen Silikat-Bergland dar.
Die Entstehung der Harzer Bergwiesen geht auf
die Zeit der grofen Rodungen im Mittelalter
zurlck. Es entstanden zunachst Huteflachen,
spéater wurden diese zusatzlich als Mahwiesen
zur Winterheugewinnung genutzt. Nach WEGE-
NER (1993) wurden in der Zeit vor dem |l. Welt-
krieg bis 1952 alle geeigneten Flachen mit
hohem Arbeitsaufwand, aber sehr geringem
Dunger- und Energieeinsatz bewirtschaftet. In
den Jahren 1952 bis 1960 wurden Landwirt-
schaftliche Produktionsgenossenschaften (LPG)
gebildet. Ubrige, von den Besitzern aufgegebe-
ne Flachen wurden 1958 im Volkseigenen Gut
(VEG) Hasselfelde zusammengefaBt. Zahlrei-
che private Landwirtschaftsbetriebe existierten
im Nebenerwerb weiter. Die flachige Ausdeh-
nung der Bergwiesen blieb im wesentlichen er-
halten. Von 1960 bis 1970 war die ,hochindu-

strielle  Phase” der Landwirtschaft. Neben
einem umfangreichen Weidebetrieb mit eige-
nen Milchleistungsrindern existierte eine ,Pen-
sionsviehhaltung”. Dadurch verringerte sich der
Anteil artenreicher Bergwiesen stark. In den
70er Jahren ging die Weidehaltung zurtck,
aber die Wiesen wurden weiter zur Heugewin-
nung genuizt. Schwer maschinell zu bewirt-
schaftende und unrentable Flachen, wozu mei-
stens die heute naturschutzwirdigen Bergwie-
sen zé&hlten, wurden aufgelassen. In den fol-
genden Jahren verstérkte sich die Weidehal-
tung wieder und auch die private Nutzung des
Grunlandes wurde fortgesetzt. Mit der politi-
schen Wende im Jahre 1989 wurde die wirt--
schaftliche Situation der Landwirtschaft im Harz
aussichtslos. In der naheren Umgebung des
Untersuchungsgebietes gibt es heute keine an-
sassigen Landwirte mehr. Der aus dem VEG
Hasselfelde hervorgegangene Landschaftspfle-
geverband halt auf Teilflachen die Mahd auf-
recht. Hierunter fallen die auch schon vorher re-
gelmaBig einmal pro Jahr von ehrenamtlichen
Naturschutzmitarbeitern gemahten Flachen im
gesamten Giepenbachtal, kleinere Flachen im
Bereich des mittleren Dammbachtals und
Flachen im unteren und mittleren Rappbodetal.
Eine weitere Nutzung einiger Flachen des unte-
ren Rappbode- und Dammbachtal als Rinder-
weide erfolgt durch eine private Gesellschaft.
Die Flachen im oberen Grintal werden von der
Forstwirtschaft jahrlich zur Winterheugewinnung
gemaht. Die umliegenden Flachen des Unter-
suchungsgebietes unterliegen einer intensiven
forstwirtschaftlichen Nutzung. Im Bereich des
mittleren Dammbachtals sind in den letzten 10
Jahren ehemalige Grinlandflachen aufgeforstet

_worden.

Der Harz ist ein Erholungsgebiet von Uberregio-
naler Bedeutung. Das Untersuchungsgebiet
wird aber, nach eigenen Beobachtungen und
Aussagen von Anwohnern, gering frequentiert.

3. Bestandsaufnahme
3.1. Biotoptypen

Zur Erfassung der Biotope (hier verstanden im
weiteren Sinne = Okotop) wurde eine flachen-
deckende Biotoptypenkartierung durchgefthrt,
wobel die Biotoptypen Uberwiegend pflanzen-
soziologisch definiert sind. Im Falle der Teiche
und FlieBgewdasser wurde von der Einordnung
dieser Biotoptypen nach vegetationskundlichen
Gesichtspunkten abgewichen. Zur Uberprifung




der Kartierung und um eine gewisse Bandbrei-
te an Vegetationsbestanden innerhalb eines
Biotoptyps beschreiben zu kénnen, wurden an
114 Stellen Vegetationsaufnahmen nach der
Methode von BRAUN-BLANQUET durchgefihrt
(vgl. DIERSSEN 1990). Die Kartierung erfolgte
von Anfang Mai bis Ende Juli 1993. Die Vegeta-
tion in den Probeflachen wurde je einmal erfaft.
Um eine Ubersicht Uber die Flora des Untersu-
chungsgebietes geben zu kénnen, wurde eine
Florenliste der gefundenen Arten erstellt. Die
Nomenklatur erfolgte nach OBERDORFER
(1990 ). Im folgenden sollen die gebietsprégen-
den Biotoptypen naher beschrieben werden.

3.1.1 Borstgrasrasen

Borstgrasrasen finden sich groBflachig nur im
mittleren Giepenbachtal an den stdexponierten
oberen Talhangen und im oberen Damm-
bachtal. Kleinflachig kommen sie auch auf klei-
neren Erhdhungen oder Hlgeln am Damm-
bach, im Mundungsbereich des Schieferba-
ches in die Rappbode und im oberen Giepen-
bachtal vor. Die zumeist flachgrundigen Bbden
solcher Standorte sind durch eine ungunstige
Néhrstoffversorgung, die sich vor allem in einer
niedrigen Stickstoff-Nettomineralisierung zeigt,
gekennzeichnet (VOGEL 1981). Die groBflachig
vorhandenen Borstgrasrasen im mittleren Gie-
penbachtal wurden in den letzten Jahren regel-
mafig einmal im Jahr gemaht, und das Mahgut
wurde abtransportiert. Die Ubrigen Flachen sind
ungenutzt.

Die niedrigwlchsigen Bestande sind dem Violi-
on caninae-Verband mit den Untertypen Violi-
on-Gesellschaft ohne nahere Zuordnung und
Polygalo-Nardetum zuzuordnen. Folgende Cha-
rakterarten wurden gefunden: Harzer Labkraut
(Galium harcynicum), Borstgras (Nardus stric-
ta), Amika (Arnica montana), Geflecktes Johan-
niskraut  (Hypercium maculatum), Bérwurz
(Meum athamanticum), Rauhhaariges Veilchen
(Viola canina), Gewohnliche Kreuzblume (Poly-
gala wvulgaris), QOrangerotes Habichtskraut
(Hieracium aurantiacum) und Draht-Schmiele
(Avenella flexuosa).

3.1.2 Bergwiesen

Bergwiesen kommen in allen Bachtélern vor,
vor allem in Hanglagen oder in ebeneren
Lagen, die sich nicht mehr im direkten Uber-
schwemmungsbereich der Bache befinden. Ei-
nige Flachen werden gemaht, andere bewei-

det. Pflanzensoziologisch lassen sie sich dem
Polygono-Trisetion zuordnen. Im Bereich der
hohergelegenen Talhange finden sich groB-
flachig magere Bergwiesen. Typische Arten
sind: Barwurz, Rundblattrige Glockenblume
(Campanula rotundifolia), Kleiner Klappertopf
(Rhinanthus minor), Wald-Ehrenpreis (Veronica
officinalis agg.), Heide-Nelke (Dianthus deltoi-
des), Harzer Labkraut, Berg-Platterbste (Lathy-
rus linifolius), Blutwurz (Potentilla erecta), Wald-
Rispengras (Poa chaixii). Bestdnde mit diesen
Arten entsprechen dem Geranio-Trisetetum po-
tentilletosum erecti (DIERSCHKE 1978). Auf fri-
scheren, nahrstoffreicheren Standorten findet
man dem Geranio-Trisetetum  flavescentis
(POTT 1992) nahestehende Bestande mit Wie-
sen-Fuchsschwanz  (Alopecurus  pratensis),
Wolligem Honiggras (Holcus lanatus), Wiesen-
Knaulgras (Dactylis glomerata) und Wiesen-
Lowenzahn (Taraxacum officinale agg.). Einige
Bestande lassen sich dem Centauro-Meetum
athamantici (POTT 1992) mit Perticken-Flocken-
blume (Centaurea pseudophrygia) und Barwurz
zuordnen. Frische Bergwiesen finden sich zu-
meist auf den intensiv genutzten dorfnahen
Flachen oder im Bereich der unteren Talhénge.
Pflanzensoziologisch kann man die Bestadnde
als Polygono-Trisetion-Gesellschaft ohne n&he-
re Zuordnung bezeichnen. Charakterarten sind:
Wiesen-Fuchsschwanz, Gewdhnliches Rispen-
gras (Poa trivialis), Wiesen-Knéulgras und Wie-
sen-Léwenzahn. Frisch-feuchte Bergwiesen
sind im gesamten Rappbodetal verbreitet,
kleinflachig auch im Giepenbachtal. Im unteren
Rappbodetal werden sie genutzt. Charakterar-
ten sind das Moor-Labkraut (Galium uligino-
sum), die Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cu-
culi) und das Sumpf-Veilchen (Viola palustris).
Die beschriebenen Bestande ordnet HUNDT
(1964) einer Polygonum bistorta-Subassoziation
des Trisetetum flavescentis zu.

3.1.3 Feuchtwiesen

Die einzelnen Feuchtwiesen weisen in ihren
Néahrstoffansprichen grofle Unterschiede auf
und werden unterschiedlich stark genutzt. Cha-
rakterarten, die mit hoher Stetigkeit am Be-
standsaufbau beteiligt sind , sind z. B. Sumpf-
VergiBmeinnicht  (Myosotis  palustris  agg.),
Sumpf-Labkraut (Galium palustre) und Kuk-
kucks-Lichtnelke. Weitere mit hohem Anteil und
hoher Stetigkeit verbreitete Arten sind: Wiesen-
Sauerampfer (Rumex acetosa), Scharfer Hah-

Abb. 2: Geflecktes Knabenkraut
(Foto: B. Fleischer)

Abb. 4: Echtes Madesi3
(Foto: B. Fleischer)

Abb. 3: Sibirische Schwerllilie
(Foto: B. Fleischer)

Abb. 5: Arnika
(Foto. B. Fleischer)




nenfuB  (Ranunculus acris), Wiesen-Fuchs-
schwanz, Gewohniiches Rispengras, Roter
Schwingel (Festuca rubra agg.) und Wolliges
Honiggras. Nur im oberen Giepenbachtal befin-
det sich eine Feuchtwiese des Types Pfeifen-
graswiese (Molinion caeruleae) (nach POTT
1992). Die Flache wurde in den letzten Jahren
gemaht, das Mahgut abtransportiert. Folgende
Arten kennzeichnen diesen Typ: Blaues Pfeifen-
gras (Molinia caerulea), Gewdhnlicher Teufels-
abbif} (Succisa pratensis), Farber-Scharte (Ser-
ratula tinctoria), Blutwurz, Feld-Hainsimse (Lu-
zula campestris), Bleiche Segge (Carex palles-
cens), Borstgras und Zittergras (Briza media).
In den Sohlen der Bachtéler sind besonders
im Rappbodetal sonstige Feuchtwiesen groB-
flachig zu finden. In den dorfnahen Bereichen
werden diese Flachen noch genutzt. Diese
Feuchtwiesen lassen sich dem Calthion zuord-
nen (vgl. POTT 1992). Kennzeichnend sind
neben den typischen Arten der Molinietalia und
des Calthion Kuckucks-Lichtnelke, Moor-Lab-
kraut, Sumpf-Hornklee, Sumpf-Dotterblume
(Caltha palustris), Sumpf-VergiBmeinicht und
die Magerkeitszeiger Gewohnliches Ruchgras
(Anthoxanthum  odoratum), Hirsen-Segge
(Carex panicea) und Feld-Hainsimse. Waldbin-
sen- und Knauelbinsenwiesen sind im Untersu-
chungsgebiet meist nur kleinflachig ausgepragt
und befinden sich vorwiegend in den Oberlau-
fen der Bache ausschlieBlich in Hanglagen an
Wasseraustrittstellen. Die Best&dnde entspre-
chen pflanzensoziologisch dem Crepido-Jun-
cetum acutiflori (POTT 1992, DIERSCHKE
1978) und sind gepragt von Wald-Binse (Jun-
cus acutiflorus) und Knduel-Binse (Juncus con-
glomeratus). Meist nur kleinflachig ausgeprégte
Flatterbinsenwiesen sind im Giepenbachtal und
in den unteren Bereichen des Rappbode- und
Dammbachtals zu finden. Diese Vegetations-
einheit kann dem Epilobio-duncetum effusi
(POTT 1992, OBERDORFER 1993) zugeordnet
werden, ist allerdings recht schwach charakte-
risiert. Die kennzeichnende Art Flatter-Binse
(Juncus effusus) erreicht einen Deckungsgrad
von Uber 50 %. Waldsimsenwiesen kommen
meist kleinflachig in nassen Bereichen in
Bachnahe, besonders des Giepenbaches, vor.
Sie stehen den Calthion-Gesellschaften nahe
und haben eine hohe Deckung durch die Wald-
Simse (Scirpus sylvaticus). In den unteren Ab-
schnitten der Téaler in Bachnahe kommen hoch-
staudenreiche Feuchtwiesen vor. Diese schon
zum Filipendulion vermitteinde Calthion-Gesell-

schaft ist gepragt durch die aufkommenden
Hochstauden Echter Arznei-Baldrian (Valeriana
officinalis) und MadesUB (Filipendula ulmaria).
Sumpf-Dotterblume und Sumpf-Pippau (Crepis
paludosa) entwickeln ein stetes Vorkommen., Li-
nienhaft entlang der Bache im unteren Teil der
Taler sind Hochstaudengesellschaften zu fin-
den, die teilweise auch groéBere Flachen ein-
nehmen. Pflanzensoziologisch sind diese Be-
stdnde dem Valeriano-Filipenduletum zuzuord-
nen (POTT 1992). Sie sind deutlich artenarmer
als die Ubrigen Molinietalia-Gesellschaften und
werden von M&desUB beherrscht. Den hohen
Nahrstoffgehalt des Bodens zeigen Wiesen-
Kerbel (Anthriscus sylvestris), Kletten-Labkraut
(Galium aparine) und GroBe Brennessel (Urtica
dioica) an.

3.1.4 Kleinseggenriede

Kleinseggenriede sind zumeist bandartig in un-
mittelbarer Nachbarschaft zu den Bachlaufen,
im sumpfigen, wasserzlgigen HangfuB3bereich
und auf quelligen Standorten an den Berghéan-
gen zu finden. Der GroBteil dieser Flachen un-
terliegt z. Z. keiner Nutzung. Typische Klein-
seggenriede finden sich grofflachig im mittle-
ren Dammbachtal sowie im oberen und mittle-
ren Giepenbachtal. Die Bestéande lassen sich
dem Caricetum nigrae (POTT 1992) zuordnen.
Sie sind gekennzeichnet durch Grau-Segge
(Carex curta), Braune Segge (Carex fusca),
Faden-Binse (Juncus filiformis), Sumpf-Veilchen
und das Auftreten von Torfmoosen. Kleinseg-
genriede mit Arten der Feuchtwiesen befinden
sich in gréBeren Bestanden im oberen Giepen-
bachtal, im unteren und mittleren Dammbachtal
und im gesamten Rappbodetal. Die Bestande
konnen als feuchtwiesenartenreiche Auspra-
gung des Caricetum nigrae bezeichnet werden
(vgl. WOLF 1979, FLINTROP 1990). Zu den
Arten des typischen Kleinseggenriedes treten
zusatzlich Arten der Feuchtwiesen wie Sumpf-
Baldrian (Valeriana dioica), Sumpf-Hornklee,
Kuckucks-Lichtnelke, Sumpf-Dotterblume u. a.
hinzu.

3.1.5 GroB3seggenriede und Réhrichte

Die GroBseggenriede sind in bachnahen Berei-
chen auf ebenen Moor- und NaBgleyen zu fin-
den. Rohrichte wachsen dagegen an den nur
kurzzeitig Uberschwemmten Bachufern. Sie
werden nicht oder héchstens alle paar Jahre
gemaht. Es sind artenarme, hochwichsige und

dichte Pflanzenbestdnde mit Dominanzen einer
Art. Das Teich-Schachtelhalm-Roéhricht kommt
im oberen Teil des Schieferbachtales vor. Eine
Nutzung besteht nicht. Pflanzensoziologisch
lassen sich die Bestédnde der Equisetum fluvia-
tile-Gesellschaft zuordnen (POTT 1992). Cha-
rakterarten sind Teich-Schachtelhalm (Equise-
tumn fluviatile), Gemeiner Gilbweiderich (Lysima-
chia vulgaris) und Waldsimse. Das Steif-Seg-
genried wurde nur im mittleren Dammbachtal in
zum Teil ausgedehnten Bestanden gefunden.
Die Bestande lassen sich dem Caricetum ela-
tae (POTT 1992) zuordnen und werden von der
Steif-Segge  (Carex elata) dominiert. Das
Schnabel-Seggenried wurde in zwei je 100 m?
groBen Bestanden im Schieferbachtal und im
mittleren Rappbodetal kartiert. Pflanzensoziolo-
gisch sind die Bestdnde dem Caricetum
rostratae (POTT 1992) zuzuordnen und werden
von der Schnabelsegge (Carex rostrata) be-
herrscht. Die Schlankseggenriede befinden
sich vor allem im oberen Rappbodetal und im
mittleren und oberen Dammbachtal. Pflanzen-
soziologisch sind die Bestande dem Caricetum
gracilis (POTT 1992) zuzuordnen. Es ist eine
Dominanzgesellschaft der Schiank-Segge.

Das Rohrglanzgras-Rohricht  wéachst  klein-
flachig am flieBenden Wasser oder an peri-
odisch Uberschwemmten Bachufern, am Schie-
ferbach auch groBflachig. Die Bestadnde dieses
Typs lassen sich dem Phalaridetum arundi-
naceae (POTT 1992) zuordnen und sind ge-
kennzeichnet durch die Dominanz von Rohr-
Glanzgras.

3.1.6 Quellflur-Gesellschaften

Nur im oberen Rappbodetal an einer ca. 200 m?
groBBen Helokrene (Sickerquelle) konnte der Be-
stand einer typischen Quellflur-Gesellschaft ab-
gegrenzt werden. Pflanzensoziologisch durfte
diese aufgrund der hohen Deckung von Bitte-
rem Schaumkraut (Cardamine amara) (Uber
50 %) der Cardamine amara-Rumpfgesellschalft
des Verbandes Cardamino-Montion (POTT
1992) zuzuordnen sein. Weiterhin  kommen
Quell-Sternmiere (Stellaria uliginosa), Wasser-
Schwaden (Glyceria maxima) und Sumpf-Lab-
kraut vor.

3.1.7 Walder

Insbesondere an den Oberlaufen des Damm-
baches und des Giepenbaches befinden sich
Erlen-Bachuferwalder. Die Erlenbestande sind

pflanzensoziologisch dem Stellario nemorum-
Alnetum glutinosae zuzuordnen (POTT 1992).
Sie werden von der bestandsbildenden Baum-
art Schwarz-Erle gekennzeichnet. Die Kraut-
schicht weist insbesondere im oberen Damm-
bachtal hohe Deckungen (teilweise 100 %) von
Rohr-Glanzgras auf. Auch Rauhhaariger Kal-
berkropf (Chaerophyllum hirsutum) und Hain-
Sternmiere (Stellaria nemorum) haben betracht-
liche Anteile. Stark vertreten sind Pflanzenarten
der benachbarten Flachen. Die Erlen-Bachufer-
walder unterliegen keiner Nutzung.

Die Grenzen des Untersuchungsgebietes wer-
den meist von artenarmen Fichtenforsten gebil-
det. Erwahnenswert sind auch etwas grofflachi-
gere Fichtenforste im Talbereich des oberen
Dammbachtals und eine Aufforstungsflache im
Hangbereich des Grlntals. Es handelt sich
ausschlieBlich um naturferne Bestande, die
durch einen sparlichen bzw. fehlenden Unter-
wuchs gekennzeichnet sind.

3.1.8 Gewaisser

Bei dem Biotoptyp FlieBgewasser erfolgte keine
vegetationskundliche Einordnung. Die Wasser-
vegetation des Dammbaches ist aufgrund der
nattrlichen Gegebenheiten eher spérlich. Es
wurden in erster Linie Flutender Schwaden
(Glyceria fluitans) und Wasser-HahnenfuB3 (Ra-
nunculus aquatilis agg.) gefunden. Die Rapp-
bode fuhrt die groBte Wassermenge und weist
die gleiche Wasservegetation auf. Im Bach im
Grintal findet man neben dem Flutenden
Schwaden die Bachbunge (Veronica becca-
bunga). Hier wachsen im Randbereich und
auch im Wasser verschiedene Binsenarten, wie
Kn&uel-Binse und Flatter-Binse, und Moose.
Die dominierenden Arten im Giepenbach sind
Flutender Schwaden und Bachbunge.

Im Giepenbachtal befinden sich funf aus Grin-
den des Arten- und Biotopschutzes geschaffe-
ne Teiche. Die Vegetation aller Teiche spricht
flr kalk- und relativ nghrstoffarme Verhaltnisse.
Untersuchungen zur Wasserqualitdt wurden
nicht durchgefihrt. Der Teich im oberen Gie-
penbachtal ist zu etwa einem Drittel durch Ve-
getation bedeckt. Hohere Anteile erreichen
Schnabel-Segge, Schlank-Segge, Teich-
Schachtelhalm und Zwiebel-Binse (Juncus bul-
bosus). Die an einer Stelle vorhandene
Schwimmblattvegetation wird von Schwimmen-
dem Laichkraut (Potamogeton natans) gebildet.
Die Wasservegetation der drei sich im mittleren




Abb. 6: Die Heuschreckenvorkommen in den Biotoptypen des Untersuchungsgebietes

Geca = Schlank-Seggenried Fso = sonstige Feuchtwiese
Gp = Rohrglanzgras-Réhricht Bff = frisch-feuchte Bergwiese
Fh = hochstaudenreiche Feuchtwiese Bfr = frische Bergwiese
Fhf = Hochstaudengesellschaft Bm = magere Bergwiese
Kt = typisches Kleinseggenried BO = Borstgrasrasen
Ke = Kleinseggenried mit Arten der Feuchtwiese R = Ruderalflurgesellschaft
Fs = Waldsimsenwiese FI = Fichtenforst
Fmo = Pfeifengraswiese
Biotoptyp Goa|Fh |Kt |Kc |Fs [Bff |Bfr Bffr |Bm Bm |BO BO R |A
Gp Fhf Fmo mil it mit mif
Fso offenen offenen | offenen offenen
Steden Sielien | Stellen Stellen
[ -
Bodenfeuchte
\K
Art:
Metrioptera roeseli X [ ] [ ] [ ] [ I ® O ® O o e (6]
Omocestus viridulus ® ® [ ] [ I e o ® o e o o
Chorthippus parallelus (6] o] |0 | O o e e O [ I ] (e}
Chorthippus albomarginat. 6] O o O o O
Chorthippus biguttulus o e o e [ ]
Metrioptera brachyptera (e} O | O o O ® O
Chorthippus brunneus X
Chorthippus dorsatus X X o O
Stenobothrus lineatus o ®
Chrysochraon brachyptera @] (e} O
Chorthippus montanus X o [ ]
Tettigonia cantans [ J o 0] X X
Myrmeleotettix marculatus [ ] ® | X (6]
Tetrix subulata X X
Tetrix undulata O O 6}
Gomphocerus rufus X |:O
® - Stetigkeit von > 2/3 im jeweiligen Biotoptyp
O ~ Stetigkeit von < 2/3 im jeweiligen Biotoptyp
X~ Fund von Einzeltieren, die nur in einer Aufnahme im jeweiligen Biotoptyp angetroffen wurden
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Giepenbachtal befindenden Teiche ist spérlich.
Der Teich im unteren Giepenbachtal wird in
den Sommermonaten fast vollstdndig mit
Schwimmendem  Laichkraut bedeckt. Die
Teichufer werden von Breitblattrigem Rohrkol-
ben (Typha latifolia) und Aufrechten Igelkolben
(Sparganium erectum) gesaumt. Weitere erfaB-
te Biotoptypen, die hier nicht ndher beschrie-
ben werden, sind Ruderalflur-Gesellschaften
und Weiden.

3.2 Fauna

Wegen der groBen Artenvielfalt ist es nicht
moglich, alle Artengruppen zur Beschreibung
und Bewertung von Lebensrdumen und Le-
pbensgemeinschaften zu erfassen. Die Auswahl
richtet sich zum einen nach dem Aufwand zur
Erfassung der Tiergruppen und zum anderen
nach der Aussagekraft der jeweiligen Arten-
gruppe fur die zu beschreibenden Lebensrau-
me. In Anlehnung an BRINKMANN (in BREUER
1993) wurden deshalb fur die Beschreibung
und Bewertung von Offenlandbiotopen Heu-
schrecken, Tagfalter, Reptilien und Vogel er-
faBt. Die Gewasserbereiche wurden durch die
Erfassung von Libellen, Amphibien und Fische
abgedeckt.

3.2.1 Heuschrecken

Auf 59 ca. 25 m? groBen Probeflachen, flr
deren Auswahl die durch die Biotopkartierung
erfaBten Biotoptypen als Grundlage dienten,
wurden im Zeitraum vom 30.07. bis 10.08.1993
die Imagines halbguantitativ mittels akusti-
schem und visuellem Zahlen erfaBt. Larvalstadi-
en wurden nicht bertcksichtigt. Es wird davon
ausgegangen, daB das Artenspektrum groBten-
teils erfaBt wurde, jedoch erreichen einige Arten
ihr Bestandsmaximum erst im August/Septem-
ber bzw. treten als Imagines erst ab August auf
(z. B. Sabeldornschrecke, Tetrix subulata). Es
konnten 16 Heuschreckenarten nachgewiesen
werden (siehe Abb. 6) wovon 5 Arten in der
Roten Liste des Landes Sachsen-Anhalt (WAL-
LASCHEK 1993) gefuhrt werden.

Die Mehrzahl der nachgewiesenen Arten besie-
deln die Bergwiesen und Borstgrasrasen.

Tabelle 1:
Nachgewiesene Heuschreckenarten mit
Rote-Liste Status LSA

Art Rote-Liste
Status LSA

Kleine Goldschrecke

(Chrysochraon

brachyptera) 2

Kurzfluglige

BeiBschrecke

(Metrioptea brachyptera) 2

Gemeine Dornschrecke

(Tetrix undulata) 3

Gefleckte

Keulenschrecke

(Myrmeleotettix maculatus) 3

Rote

Keulenschrecke

(Gomphocerus rufus) 2

2 = stark geféhrdet
3 = gefahrdet

3.2.2 Tagfalter

Ziel dieser Erfassung war es, das vorhandene
Artenspektrum moglichst vollstéandig aufzuzei-
gen und eine halbquantitative Einschétzung der
gefundenen Arten vorzunehmen. Es wurden nur
Imagines berlcksichtigt, die im Zeitraum von
Mitte Mai bis Mitte August 1993 bei meist gun-
stigen Witterungsbedingungen durch Sichtbe-
obachtungen und systematische Begehungen
in allen Bachtalern festgestellt wurden. Soweit
das bei der Mobilitat der Falter und der Klein-
raumigkeit der Lebensraume moglich erschien,
wurden die Arten und Haufigkeitsangaben
nach Berg- und Feuchtwiesen sowie GroB- und
Kleinseggenrieden differenziert. Die alleinige
Erfassung der Imagines 188t jedoch kaum Aus-
sagen zur Bodenstdndigkeit besonders der
sehr mobilen Arten zu. Zudem konnten durch
die Begehungstermine nicht die Hauptflugzei-
ten aller Tagfalterarten abgedeckt werden. Auf-
fallig ist die Haufigkeit der an feuchte Brache-
stadien und Hochstaudengesellschaften ge-
bundenen Falterarten, z. B. MadesUB-Perimut-
terfalter (Brenthis ino) und Sumpfwiesen-Perl-
mutterfalter (Clossiana selene) und das geringe
Auftreten von Arten mit Waldrandbindung.
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Tabelle 2:

Héufigkeit und Rote-Liste-Status der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Tagfalterarten,

Art (1)

Haufigkeit (2)

Rote Liste
Status LSA (3)

Kleiner Fuchs (Aglais urticae)

Y

Aurorafalter (Anthocharis cardamines)

Schornsteinfeger (Aphantopus hyperantus)

VI

Landkartchen (Araschnia levana)

Il

MadesuB-Perimutterfalter (Brenthis ino)

\Y

Bunter Dickkopffalter (Carterocephalus palaemon)

(

Sumpfwiesen-Perimutterfalter (Clossiana selene)

VI

Kleines Wiesenvogelchen (Coenonympha pamohilus)

WeiBklee-Gelbling (Colias hyale)

Rotklee-Blauling (Cyaniris semiargus)

WeiBbindiger Mohrenfalter (Erebia ligea)

Rundaugen-Mohrenfalter (Erebia medusa)

Feuriger Perimutterfalter (Fabriciana adippe)

Wil wlw

Zitronenfalter (Gonepteryx rhamni)

Tagpfauenauge (Inachis io)

Kleiner Perlmutterfalter (/ssoria lathonia)

GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Kleiner Feuerfalter (Lycaena phlaeas)

Dukaten-Feuerfalter (Lycaena virgaurea)

GroBes Ochsenauge (Maniofa jurtina)

Schachbrett (Melanargia galathea)

Wachtelweizen-Scheckenfalter (Mellicta athalia)

GroBer Perimutterfalter (Mesoacidalia aglaja)

i

Rostfarbiger Dickkopffalter (Ochlodes venatus)

VI

Schwalbenschwanz (Papilio machaon)

GroBer Kohl-WeiBling (Pieris brassicae)

Grunader-WeiBling (Pieris napi)

VI

Kleiner Kohl-WeiBling (Pieris rapae)

I

C-Falter (Polygonia c-album)

Hauhechel-Blauling (Polyornmatus icarus)

Kleiner Wirfel-Dickkopffalter (Pyrgus malvae)

Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter (Thymelicus lineola)

Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter (Thymelicus sylvestris)

VI

Admiral (Vanessa atalanta)

) Nomenklatur nach EBERT (1993)

= Einzelexemplar = 6-25 Exemplare
| = 2-5 Exemplare IV = 25-50 Exemplare
3) nach GROSSER (1993)
1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark geféhrdet

(1

(2) Haufigkeitsklassen (bei allen Begehungen im Gebiet gefundene Exemplare):
|

]

(

3 = gefahrdet
P = potentiell geféhrdet
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V = 51-100 Exemplare
VI = >100 Exemplare

3.2.3 Libellen

Ziel war es, das Artenspektrum an den Gewas-
sern zu erfassen, um eine ungeféhre Haufig-
keitsabschatzung vornehmen zu kénnen. Die
Erfassung an den Stillgewassern erfolgte durch
3 Begehungen in der Zeit von Ende Juni bis
Mitte August. Es wurden Uber Sichtbeobach-
tungen und Kescherféange der fliegenden Ima-
gines Art, Fundort, Haufigkeit und besondere
Verhaltensweisen kartiert. Die Gewdasserrand-
strukturen wurden unsystematisch nach Exuvi-
en und Larven abgesucht. Eine Bodenstandig-
keit wird bei Funden von Larven, Exuvien und
frisch geschlipften Imagines angenommen,
eine wahrscheinliche Bodenstandigkeit bei Be-
obachtungen von Paarungsrad und Eiablage.
Der eingeschrankte Untersuchungszeitraum
laBt darauf schlieBen, daB nicht das gesamte
potentielle Artenspektrum erfa3t wurde. Damit
ist wohl das weitgehende Fehlen der Sympe-
trum-Arten zu erkldren. Es wurden nur Exuvien
von GrofBlibellen bestimmt.

An den FlieBgewassern wurde bei der Biotop-
kartierung nur das Artenspektrum der Libellen
mit erfaf3t. In Einzelféllen wurden Haufigkeitsab-
schatzungen vorgenommen. Es konnten mit
ziemlicher Sicherheit alle Arten erfaBt werden,
da die Flugzeit in den Untersuchungszeitraum
fiel (Mai bis Mitte August).

Folgende Arten wurden nachgewiesen.

An Stillgewassern:

Becher Azurjungfer (Enallagma cyathigerum),
Blaugrine Mosaikjungfer (Aeshna cyanea),
Frihe Adonislibelle (Pyrrhosoma nymphula),
Gemeine Binsenjungfer (Lestes sponsa),
GroBe Konigslibelle (Anax imperator),
GroBe Pechlibelle (Ischnura elegans),
GrofBer Blaupfeil (Orthetrum cancellatum),
GroBes Granatauge (Erythromma najas),
Hufeisen-Azurjungfer (Coenagrion puella),
Kleine Moosjungfer (Leucorrhinia dubia} -
Rote-Liste Status LSA: 3 = gefahrdet,
Plattbauch (Libellula depressa),

Schwarze Heidelibelle (Sympetrum danae),
Torf-Mosaikjungter (Aeschna juncea),
Vierfleck (Libellula quadrimaculata),
Weidenjungfer (Lestes viridis).

An FlieBgewassern:

Becher-Azurjungfer (Enallagma cyathigerum),
Blauflugel-Prachtlibelle (Caleopteryx virgo) -
Rote-Liste Status LSA: 1 = vom Aussterben
bedroht,

Blaugrine Mosaikjungfer (Aeshna cyanes),
Frahe Adonislibelle (Pyrrhosoma nymphula),
Gebéanderte Prachtlibelle (Caleopteryx splen-
dens) - Rote-Liste Status LSA: 3 = geféhrdet,
Gemeine Binsenjungfer (Lestes sponsa),
GroBe Kanigslibelle (Anax imperator),

GrofBe Pechlibelle (Ischnura elegans),
GroBer Blaupfeil (Orthetrum cancellatum),
GroBes Granatauge (Erythromma najas),
Hufeisen-Azurjungfer (Coenagrion puella),
Kleine Moosjungfer (Leucorrhinia dubia) -
Rote-Liste Status LSA: 3 = geféhrdet,
Plattbauch (Libellula depressa),

Schwarze Heidelibelle (Sympetrum danae),
Torf-Mosaikjungfer (Aeshna juncea) -
Rote-Liste Status LSA: 2 = stark gefahrdet,
Vierfleck (Libellula quadrimaculata),
Weidenjungfer (Lestes viridis),
Zweigestreifte Quelljungfer (Cordulegaster
boltonii).

3.2.4 Amphibien und Reptilien

Die Erfassung von Amphibien und deren Laich-
ballen erfolgte an zwei Tagen im April an den
Laichplatzen. Zufallsbeobachtungen von Am-
phibien und Reptilien wurden von Mai bis Au-
gust gemacht. Die folgende Artenliste durfte
vollstandig sein.

Tabelle 3:
Nachgewiesene Amphibien und Reptilien

Art Rote-Liste
Status LSA"

Bergmolch
(Triturus alpestris) P

Fadenmolch T
(Triturus helveticus) 3
Erdkrote
(Bufo bufo) -
Grasfrosch
(Rana temporaria) -

Waldeidechse
(Lacerta vivipara) -

Blindschleiche
(Angius fragilis) -

1) nach BUSCHENDORF und UTHLEB 1992
3 = gefahrdet
P = potentiell gefahrdet

13




3.2.5 Vogel

Die Ergebnisse der Erfassung der Avifauna des
Untersuchungsgebietes beziehen sich auf Zu-

Tabelle 5:
Nachgewiesene Fischarten

fallsbeobachtungen aus den Monaten Juni bis ATt SE{Otte_ltéts”
August 1993. Dabei wurden die folgenden be- atus
merkenswerten Arten registriert: Bachforelle
(Salmo trutta fario) 3
Bachneunauge
Tabelle 4: (Lampetra planeri) 2
Nachgewiesene Vogelarten : :
Elritze (Phoximus phoximus) 2
Art Rote-Liste FluBbarsch (Perca fluviatilis) -
Status LSA Grundling (Gobio gobio) -
Schwarzstgrch Hasel (Leuciscus leuciscus) 3
(Ciconia nigra) 1

Wiesenpieper
(Anthus pratensis) -

Gebirgsstelze
(Motacilla cinerea) -

Braunkehlchen
(Saxicola rubetra) -

Schlagschwirl
(Locustella fluviatilis) 3

Neuntdter
(Lanius collurio) -

1) nach DORNBUSCH 1992
1 = vom Aussterben bedroht
3 = gefahrdet

Fur den Schwarzstorch ist das Untersuchungs-
gebiet als potentielles Nahrungsgebiet anzuse-
hen. Der Schlagschwirl konnte nach HAENSEL
und KONIG (1984) im Nordharz noch nicht
nachgewiesen werden. Es handelt sich wahr-
scheinlich um einen Durchzlgler. Die Ubrigen
Arten sind Brutvégel.

3.2.6 Fische und Rundméuler

Die Angaben zur Fischfauna basieren auf der
Versffentlichung von WUSTEMANN und KAM-
MERAD (1991), auf mundlichen Aussagen von
Herrn WUSTEMANN und auf Zufallsbeobach-
tungen. Es wurden 9 Fischarten nachgewiesen,
Uberwiegend typische Arten der Salmonidenre-
gion der FlieBgewasser. Es handelt sich um fol-
gende Arten:
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Regenbogenforelle
(Oncorhynchus mykiss) -

Schmerie
(Neomacheilus barbatulus) 3

Westgroppe (Cottus gobio)

1) nach ZUPPKE und WUSTEMANN 1992
1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark geféhrdet

3 = geféhrdet

3.2.7 Séaugetiere
Die aufgefiihrten Saugetierarten wurden bei Zu-

fallsbeobachtungen wahrend der Kartierarbei-
ten von April bis August 1993 festgestellt

Tabelle 6:

Nachgewiesene Sdugetierarten

Art Rote-Liste
Status LSA"

iltis Mustela putorius) -
Reh (Capreolus capreolus) -
Rothirsch (Cervus elaphus) -
Rotfuchs (Vulpes vulpes) -
Feldhase (Lepus europaeus) 2

1) nach HEIDECKE 1992
2 = stark gefahrdet

Anmerkung:
Die Bestandsaufnahme mindete in eine Bewer-
tung, die hier nicht dargestelit wird.

Abb. 7: Méddesif3-Permutterfalter
(Foto: J. Jebram)

Abb. 8: Bunter Grashiipfer
(Foto: J. Jebram)

4. Zielkonzept und MaBnahmen

Als Ergebnis der Bestandsaufnahme und Be-

wertung zeigt sich, daB alle untersuchten

Flachen schitzenswert fUr Arten und Lebensge-

meinschaften sind und fast alle erfaten Biotope

zu den nach §30(1) des Naturschutzgesetzes
des Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG LSA) be-
sonders geschutzten Biotopen zahlen. Das Un-
tersuchungsgebiet ist nur relativ wenig beein-
trachtigt und bietet Lebensraum fUr eine Vielzahl
typischer Arten und Lebensgemeinschaften. Die

Ziele des Arten- und Biotopschutzes sind somit

auf dem GroBteil der Flachen auf einen Erhalt

der Arten und Lebensgemeinschaften ausge-
richtet, nur wenige beeintrachtigte Flachen mus-
sen entwickelt werden.

Im einzelnen sind folgende Ziele zu verwirkli-

chen:

— Erhalt und Entwicklung von Arten und Le-
bensgemeinschaften der standorttypischen
Grunlandgesellschaften in den Bachauen
und angrenzenden Berghangen durch eine
extensive, den Grlnlandgesellschaften ange-
pafBte Landwirtschaft.

— Erhalt und Entwicklung von Arten und Le-
bensgemeinschaften der GroBseggenriede
und Roéhrichte durch Vermeidung von Schad-
und Stéreinflussen.

— Erhalt und Entwicklung des naturnahen Bach-
verlaufes, der natdrlichen Gewasserdynamik
und der typischen Gewdasserarten und -le-
bensgemeinschaften durch Vermeidung von
Stéreinflissen (Bachbegradigungen, Stauvor-
richtungen usw.) und Verhinderung des Ein-
trags von belastenden Stoffen aus angren-
zenden Flachen.

— Erhalt und Entwicklung naturnaher Waldbe-
stdnde, uferbegleitender Geholzsdume und
ihrer eigendynamischen Entwicklung durch
Bewahrung vor anthropogenen Schad- und
Stéreinflissen.

Grundsétzlich sollen durch geeignete Pflege-

und EntwicklungsmaBnahmen die Lebensrau-

me aller standortheimischen Tier- und Pflanzen-
arten erhalten und geschutzt werden, um deren

Bestand zu sichern und zu entwickeln. Das

kleinrdumige Landschaftsmosaik mit dominie-

renden Grdnlandgesellschaften und daneben
kleinflachig verzahnten naturnahen Biotoptypen
wie Erlen-Bachuferwélder, naturnahe Béche,

Rohrichte und GroBseggenriede soll erhalten

werden. Keinesfalls darf es das Ziel sein, die

Bachtéler wiederzubewalden. Die im folgenden
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genannten MaBBnahmen stellen aus Sicht des
Arten- und Biotopschutzes optimale Mafinah-
men dar.

Da die Wiesen im Harz in ihrer Entstehung und
besonderen Eigenart hauptsachlich  durch
Mahd gepragt worden sind, solite diese Nut-
zungsform zur Pflege des Grunlandes Vorrang
vor der Beweidung haben. Grundsatzlich sollte
auf allen Flachen keine DiUngung bzw. nur eine
sparsame Grindingung erfolgen. Bei der
Mahd von Bergwiesen, Feuchtwiesen und
Kleinseggenrieden ist darauf zu achten, daB
nicht jedes Jahr alle Flachen abgemaht wer-
den, sondern rotierend Teilflachen von der Nut-
zung ausgenommen bleiben, um den Blih-
aspekt nicht schlagartig zu unterbrechen (wich-
tig fur Tagfalter) und um hoherwichsige Struk-
turen als Ruckzugsmaoglichkeiten fur die Tiere
zu belassen (Heuschrecken, Tagfalter). Das
Mahgut ist in jedem Falle von den Flachen zu
entfernen, um die Bildung von Streuauflagen,
mit der eine Artenverarmung einhergeht, zu
verhindern (v. DRACHENFELS 1990).

Weiden sollten so genutzt werden, daB3 Exten-
sivweiden entstehen. Ruderalflur-Gesellschaf-
ten soliten in Bergwiesen umgewandelt werden.
Jungere Fichtenaufforstungen und einzelne
Fichten im Bereich der Erlen-Bachuferwalder
sind kurzfristig zu entfernen. Altere Fichtenauf-
forstungen sind langfristig durch standorttypi-
sche Baumarten (Buche u. a.) zu ersetzen.
Langfristig sollten auch schlecht ausgepragte
Waldrander zu naturnahen Waldréndern ent-
wickelt werden.

Die offenen Talraume sind in ihrem jetzigen Zu-
stand zu erhalten. Auf Flachen, die mit landwirt-
schaftlichen Maschinen nicht erreicht werden
kénnen, sollte per Hand zumindest der eventu-
ell aufkommende Geholzaufwuchs entfernt wer-
den. Samtliche baulichen Eingriffe und Auffor-
stungsmafBnahmen sind zu unterlassen. Das
vorhandene Wege- und Strafliennetz darf nicht
weiter ausgebaut werden. Oberirdische Strom-
leitungen sollten, wenn die Moglichkeit besteht,
unterirdisch verlegt werden. Vorhandene Gatter
sind zu entfernen, die Verrohrung von Graben
ist ruckgangig zu machen. Eine Grabenrau-
mung ist zu unterlassen, um eine Verlandung
zu erméglichen. Die Offentlichkeit ist mit Hilfe
von Hinweistafeln auf die Besonderheiten und
die Schutzwirdigkeit des Gebietes hinzuwei-
sen.

Die langfristige Umsetzung der formulierten
Ziele und MaBnahmen erfordert eine extensive
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Bewirtschaftung groBer Teile des Untersu-
chungsgebietes. Voraussetzung daflr ist eine
sich weitgehend selbst tragende, also von fi-
nanzieller Unterstitzung unabhangige Bewirt-
schaftung. Diese wére am sinnvolisten von
landwirtschaftlichen Betrieben auszufihren.
Dieser Vorsteliung steht die momentane Situati-
on der Landwirtschaft entgegen. Die Flachen
werden entweder kleinraumig intensiv bewirt-
schaftet oder nicht genutzt. Eine Extensivwirt-
schaft ist unter den heutigen Bedingungen un-
rentabel, deshalb mussen neue Lésungswege
gesucht werden. Da das aus einer extensiven
Bewirtschaftung gewonnene Mahgut nicht
immer von den Hochleistungsmilchkihen ver-
wertet werden kann, da es z. B. eiweiBarm und
ligninreich (verholzt) ist, sind alternative Verwer-
tungsmoglichkeiten auBerhalb der Landwirt-
schaft zu suchen. Dafur sind bislang oft nur lo-
kale Méarkite vorhanden, dennoch sollten auch
diese Méglichkeiten, wie z. B. die Verwendung
als organischer Dinger, als Baustoff- und Ver-
packungsmaterial oder als Brennstoff, die Ver-
wendung als Zusatz zur Gullekompostierung
oder zur Biogaserzeugung, die Verwendung als
Mulchmaterial oder als Futter fur Zootiere, Wild-
tiere, Pferde und Schweine, wegen ihrer dkolo-
gischen Vorteile ausgebaut, geférdert und ge-
nutzt werden. Vorrangig ist jedoch die tierge-
bundene Verwertung vor Ort anzustreben,
wobei z. B. die hohe Qualitdt der erzeugten
Milch mit deutlich héheren Preisen im Gegen-
satz zu konventionell erzeugter Milch abgegol-
ten werden kann (WEGENER 1993).

Nach §43 NatSchG LSA steht den von Natur-
schutzauflagen betroffenen Eigentimern oder
Nutzungsberechtigten ein finanzieller Erschwer-
nisausgleich zu. Spezielle Regelungen fur das
untersuchte Gebiet sind mit dem Regierungs-
prasidium Magdeburg abzustimmen. AufBer-
dem ist zu prufen, ob eine Zuwendung aus Pro-
grammen zur Forderung der Landwirtschaft
des Landes Sachsen-Anhalt (HODE 1993) er-
folgen kann.

Gelingt es nicht, mit Landwirten oder Genos-
senschaften Landschaftspflegeverirage abzu-
schlieBen, besteht die Mdglichkeit, die Flachen
Uber den Landschaftspflegeverband bewirt-
schaften zu lassen. Dieser kann jedoch nur auf
nicht in Privatbesitz befindlichen Flachen Pile-
gemaBnahmen durchfihren. Eine Pflege durch
ein Dienstleistungsunternehmen erscheint auf-
grund der dabei anfallenden hohen Kosten
nicht méglich.

Der Erhali der Harzer Bachtéaler ist nicht nur fir
den Arten- und Biotopschutz, sondern auch flr
die Trinkwassergewinnung und den Tourismus
von Interesse. Das sollte zu Uberlegungen
fuhren, die Wasserwirtschaft zumindest in den
Einzugsgebieten der Talsperren an der Finan-
zierung einer extensiven Bewirtschaftung zu
beteiligen. Auch der Tourismus, der von dem
Wechsel von Grinland, Wald, Gewassern und
Ortslagen als Sinnbild einer Erholungsland-
schaft profitiert, sollte Mittel zur Tourismusfor-
derung fUr NaturschutzmaBnahmen einsetzen
(WEGENER 1993, VOWINKEL 1992).
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Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
32. Jahrgang - 1995 - Heft 2

Ergebnisse ichthyofaunistischer

Untersuchungen im

Biospharenreservat ,,Mittlere Elbe*

Hans-Jirgen SpieB

1. Einfiihrung

Die Elbe, einmUndende FlieBgewdasser wie
Mulde, Saale oder Nuthe und stehende Gewas-
ser im Auenbereich stellen wichtige Okosysteme
des Biospharenreservates ,Mittlere Elbe" dar.
Eine Auswahl an Gewéssern wurde Bestandtelil
von Naturschutzgebieten. Uber die ékologische
Situation, z. B. chemische und physikalische Pa-
rameter sowie die Zusammensetzung der Zono-
se, gab es bislang nur wenig ausreichende In-
formationen. Die Zusammensetzung der Fisch-
fauna insgesamt stellt einen wichtigen Indikator
fur die Einschatzung der Intaktheit eines Gewés-
serokosystems dar. Das Ministerium fur Umwelt,
Naturschutz und Raumordnung des Landes
Sachsen-Anhalt vergab einen Auftrag zur Unter-
suchung der Fischfauna der Elbe und wichtiger
Nebengewdsser. Dieser wurde in enger Zusam-
menarbeit mit der Verwaltung des Biosphéarenre-
servates im Zeitraum 1992/93 in gemeinsam
ausgewahlten Gewassern auch dieses Schutz-
gebietes durchgefuhrt.

Den Untersuchungen lagen dabei folgende Auf-
gabenstellungen zugrunde:

a.) Erfassung der aktuellen Situation der Fisch-
lebensgemeinschaften in stehenden und flies-
senden Gewdssern des Biosphéarenreservates.
b.) Erarbeitung von Vorschlagen fur den Fisch-
artenschutz sowie zur maéglichen Behandlung
von Gewassern, die in Naturschutzgebieten lie-
gen.

Die hier vorgestellten Ergebnisse sollen zugleich
eine Erganzung der von LUDERITZ et. al. (1994)
zur limnologischen Situation einiger Gewésser
gegebenen informationen sein.

2. Untersuchungsgewaésser

Bei der Auswahl der Untersuchungsgewasser
wurden zundchst solche Gewasser bertcksich-
tigt, die auch von LUDERITZ und Mitarbeitern

limnologisch bearbeitet worden sind und die die
verschiedenen Schutzzonen reprasentieren. Da-
bei galt es zu sichern, dafl sowohl Gewasser mit
standiger Verbindung zur Elbe (Alte Saale, RiB),
mit Verbindung zur Elbe bei Hochwasser (z. B.
Kihnauer See, Kuper, Alte Saale-Krummes
Horn) und auch Gewésser auBerhalb des Uber-
schwemmungsbereiches (z. B. Sarensee, Vivi-
parus See) untersucht wurden. Bei den flieBen-
den Gewassern wurden sowohl Mindungsberei-
che (Grieboer Bach, Mulde) als auch auBerhalb
des Deichbereiches liegende (Nuthe, Flieht,
Taube/Landgraben) bearbeitet. Beim Gewdasser-
system RiB-Flieht konnte im Rahmen einer ékolo-
gischen Gesamtanalyse die Fischfauna bis in
den Bereich der Dubener Heide untersucht wer-
den.

3. Methodik

Die Befischungen wurden im Zeitraum von April
bis November 1993 durchgeflhrt. Bei groBeren
Gewassern erfolgte sie mit einem Impulsstrom-
gerat vom Typ DEKA 6000 vom Boot bzw. vom
Ufer aus. Wo méglich, wurde ergéanzend traditio-
nelle Netztechnik eingesetzt. In kleineren Ober-
laufbereichen wurden die Gewdsser unter Ver-
wendung eines tragbaren Impulsstromgeréates
vom Typ DEKA 3000 watend bearbeitet.

In der Regel wurden je Probenstelle 200-300 m
bis in Wassertiefen von 1,5-2 m befischt. Punk-
tuell wurden auch tiefere Bereiche bearbeitet,
die Fange dienten dann jedoch nur der Erfas-
sung weiterer Arten, die in die quantitativen Aus-
wertungen nicht einbezogen wurden. Die gefan-
genen Tiere wurden zwischengehdltert und
nach der Ermittlung der Totallange und der Le-
bendmasse wieder in die Gew&sser zurlckge-
setzt. Bei den stehenden Gewéassern wurde die
Befischung gemeinsam mit den Fischern RATH-
MANN und PINKERT (Vockerode) durchgefuhrt.
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Abb. 1: Am Unterlauf der Mulde éstlich von Dessau (Foto: R. Sauerzapfe)
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Tabelle 1:

Fischartengemeinschaften stehender Gewdsser mit stdndiger oder periodischer Verbindung zur

Elbe (absolute Fangzahlen) (September 1993)

Art Kuper | Kuhnauer | Krummes| Alte RiB
See Horn Saale

Aal (Anguilla anguilla) 1 3 2

Aland (Leuciscus idus) 16

Barsch (Perca fluviatilis) 13 3 9 16

Bitterling (Rhodeus sericeus amarus) 27 7

Blei (Abramis brama) 21 29 8 5

Giebel (Carassius auratus gibelio) 1 3

Grundling (Gobio gobio) 3

Graskarpfen (Ctenopharyngodon idella) 1

Guster (Blicca bjoerkna) 5 10

Hecht (Esox lucius) 12 11 2 6

Karpfen (Cyprinus carpio ) 3

Karausche (Carassius carassius) 2 1

Kaulbarsch (Gymnocephalus cernua) 25

Moderlieschen (Leucaspius delineatus) 103

Plotze (Rutilus rutilus) 52 14 17 26 22

Rapfen (Aspius aspius) 3

Rotfeder (Scardinius erythrophthalmus) 4 3 1 10

Schleie (Tinca tinca) 1 1 4

SteinbeiBer (Cobitis taenia) 2

Ukelei (Alburnus alburnus) 22

Zander (Stizostedion lucioperca) 4 1

Zwergwels (Ictalurus nebulosus)

Gesamtzahl der Arten 5 10 12 10 13

4. Ergebnisse

Die Ergebnisse des Untersuchungsauftrages
wurden durch das Ministerium fUr Umwelt, Na-
turschutz und Raumordnung des Landes Sach-
sen-Anhalt publiziert (SPIESS; JAHRLING; RA-
SCHEWSKI 1984). An dieser Stelle soll differen-
zierter, als es in der Gesamtdarstellung moglich
war, auf die Ergebnisse aus dem Bereich des
Biospharenreservates ,Mittlere Elbe" eingegan-
gen werden.

4.1 Fischfauna einiger stehender Gewasser

Die Tabellen 1 und 2 geben einen Uberblick
Uber die Fangergebnisse in den Auswahlge-
wassern mit stdndiger und zeitweiser Verbin-
dung zur Elbe und auBerhalb des Uber-
schwemmungsbereiches. Es wird deutlich, dafB
in den gréBeren Gewassern mit mehr oder we-
niger haufiger Verbindung zur Elbe differenzier-
tere Ichthyozdnosen leben als in den Gewas-
sern auBerhalb des Uberschwemmungsberei-
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Tabelle 2:

Fischartengemeinschaften stehender Gewésser au3erhalb des Uberschwemmungsbereiches

(absolute Fangzahlen) (September 1993)

Art %igledberger gggmiede— Sarensee \S/igfei}parus %b\(s:ﬁlauer
Barsch (Perca fluviatilis) 13 6 31 23 2
Blei (Abramis brama) 18 22 18
Guster (Blicca bjoerkna) 7 1 7
Hecht (Esox lucius) 45 8 2 5 10
Karausche (Carassius carassius) 17 5

Plotze (Rutilus rutilus) 61 3 21 2 20
Rotfeder

(Scardinius erythrophthalmus) 17 2

Schleie (Tinca tinca) 43 3

Ukelei (Alburnus alburnus) 2

Gesamtzahl der Arten 9 6 6 3 5

ches. Das stimmt mit den Ergebnissen aus den
Ubrigen Untersuchungsgebieten Uberein und
pestatigt auch die Ergebnisse von KOHLER
und LELEK (1992) vom Rhein und SCHIEMER
(1988) von der Donau. Hinsichtlich der Arten-
vielfalt waren die Gewésser Krummes Horn im
Bereich des Naturschutzgebietes (NSG) Steck-
by-Lodderitzer Forst und RiB besonders be-
deutsam. Der hocheutrophe Zustand und die
starke Salzkonzentration im Krummen Horn,
einem Saalealtarm, haben auf die vorgefunde-
nen arten- und individuenreichen Populationen
der Fische keine erkennbaren Auswirkungen.
Bedenklich war jedoch der Niedrigwasser-
stand. Infolge der groBen Verschlammung
sowie des Niedrigwassers in Saale und Elbe
lag die durchschnittiche Wassertiefe Dbei
0,5-0,6 m. Die sehr groBe Anzahl von Tieren
drangte sich daher auf einem relativ geringen
Wasserkdrper  zusammen. Trotz  intensiver
Suche konnte die fur diesen Bereich letztmalig
von DORNBUSCH und HEIDECKE (1974) er-
wahnte Zahrte (Vimba vimba) nicht mehr nach-
gewiesen werden. Bei der von LUDERITZ et al.
(1994) vorgeschlagenen Entschlammung und
Vertiefung des Krummen Horns sollten die 1993
am Kihnauer See gewonnenen Erfahrungen
berticksichtigt werden.

Im Kihnauer See wurden 10 Arten nachgewie-
sen, darunter mit sehr individuenreichen Popu-
lationen die gefahrdeten Arten Moderlieschen
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und Bitterling sowie mit Einzeltieren der Stein-
beiBer. Die Befischung wurde unmittelbar vor
der Trockenlegung des untersuchten Bereiches
durchgefiihrt, die im Rahmen einer Entschlam-
mungsmaBnahme stattfand. So konnte umge-
hend eine Umsetzaktion vorgenommen werden,
die ZUPPKE (1993) durchfthrte. Dabei konnte
er weitere 3 Arten, darunter den Schlammpeitz-
ger erfassen. Es ist also fur dieses Gewasser
von einem Bestand von mindestens 13 Arten
(ZUPPKE 1995) auszugehen.

In Auswertung dieser Umsetzaktion wird festge-
stellt, daB bei den besonders im Elbauenbe-
reich geplanten notwendigen Entschlammun-
gen in Altwassern flr die Fischfauna eine NaB-
baggerung gunstiger ist. Inwieweit sich die im
Sedimentbereich  aufhaltenden  Arten  wie
Schiammpeitzger und SteinbeiBer den dabei
auftretenden Gefahren entziehen, ist bisher
nicht bekannt.

Bei Trockenentschlammung, die verbunden ist
mit einer Trockenlegung des Gewéssers bzw.
einzelner Abschnitte, sollte wahrend des
Trockenlegens unbedingt eine Abfischung er-
folgen, und die gefangenen Tiere sollten entwe-
der in nicht gefahrdete Gewésserabschnitte
oder in geeignete Kleingewasser, die man gut
wieder abfischen kann, umgesetzt werden. Von
diesen Kleingewassern aus konnen die Tiere
nach erfolgter Entschlammung in das Aus-
gangsgewdasser zurlickversetzt werden, Vor-

aussetzung ist jedoch in jedem Fall eine ausrei-
chende Information Uber die ichthyologische
bzw. zoozdnotische Gesamtsituation in dem je-
weiligen Gewdsser, um die gunstigste Variante
des Vorgehens auszuwahlen.

Der Kuper als Altarm der Mulde ist ebenfalls
sehr stark in Verlandung begriffen. Zum Befi-
schungszeitpunkt lag die Durchschnittstiefe bei
0,3-0,5 m. Mit den nachgewiesenen 5 Fischar-
ten durfte sicherlich nicht die gesamte Fisch-
fauna erfalt sein, aber gewissermaBen korre-
liert die niedrige Artenzahl mit der Situation der
Mulde in diesem Bereich, wo auch nur 5 Arten
erfaft wurden.

Der RiB ist ein vom RiBgraben durchflossenes
und durch diesen direkt mit der Elbe verbunde-
nes Gewasser. Auch hier stellte LUDERITZ et
al. (1994) hohe Nahrstoffkonzentrationen fest.
Wie in anderen Gewéassern dieses Typs an der
Elbe, z. B. Balsdorfer Haken bei Tangerminde
oder Jerichower Alte Elbe, haben sich hier
Fischlebensgemeinschaften mit gréBeren Ar-
tenzahlen ausgebildet, die im Zusammenhang
mit der direkten Elbanbindung zu sehen sind.

In den stehenden Gewéssern auBerhalb des
Uberschwemmungsbereiches (Tabelle 2), die
sich in NSG befinden und keiner fischereilichen
Nutzung mehr unterliegen, ist die Situation
recht unterschiedlich. Generell ist in diesem
Gewdssertyp die Artenzahl mit durchschnittlich
6 Arten in Abhangigkeit von der GréBe gegen-
Uber den durchschnittlich 10 Arten in den oben
vorgesteliten Gewassern des Uberschwem-
mungsbereiches relativ niedrig.

Im Goldberger See gibt es eine erstaunlich
starke Hechtpopulation insbesondere in den Al-
tersklassen alter 4 Jahre. Bei den Friedfischen
dominieren Plétze, Blei, Karausche und Rot-
feder. Im Schmiedesee hingegen dominiert die
Schleie mit 64 % aller gefangenen Individuen.
In dieser Population gibt es eine ausgewogene
Altersstruktur.

Interessant ist auch der Vergleich zweier Klein-
gewasser, die vor Jahrzehnten bei der Gewin-
nung von Deichbaumaterial entstanden sind.
Der Viviparussee unterlag einer intensiven Be-
anglung, wahrend die Obselauer Teiche als
Naturschutzgebiet zumindest offiziell keiner fi-
schereilichen Nutzung unterliegen. Beide Ge-
wésser weisen eine vergleichbare morphologi-
sche Struktur auf, beim aktuellen Befischungs-
zeitpunkt ca. 80 m Durchmesser und eine Tiefe
von ca. 3 m. Die Sichttiefen lagen bei etwa
1,5 m. Im Viviparussee wurde eine stark gestor-

te Fischfauna festgestellt, die den jahrzehnte-
langen starken Beanglungsdruck und mogli-
cherweise Besatzmalnahmen widerspiegelt. Es
konnten lediglich 3 Arten erfaBt werden, wobei
der Barsch mit mehr als 70 % der gefangenen
Tiere dominiert. Mit einem Verhéaltnis von 21 %
Raubfischen (Barsch, Hecht) zu 78 % Fried-
fischen (Blei, Guster, Plétze) erscheint die Si-
tuation im Obselauer Teich fur ein so kleines
Gewasser ausgeglichen. Hier konnte auch das
bekannte Vorkommen des Edelkrebses (Asta-
cus astacus) bestéatigt werden.

Im Sarensee ist ebenfalls von einer gestdrten
Fischlebensgemeinschaft auszugehen. Dies
wird sowohl an der geringen Artenzahl (nur 6
Arten) in diesem relativ groflien Gewasser, als
auch den relativ geringen Dichten deutlich.
Insgesamt kann in den stehenden Gewdassern
eine sehr differenzierte Fischfauna festgestellt
werden. Von den insgesamt 22 Arten sind 8 in
der Roten Liste des Landes Sachsen-Anhalt
(ZUPPKE; WUSTEMANN; MENCKE 1992) auf-
geflhrt. Als bedeutsam sind die Gewasser ein-
zustufen, die mehr oder weniger standig mit
der Elbe in Verbindung stehen. Besonders
wertvoll erscheinen Krummes Horn, Kuhnauer
See und RIB. Weitere intensivere Bearbeitungen
werden den Nachweis der vorhandenen Arten-
zahlen mit Sicherheit noch ansteigen lassen.
Bei den Gewdssern Sarensee, Schmiedesee
und Goldberger See ware die Beobachtung der
weiteren Entwicklung der Fischfauna nach Ein-
stellung der fischereilichen Nutzung von gros-
sem Interesse.

4.2 Fischfauna einiger FlieBgewdsser

Im Bereich des Biosphdarenreservates ,Mittlere
Elbe” gibt es neben den einmindenden gréBe-
ren Flussen Saale und Elbe eine Reihe kleinerer
FlieBgewasser. Einige sind zumindest im Mun-
dungsbereich noch relativ naturnah (Nuthe,
Grieboer Bach), andere mehr oder weniger
stark anthropogen verandert (RiBgraben-Flieht,
Kapengraben-FlieBgraben, Taube-Landgraben).
Diese Nebengewasser waren insbesondere fur
wandernde Fischarten z. B. Meerneunauge,
Meerforelle, Lachs, Bachforelle, Quappe und
Zahrte wichtige Reproduktionshabitate. Die
Mulde war bis zum Bau des Wehres in Dessau
im vergangenen Jahrhundert das wichtigste
Lachsgewasser im Elberaum. Querbauwerke in
den Nebengewéssern durften flr den Fischar-
tenschutz im Elbegebiet das groBte Problem
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Tabelle 3:
Fischartengemeinschaften in untersuchten FlieBgewédssern (Juni 1993)
Art Elbe Saale | Mulde | Nuthe | Grieboer | Taube/ | Kapen- | Rif-Kem-
Bach Land- | graben | berger
graben Flient
Aal (Anguilla anguilla) + + + + +
Aland (Leuciscus idus) BL + + + + +
Bachforelle (Saimo trutta f. fario) RL + + +
Bachneunauge (Lampetra planeri) RL + +
Barsch (Perca fluviatilis) + + + + + +
Bitterling (Rhodeus sericeus amarus) RL + +
Blei (Abramis brama) + + +
Dreist. Stichling (Gasterosteus aculeatus) + + +
Débel (Leuciscus cephalus) RL + + + + +
Giebel (Carassius auratus gibelio) +
Grandling (Gobio gobio) + + + + + + +
Guster (Blicca bjoerkna) + + + + +
Hasel (Leuciscus leuciscus) RL + + +
Hecht (Esox lucius) + + + + +
Karausche (Carassius carassius) RL +
Kaulbarsch (Gymnocephalus cernua) BL + +
Quappe (Lota lota) RL +
Pidtze (Rutilus rutilus) + + + + + + +
Rapfen (Aspius aspius) RL +
Rotfeder (Scardinius erythrophthalmus) +
Schleie (Tinca tinca) +
Schmerle (Noemacheilus barbatulus) RL +
Silberkarpfen (Hypophthalmichthys molitrix)| — +
Ukelei (Alburnus alburnus) RL + + + + + +
Zander (Stizostedion lucioperca) + +
Zwergwels (Ictalurus nebulosus) +
Gesamtzahl der Arten 18 6 10 8 6 3 9 20

RL = Art der Roten Liste des Landes Sachsen-Anhalt, ZUPPKE; WUSTEMANN; MENCKE 1992

darstellen. Um dies hinreichend deutlich zu ma-
chen, wurden die FlieBgewéasser, so weit es
mdglich war, in verschiedenen Abschnitten un-
tersucht, die zumeist durch Querbauwerke von-
einander getrennt waren.

Die Tabelle 3 gibt einen Uberblick tber die Zu-
sammensetzung der Fischfauna der untersuch-
ten Gewasser. Relativ natdrlich ist diese sowohl
im Grieboer Bach, als auch in der Nuthe. Im
letzteren Gewasser wéare jedoch in Erganzung
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die Bachforelle und auch das Bachneunauge
zu vermuten. Moglicherweise ist in dem frei
flieBenden Bergich jedoch kein Laichgebiet
mehr vorhanden, so daf3 diese Arten in ihren
Populationen zusammengebrochen sind.

In der Tabelle 3 sind die ermittelten Arten von
zwei Fangstellen in der Mulde aufgefthrt (MUn-
dungsbereich und Bereich unterhalb der Auto-
bahnbricke linksseitig). Auf die relativ starke
Belastung des Flusses mit chemischen Sub-

stanzen 1483t die Wirbelsdulenverkrippelung
von 3 Tieren schlieBen (ca. 2 % der gefange-
nen Tiere). In dem von der Gewasserstruktur
her weitgehend natlrlichen Bereich etwa 1 km
unterhalb der Autobahnbricke bei Dessau
konnten nur 5 Arten gefangen werden. Dabei
bildeten Doébel und Grundling grofe alters-
méaBig ausgewogene Populationen. Im Mun-
dungsbereich mit freiem Zugang zur Elbe wur-
den hingegen 7 Arten nachgewiesen, wobei
hier Plotze und Ukelei dominierten. Intensivere
Untersuchungen von ZUPPKE (1995) fuhrten zu
weiteren Artennachweisen, so dal3 gegenwartig
fir diesen Bereich von mindestens 16 Arten
auszugehen ist. Die Substrate der Mulde sind
von ihrer Strukturierung hervorragend als Laich-
substrate fur die oben genannten Kieslaicher
geeignet.

Im Mundungsbereich der Saale wurden 6 Arten
ermittelt. Hier dominierte die Plétze mit 72 %. In
seiner ausfuhrlichen Arbeit, auf die hier verwie-
sen wird, ging EBEL 1994 auf die Gesamtsitua-
tion in der Saale ein.

Kapengraben-FlieBgraben stellen ein  mehr
oder weniger kunstliches bzw. stark verander-
tes FlieBgewassersystem dar. Die Fischfauna
mit insgesamt 12 Arten, darunter Dobel, Grind-
ling und Schmerle als wertvolle Elemente einer
FlieBgewdsserzonose, stellt sich unter Berlck-
sichtigung der starken stofflichen Belastung
und des Ausbauzustandes in einem relativ
guten Gesamtzustand dar. Die Artenzahlen
gehen mit jedem Querbauwerk zurlck. Im Be-
reich einer starken Schotterschuttung im Ober-
lauf, ca. 2 km ostlich der Kapenmuhle, wurde
eine hohe Schmerlendichte festgestellt. Ahnli-
che Ergebnisse von solchen anthropogen ge-
schaffenen Habitaten in mehr oder weniger
stark belasteten Gewéssern hat auch BRUN-
KEN (1988) beschrieben.

Im Bereich von Taube/Landgraben wurde an
insgesamt 5 Abschnitten eine Befischung
durchgeflhrt. Mit Ausnahme eines Abschnittes
sudlich von Aken bei Susigke, wo 5 Tieren drei-
er Arten gefangen wurden, war die Befischung
ergebnislos. An einigen Stellen waren jedoch
Fische beobachtet worden. Bei einer kontinuier-
lichen Bearbeitung des gesamten Gewdassers
wird mit Sicherheit eine umfassendere Fisch-
fauna ermittelt werden kénnen (z. B. bei Dieb-
zig), darauf machten Hinweise von Anglern auf-
merksam. Die von LUDERITZ et al. (1994) vor-
gestellten Untersuchungsergebnisse zu diesem
Gewaésser, wie z. B. die starke Belastung mit

Schwermetallen und anderen chemischen Stof-
fen, der starke Gewasserausbau und die Zer-
schneidung durch Querbauwerke, fUhrte offen-
sichtlich nicht nur zu einer eingeschrankten In-
vertebratenfauna, sondern auch zu dramati-
schen Veranderungen der Fischfauna. Selbst
im Bereich des Diebziger Buschs, wo eine na-
turnahe Morphologie anzutreffen ist, wurde kein
Fisch gefangen. Gesprache mit Anglern und
Anwohnern lassen vermuten, daB wiederholte
starke chemische Belastungen zu Vergiftungen
geflhrt haben. Die Vielzahl von vorhandenen
Querbauwerken &6t eine Wiederbesiedlung
aus weniger geschadigten Bereichen kaum zu.
Bei einer Renaturierung muB hier vor allem die
Herstellung der Durchgangigkeit des gesamten
Gewadssers bis zur Mundung berUcksichtigt
werden.

Besonders intensiv wurde das FlieBgewéasser-
system RiB-FlieBgraben-Eutzscher Kanal- Kem-
berger Flieht untersucht. Insgesamt weist die
Fischfauna 20 Arten der Fische und Rundmau-
ler auf und ist daher als sehr wertvoll einzu-
schéatzen. Im Oberlauf konnte das bekannte
Vorkommen des Edelkrebses (Astacus asta-
cus) bestéatigt werden. In der Tabelle 4 wird die
Situation der Fischfauna von verschiedenen
Abschnitten dargestellt, die jeweils durch
Staue/Wehre getrennt sind. Im Bereich des
Biosphérenreservates gibt es bis zum Schénit-
zer See mindestens zwei Abschnitte die, zumin-
dest im Wasserkérper selbst, morphologisch
eine naturnahe Entwicklung nehmen. In diesen
Abschnitten traten vor allem auch die Arten der
Roten Liste des Landes Sachsen-Anhalt (ZUPP-
KE; WUSTEMANN; MENCKE 1992) auf ( Aland,
Hasel, Bitterling, Dobel, Quappe). Die hier be-
reits erfolgende naturnahe Entwicklung sollte
auch das Ziel fur weitere Bereiche sein. Zu pru-
fen ist, inwieweit im Rahmen des Landschafts-
bildes im Bereich der Worlitzer Parklandschalft
durch eine Ufergehdlzpflanzung eine gréBere
Naturnéghe moglich wird. Fraglich erscheint hier
im Auenbereich die Funktion der im Jahre 1993
noch vorhandenen Wehre. Nach Legung der-
selben wlrde sich bereits eine wesentliche Ver-
besserung fur die Situation der FlieBgewasser-
zbnose ergeben.

5. Zusammenfassung
Die Gewasser des Biospharenreservates ,Mitt-

lere Elbe” weisen eine sehr differenzierte Fisch-
fauna auf. Insgesamt konnten 29 Arten nachge-

25




Tabelle 4:

Fischartengemeinschaften in verschieden stark anthropogen beeinfluBten Abschnitten des
FlieBgewdssersystems RiB-Ri3graben-Eutzscher Kanal-Kemberger Flieht (Juni - Oktober 1993)

Art

RiB

nach
1.Wehr

nérdl.
Worlitz

nordl.
Scho-
nitzer
See

Briicke
See-
grehna

Briicke
B 100

Ausg.
Kem-
berg

Reu-
den

Rotta

Ateritz

Gott-
wald-
mihle

Aal (Anguilla anguilla)

Aland (Leuciscus
idus) RL

Bachforelle (Salmo
frutta f. fario) RL

Bachneunau/ge
(Lampetra planeri) RL

Barsch
(Perca fluviatilis)

Bitterling (Rhodeus
sericeus amarus) RL

Blei (Abramis brama)

Dreist. Stichling (Gas-
ferosteus aculeatus)

Débel /Leuciscus
cephalus) RL

Grindling
(Gobio gobio)

Guster (Blicca
bjoerkna)

Hasel (Leuciscus
leuciscus) RL

Hecht (Esox lucius)

Karausche (Carassius
carassius) RL

Kaulbarsch (Gymno-
cephalus cernua) RL

Quappe (Lota lota) RL

Pldtze (Rutilus rutilus)

Rotfeder (Scardinius
erythrophthalmus)

Schleie (Tinca tinca)

Ukelei (Alburnus
alburnus) RL

Zander (Stizostedion
lucioperca)

Zwergwels (lctalurus
nebulosus)

+

+

+

Gesamtzahl der
Arten

14

12

8

7

5

0

3

3

4

1

RL = Art der Roten Liste des Landes Sachsen-Anhalt; ZUPPKE; WUSTEMANN; MENCKE 1992
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wiesen werden, darunter 14 Arten der Roten

Listen des Landes Sachsen-Anhalt (ZUPPKE;

WUSTEMANN; MENCKE 1992). Diese Ergeb-

nisse zeigen im Vergleich mit den Gesamtar-

tenzahlen der Elbe und deren Nebengewasser
von 35 Arten, davon 17 der Roten Liste, daB die

Fischfauna im Bereich des Biospharenreserva-

tes reprasentativ vertreten ist. Weitere Untersu-

chungen durften den Nachweis vorhandener

Arten noch ansteigen lassen. Wie auch in ande-

ren FlieBgewassersystemen zu beobachten ist,

sind stehende Gewésser, die eine mehr oder
weniger standige Verbindung mit dem Strom
selbst haben, mit der gréften Natlrlichkeit in

der Artenzusammensetzung ausgestattet (z. B.

KUhnauer See, Krummes Horn, Ri).

Am Beispiel des Kihnauer Sees wurde deut-

lich, daB bei notwendigen Sanierungen (Ent-

schlammungsarbeiten) die im Gewasser vor-
handene Fischfauna berlcksichtigt werden
mufB. In jedem Fall sind zuvor entsprechende

Untersuchungen zu tatigen, um notwendige

SchutzmaBinahmen einleiten zu kdnnen, vor

allem wenn geféhrdete Arten betroffen sind.

Die Fischartenzusammensetzung der Fliege-

wasser des Biospharenreservates wird maf-

geblich durch starke anthropogene Beeinflus-

sungen gepragt, z. B.:

- starke stoffliche Belastungen und daraus re-
sultierende Reduzierung oder Vernichtung
der Fischfauna in einzelnen Abschnitten
(Taube/Landgraben),

— Errichtung von Querbauwerken, die eine
Wanderung gewasseraufwarts  verhindern,
z. B. RiBgraben-FlieBgraben-Eutzscher Kanal-
Kemberger Flieht, Kapengraben,

- standige Belastungen infolge Grundraumung,
Krautung und Ufermahd,

- fehlende Unterstande und Ufergehdlzsaume.

Fur alle FlieBgewasser erscheint im Rahmen

von Pflege- und Entwicklungsplanen eine Ge-

wasserentwicklungsplanung notwendig. Der

Schwerpunkt sollte infolge des weiter zu erwar-

tenden Ruckgangs der Schadstoffbelastung

und der noch vorhandenen sehr wertvollen

Morphologie auf die Mulde und ihre Nebenge-

wasser gesetzt werden. Besondere BerlUcksich-

tigung mussen die Fischwanderwege finden.

Far ein Gewassermonitoring wdrden sich so-

wohl der Grieboer Bach als auch die Nuthe im

Unterlauf anbieten. Ebenso geeignet wére aber

auch RiB-Kemberger Flieht, um zugleich eine

Effizienzkontrolle fur erfolgte Renaturierungs-

maBnahmen durchzufthren.
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Artenschutzgerechte Gestaltung

von Gebauden

Friedhelm Hensen

1. Einleitung

Der beklagenswerte Zustand sehr vieler Ge-
baude auf dem Gebiet der neuen Bundeslan-
der hat einen naturschutzrelevanten Nebenef-
fekt: Konstruktiv bedingte Hohlrdume, vor allem
in alteren Bauwerken, sind auf Grund vielfalti-
ger Witterungsschaden nach auBen hin nicht
mehr abgeschlossen. Sie kdnnen von gebdu-
deabhé&ngigen Vogelarten und Fledermausen
problemlos besiedelt werden. Nahrung bieten-
de Biotopstrukturen sind oft bis in die Zentren
selbst der GroBstadte hinein vorhanden. Beide
Faktoren bedingen eine optimale Lebensgrund-
lage u. a. fur Dohle, Turmfalke, Mauersegler,
Hausrotschwanz, Haussperling und verschie-
dene Fledermausarten. Hinzu kommen teilwei-
se noch recht stabile Populationen von Rauch-
und Mehlschwalben, vor allem in den stadti-
schen Ubergangsbereichen zur offenen Land-
schaft und in den Dérfern.

Ein weiterer Faktor, der flir den Artenschutz Be-
deutung hat, sind die noch zahlreich vorhande-
nen Lehmfachwerk- und Massiviehmhauser
bzw. die in Wellertechnik erstellten oder massiv
gestampften Einfriedungsmauern aus Lehm.
Oftmals ist der Putz abgefallen und die
Lehmoberflache verwittert. Insbesondere die
Sudseiten solcher Bereiche besiedeln bevor-
zugt, sofern die entsprechende Blltenflora als
Nahrungsgrundlage vorhanden ist, solitidre Bie-
nen- und Wespenarten.

Bei einem konventionellen Sanierungsstil ist der
drastische Ruckgang der genannten Tierarten
durch Verlust ihres Wohnhabitats unvermeidbar.
Dazu kommt, daB eben solche Gebaude, deren
Zustand so schlecht ist, dafB sich Tiere ansiedeln
konnten, bevorzugt saniert werden. Im Leipziger
Stadtteil ,Alt-Stétteritz® (33 ha) wurden im Jahr
1992 folgende Brutpaarzahlen fur gebaudeab-
hangige Vogelarten ermittelt (HENSEN 1992):

—mehr als 50 Paare Mauersegler,

— 10 Paare Rauchschwalben,

— ©6 Paare Turmfalken,

— 10 Paare Dohlen,

- 15 Paare Hausrotschwénze.

Diese sehr gute Situation ist noch flr die mei-
sten Stadte und Dorfer der neuen Bundeslan-
der kennzeichnend und in den Grenzen West-
europas moglicherweise einzigartig. Um diesen
Reichtum zu erhalten, sind Naturschitzer, Bau-
herren und Baufachleute zur Zusammenarbeit
aufgerufen. Die gesetzliche Grundlage fur den
Schutz  gebaudeabhéngiger Tierarten kann
man neben den Regelungen auf Landerebene
aus dem Bundesnaturschutzgesetz § 20f, Ab-
satz 1 ableiten. Darin heif}t es: ,Es ist verboten,
wildlebenden Tieren der besonders geschutz-
ten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen,
Nist-, Brut-, Wohn- und Zufluchtsstatten der
Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstoren, ...". Da sa&mtliche genannten Arten
gemal Bundesartenschutzverordnung ,beson-
ders geschutzt" sind, ergibt sich die Verpflich-
tung, durch Bautatigkeit bedingte Stérungen
auf das notwendige MaB so zu beschranken,
daf} die Aufzucht des Nachwuchses nicht ge-
stort wird. Gleichzeitig muB3 der Erhalt der
Brutstatten, Nistplatze und Wochenstuben oder
die Schaffung artgerechter und bautechnisch
unbedenklicher Ersatzldsungen Gegenstand
der BaumaBnahmen sein.

2. Aligemeine Anforderungen an Nisthilfen
im Gebéaudebereich

Beim Einbau von Schutz- und Niststatten in die
vorhandene Bausubstanz sind unbedingt eini-
ge Forderungen zu beachten (HENSEN;
MONCK; VATER 1993):
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- Die Niststatten sollen moglichst ohne groBen
Zusatzaufwand wahrend der Instandsetz-
ung/Sanierung herstellbar sein.

- Eine fachgerechte Instandsetzung/Sanierung
der Gebaude muB in jeglicher Hinsicht ge-
wahrleistet bleiben.

— Neu geschaffene Nistplatze sollten in kon-
struktiv bedingte Hohirdume integriert wer-
den, so daB das Bild der Fassade nicht ge-
stort wird.

- Insbesondere neu gestaltete Fassadenberei-
che sind vor Kotverschmutzungen zu schit-
zen.

— Niststatten mussen zum Zweck der Kontrolle
und Pflege erreichbar sein (z. B. vom Dach-
raum oder Fenster aus).

— Niststétten sind in der Regel vom freien
Dachraum mit einer verschliebaren Kontroll-
klappe abzugrenzen (Ausnahme: Fleder-
maushangplétze).

- Fassaden werden nach Mdéglichkeit nicht mit
Nistkésten behdngt. Wenn doch, dann sind
vorhandene Nischen, Hohlrdume, Vorsprin-
ge usw. zu nutzen.

— In der Regel sollte Nadelholz (Laubholz nur
flr bestimmte Bauteile) mit einer Holzfeuchte
von weniger als 18 % beim Einbau verwendet
werden.

— Die in den Brutraum zeigenden Brettflachen
bleiben grundsatzlich rauh (nicht hobeln).

- Die Einflugdffnungen zeigen maéglichst nach
Sud bis Ost.

- Die GroBe des Brutraumes, die Gestaltung
des Einflugloches und die Einflughthe mus-
sen den Bedurfnissen der zu unterstutzenden
Arten entsprechen.

— Durch die Festlegung bestimmter Abmale
des Einflugloches und des Brutraumes kon-
nen einige Arten bevorzugt angesiedelt wer-
den.

— Die Zahl der fur die einzelnen Arten neu zu
schaffenden Nistplatze sollte grofier sein als
die Zahl der sanierungsbedurftigen, vorhan-
denen Brutplatze, so daB das Nistplatzange-
pot gréBer wird als der momentane Bedarf.

~ Gegebenenfalls muB mit geringem Aufwand
eine Prophylaxe gegen Parasiten und Krank-
heitserreger moglich sein.

— Die AbmaBe der Einfluglécher sind so zu ge-
stalten, daf3 den Tauben der Einflug verwehrt
bleibt. Eine Ausnahme hierbei sind Nisthilfen
fur den Turmfalken.
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3. Artenschutzgerechte Gestaltung von
Bauwerken — einige Beispiele

Nachfolgend werden ausgewéhlte Beispiele zur
artenschutzgerechten Gestaltung von Gebau-
den vorgestellt. Es handelt sich dabei um einen
Bruchteil der bisher erarbeiteten Losungsvari-
anten. Einige wurden im letzten Jahr realisiert,
die Erprobung des groBeren Teiles der Mdg-
lichkeiten steht noch bevor. Aus diesem Grund
liegen zum jetzigen Zeitpunkt noch keine aus-
wertbaren Ergebnisse vor.

3.1 Nistplatze an Hauptgesimsen

Die Abbildung 3 zeigt die Mdglichkeit zur Anla-
ge von Nistplatzen auf einem gering ausladen-
den Steingesims mit Kontroliméglichkeiten vom
Dachbodenraum aus. Dazu werden ausgewahl-
te Bereiche zwischen zwei Sparren zum Dach-
bodenraum hin mittels einer Kontrollklappe ab-
gegrenzt. Es sollten 2 bis 6 Nistbereiche je
Hausseite fur Koloniebruter, wie Haussperling,
Star und ab 7 m Hoéhe auch Mauersegler, vor-
gesehen werden. Je Nistplatz ist ein Einflug-
schlitz unterhalb der Dachrinne mit einer Hohe
von ca. 35 mm vorgesehen, der Uber die ge-
samte Breite des Sparrenfeldes reicht. In die-
sem Bereich entfallt das Vogelschutzgitter.

In relativ grofen holzernen Gesimskasten ist die
Anlage eines Turmfalken- oder Dohlennistplat-
zes moglich. Das Einflugloch muB dann eine
Hohe von ca. 160 mm und eine Breite von
200 mm aufweisen. Sollte sich keine der beiden
Arten einstellen, kann ab Mitte Mai bis Anfang
Marz eine Taubenschutzkappe mit einem Ein-
flugloch von 90 mm Durchmesser (fur Dohlen)
angebracht werden.

3.2 Bienenwande

MUssen Lehmmauern abgerissen werden, soll-
ten Mauerbruchstlicke, die eine groBere Brut-
rohrendichte solitarer Bienen aufweisen, als
neue Bienenwand zusammengefugt werden. In
der Abbildung 4 wird eine solche Bienenwand
dargestellt, die auf einem Trockenmauersockel
steht. Die Mauerbruchsticke werden in einen
breiten Balkenrahmen eingefugt und nach
Suden, moglichst zu einer bunten Blumenwiese
hin, ausgerichtet. Geschutzt wird die Bienen-
wand durch ein Schilfdach. Werden Lehmhau-
ser oder -mauern saniert, so wlrde selbst das
Auftragen eines Lehmputzes bestehende Brut-

Abb. 1: Defekte Gesimskésten, zur Zeit noch in
groBBer Zahl vorhanden, sind bevorzugte
Nistpldtze von gebdudeabhdngigen Véogein
(Foto: F. Hensen)

Abb. 2: Junge Turmfalken im Gesimskasten
eines sanierungsbedlirftigen Hauses
(Foto: F. Hensen)

Abb. 3: Nistplatz
auf Steingesims .z
Hohiraum

abschraubbarer
Deckel

Dachlattenstiick
zur Auflage

Einflugspalt,
gof. etwas \\
vergréBern (H = 35 mm) I
Entwurtf: F. Hensen, Biiro fir Naturschutz & dkologisches
Bauen; gezeichnet: W. Mdnck, F. Hensen, Mérz 1995

statten zerstéren. Deshalb sollten ausgewahlie
besiedelte Bereiche unverputzt bleiben und mit
einem Vordach vor Regenfeuchte geschutzt
werden. Der Vordachrahmen, der mit vier Ge-
windestaben (M10) an die Lehmmauer ge-
schraubt wird, sollte sich in das Fassadenbild
einfugen. Als Vordach kann ein Schilf-, Bretter-
oder Biberschwanzdach Verwendung finden.
Der Vordachrahmen umschlieBt das erhaltens-
werte Mauerstlick. Neuer Putz wird auBerhalb
der Rahmen aufgetragen.

3.3 Nistkombination im Gewolbe einer
neu errichteten Briicke

Die Abbildung 5 zeigt die Moglichkeit, eine
Nistkastenkombination, geeignet far Turmfalke,
Waldkauz, Dohle, Schleiereule, Mauersegler,
Haussperling und Fledermaus, in einem Brik-
kengewdlbe anzubringen. Diese Variante, die
im Gewdlbe der Saalfelder Brucke in Leipzig
verwirklicht wurde, soll teure Bausubstanz fur
mehrere Arten attraktiv machen. Das Problem
der Brutplatzkonkurrenz steht zur Diskusion

3.4 Weitere Moglichkeiten zur Anlage
von Nisthilfen

Hinter Dachbodenfenstern lassen sich eben-
falls Nistkasten anbringen. So kann z. B. fur
Mauersegler, Dohlen, Turmfalken oder Fleder-
mause an Sprossenfenstern ein Fensterteil
durch eine schwarz lackierte Sperrholzplatte er-
setzt und mit einer Einflugéffnung versehen
werden. Dahinter wird dann der entsprechende
Nistkasten angebracht. Auch Luftungsiécher
kénnen fur das Anbringen von Nistkasten,
Hangplatzen fur Flederméuse, Nisthdlzern for
Hautfligler oder Lehmeinschiben fur Solitar-
bienen (nur an Sudwanden) genutzt werden.
Dabei kann die Luftungsfunktion oftmals erhal-
ten bleiben.
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Abb. 4: Bienenwand, bestehend aus Trockenmauersockel, breitem Balkenrahmen, Lehmmoértel und

Schilfdach
Entwurf: F. Hensen, Bliro fiir Naturschutz & Skologisches Bauen

Abb. 5: Nistkombination im Gewdlbe einer neu errichteten Briicke, geeignet fir Turmfalke, Wald-

kauz, Dohle, Schileiereule, Mauersegler, Haussperling und Fledermaus
Entwurf: F. Hensen, Biiro flr Naturschutz & 6kologisches Bauen
gezeichnet: R. Peuckert, November 1994

Abb. 6: Verwitterie Lehmmauern bieten solitar
lebenden Bienenarten gute Méglichkeiten,
Brutréhren anzulegen

(Foto: F. Hensen)

Abb. 7: Nistkombination entsprechend Abb. 5
im Briickengewdlbe
(Foto: F. Hensen)
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In  Hausdurchfahrten kénnen Nisthilfen  for
Rauchschwalben angebracht werden. Dazu
muB gewahrleistet werden, daB die Végel von
April bis Anfang September ein- und ausfliegen
kénnen. Dazu kann, wenn vorhanden, ein Fen-
sterfeld geoffnet oder eine Einflugklappe am
Tor angebracht werden. In der Hausdurchfahrt
koénnen dann zwei Nistbrettchen in gegentber-
liegenden Ecken von ca. 120 mm Breite und
250 mm La&nge ca. 150-200 mm unter dem
Dach angebracht werden. Sind die Jungvdgel
geschlupft, wird etwa 300 mm unter dem Nist-
brett ein Kotbrett von 350 mm Breite und
500 mm Lange angebracht. Es ist zu prufen, ob
auf dem Hof eine Lehmpfltze angelegt werden
kann. Der Flachenbedarf dafir betragt rund
1 m?. Begrenzt wird diese Lehmpfltze mit Zie-
geln (auBen) und Natursteinen. Zwischen beide
kommt eine Teichfolienkante. Man kann diese
Lehmpfutze in eine Lehm- und eine Wasser-
zone zum Baden unterteilen. Von Mai bis Juli
muB sie feucht gehalten werden. Wichtig ist
eine freie Sicht im Umkreis von ca. 5 Metern. Ist
ein naheliegendes Gewasser vorhanden, kann
dieses mit einer unbewachsenen lehmhaltigen
Uferzone ausgestattet werden.

Ungenutzte Hausschornsteine kénnen mit Nist-
kasten insbesondere fir Dohle und Turmfalke
bestlickt werden. Diese werden mit Drahtseil
und Winkeleisen am Schornstein befestigt.
Nistkasten kénnen auch in Turmen, wie z. B. im
Turm des Rathauses in Leipzig-Wahren ange-
bracht werden. Dort dienen sie bei einer Besie-
delung mit Turmfalken gleichzeitig zur Tauben-
abwehr.

Der Autor ist gerne bereit, zu diesen und auch
anderen nicht genannten Moglichkeiten der ar-
tenschutzgerechten Gestaltung von Bauwerken
Auskunft zu geben und spezielle Nisthilfen an-
zubieten.

4. Negative Nebenwirkungen —
Schutzmégiichkeiten

Wer fUr Artenschutz an Gebauden wirbt, sollte
die berechtigt gestellite Frage nach mdglichen
negativen Folgen ehrlich beantworten. Nur wer
zugibt, dafl der Turmfalke nicht samtliche Tau-
ben vertreibt und Kotverschmutzungen nicht
vollig ausgeschlossen sind, wird Bauherren ein
glaubwdirdiger Partner sein. Wie mit diesen Pro-
blemen umgegangen werden kann, wird nach-
folgend erlautert.
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4.1 Verwilderte Haustauben

Verwilderte Haustauben besiedeln jedes geeig-
nete Geb&ude. Sie bauen Nester in Hohlen,
Spalten und Vorspringen. In zugénglichen
Dachboden stadtischer Hauser sind 10 bis 20
Brutpaare keine Seltenheit. Allgemein bekannte
Folgen sind vor allem die starke Verschmut-
zung der Fassaden und der [nnenbereiche und
die Moglichkeit, daB Taubenzecken aufireten
bzw. verschiedene Krankheitserreger Ubertra-
gen werden konnen. Bei der artenschutzge-
rechten Gebaudegestaltung schitzt man sich
vor verwilderten Haustauben durch:

— taubensichere Einfluglocher (auBer bei Turm-
falkennistplatzen),

— Abgrenzung des Nistplatzes zum Dachbo-
denraum hin, so daB dieser nicht beflogen
werden kann (mit Ausnahme bei Fledermau-
sen) und

— durch die leichte Zugéanglichkeit der Niststét-
ten, so daB notwendige Kontroll- und Pflege-
mafBnahmen unterstltzt werden.

Die FluglochmaBe sind exakt auf die zu férdern-
den Arten abzustimmen. Selbst das Einflugloch
der etwa taubengroBen Dohle kann so knapp
pbemessen werden (80-90 mm Durchmesser),
daf es fur Tauben in der Regel nicht passierbar
ist. Wichtig dabei ist der Verzicht auf Anflug-
pretter oder -stangen.

Lediglich der Einflug fur Turmfalken muB so be-

messen werden (ca. 200 x 200 mm), daB er

auch fur Tauben geeignet ist. In einem sanier-
ten Gebaude koénnen je nach GréBe und Um-
feld ein bis zwei Turmfalkennisthilfen installiert
werden. Diese bleiben, sofern sich der Falke
ansiedelt, von ca. April bis August den Tauben
vorenthalten. Vor und nach der Brutzeit des

Greifvogels kann man mit dem Nestbau eines

Taubenpaares je Nistplatz rechnen. Verglichen

mit den derzeitigen stadtischen Verhaltnissen,

wo bis zu 20 Taubenpaare im Dachboden
keine Seltenheit sind, aus bautechnischer Sicht
vollig ungeeignete Stellen zum Nestbau ge-
wahit werden und das auf Grund von Dach-
schaden eindringende Wasser in Verbindung
mit Taubenkot den nachsten Schaden vorpro-

grammiert, kann eine Besiedlung in solchen Di-

mensionen durchaus als annehmbarer Kompro-

mi angesehen werden, insbesondere dann,

wenn eine jahrliche Reinigung gewahrleistet ist.

Das ist aus parasitologischer und hygienischer

Sicht die Bedingung fir das Anbringen von

Turmfalkenkasten. Wenn die Besiedlung durch
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Tauben nicht toleriert werden kann, besteht die
Moglichkeit, das Einflugloch von Mitte Mai bis
Ende Februar mit einer Klappe zu verschlieBen.
Grundsatzlich ist aber zu sagen, daf3 auch ver-
wilderte Haustauben in das Bild einer GroRstadt
gehdren.,

4.2 Kotverschmutzung

Verschmutzungen durch Kot kénnen nicht tole-
riert werden, insbesondere, wenn eine direkte
Belastigung von Passanten und eine Verunrei-
nigung sanierter Fassaden zu beflirchten ist.
Bei der Gestaltung der Nistpldtze ist das zu
berlcksichtigen. Hierbei ist zwischen zwei Ver-
ursachern zu unterscheiden:

— Kotverschmutzung durch Nestlinge und

— Kotverschmutzung durch Altvégel.

Im fortgeschrittenen Nestlingsstadium koten die

Jungen einiger Arten durch das Einflugloch hin-

aus. Der Schaden 148t sich durch Kotbretter,

die unterhalb des Flugloches angebracht wer-
den, mindern.

Schlaf- und Ruheplatze von Altvégeln sind oft

durch Kotbahnen gezeichnet. Insbesondere

der Turmfalke nutzt gern bestimmte Vorspringe
oder aus der Fassade herausragende Teile in
der Nahe der Brutstatte als Ruheplatz. Dies
kann zu Verschmutzungen fdhren. Unter den

Einflugléchern von Dohlennistplatzen treten

kaum Verkotungen auf.

Folgende Moglichkeiten zur Apwendung des

Problems sind denkbar:

- Anbringen eines Kotbrettes unterhalb der
Sitzgelegenheit.

- Beseitigung der Sitzgelegenheit, sofern diese
bautechnisch bzw. denkmalpflegerisch ohne
Belang ist.

— Ausstatten des Sitzplatzes mit den Ublichen
Mitteln der Taubenabwehr, so daB der Anflug
verhindert wird.

- Schaffung einer Sitzstange an geschutzter
Stelle im Dachbereich, wobei der Kot auf ein
Brett oder auf eine nicht einsehbare Stelle
des Dachs falit. Die Reinigung sollte mit ge-
ringem Aufwand moglich sein.

— Sollite der Einflugbereich eines Nistplatzes
gleichzeitig Ruheplatz sein, ist ebenfalls ein
Kotbrett oder beim Nistplatz im Mauerwerk
eine gemauerte Kotschrage vorzusehen.

Abb. 8: Turmfalkennistkasten hinter einem
Dachbodenfenster
(Foto: F. Hensen)

Abb. 10: Dieser Turmfalkennistkasten ist im
Rathausturm Leipzig-Wahren Bestandteil einer
integrierten Taubenabwehr

(Foto: F. Hensen)

Abb. 9: Dohlennistkasten mit Drahtseil und
Winkeleisen am Hausschornstein befestigt
(Foto: F. Hensen)

Abb. 11: Nisteinschub fiir Hausrotschwénze im
Toilettenliftungsloch
(Foto: F. Hensen)




5. Literatur

HENSEN, F. (1992): Naturschutzkonzept Stot-
teritz. - Leipzig: Naturschutzbund Deutschland,
Landesverband Sachsen, Stadt Leipzig, 1992.
— unveroff.

HENSEN, F. (1993): Sanierung und Naturschutz
— ein Widerspruch? — In: Sachsischer Baumarkt.
—(1993)3. - S. 43-46

HENSEN, F.; MONCK, W.; VATER, A. (1993).
Katalog maglicher Ersatzniststatten fur gebau-
deabhangige Tierarten. — Leipzig: Verein fur
dkologisches Bauen Leipzig e. V. Stadt Leipzig,
1993. — unverdff.

KLAUSNITZER, B. (1993): Okologie der GroB-
stadtfauna. — Jena; Stuttgart: Gustav Fischer
Verl., 1993

MONCK, W. (1993): Holzbau. — t1. Aufl. - Ber-
lin: Verlag fur Bauwesen, 1993

SCHREIBER, L. (Hrsg.) (1993): Tiere auf Woh-
nungssuche — Ratgeber fur mehr Natur am
Haus. — Berlin: Deutscher Landwirtschaftverlag,
1993. — (Pro Natur Buch)

Friedhelm Hensen

Wilhelm-Sammet-Str. 10
04129 Leipzig

36
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Landschaftspflege und

Naturschutz zwischen gestern

und morgen
Uwe Wegener; Lutz Reichhoff

1. Einleitung

Funf Jahre sind seit der politischen Wende ver-
gangen, die Flache der Naturschutzgebiete im
Land Sachsen-Anhalt konnte fast verdreifacht
werden, neue Schutzkategorien, wie der Natio-
nalpark oder die § 30 Biotope laut Naturschutz-
gesetz des Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG
LSA), sind entstanden, die Anzahl der hauptamt-
lichen Mitarbeiter im Naturschutz aller Ebenen ist
um das fanf- bis sechsfache angewachsen. So
ist es an der Zeit, ruckschauend eine Bilanz zu
ziehen, aber auch zu fragen, ob wir schon auf
der Hohe der erforderlichen Leistungen sind.

Auf der einen Seite kdnnen Dank verdnderter
Landnutzungssysteme mehr Bereiche der Ei-
gendynamik der Natur Uberlassen werden, auf
der anderen Seite gibt es seit 1991 gewachse-
ne materiell-technische Méglichkeiten zum Ar-
tenschutzmanagement in der Kulturlandschaft.
Trotz dieser verbesserten Mdglichkeiten sollte
auch zukUnftig immer wieder versucht werden,
Schutzziele des Naturschutzes in die landwirt-
schaftliche und forstliche Landnutzung zu inte-
grieren, um den Naturschutz auf der ganzen
Flache zu verwirklichen und ihn auch zuklnftig
finanzieren zu kénnen (BOHN u. a. 1989, von
BOSTEL 1992, ROSLER 1994).

2. Schutzstrategie und Schutzziele

Die Erhaltung der Arten- und Formenmannigfal-
tigkeit-unseres Landes, des européischen Kon-
tinentes oder der Welt, kurz als Artenschutz be-
zeichnet, stellt die wichtigste und spezifische
Saule des Naturschutzes dar, die eng ver-
bunden ist mit der Landschaftspflege und dem
Umweltschutz.  Sie bestimmt, den Schutz
der natlrlichen Ressourcen eingeschlossen,
die Naturschutzstrategie (REICHHOFF 1991;
SCHLOSSER; REICHHOFF; HANELT 1990).

Diese Strategie begriindet sich auf evolutions-
theoretische Aspekte bzw. verantwortliches
Handeln fur die Bewahrung der Schopfung,
aber auch auf emotional-asthetisches Erleben
und Schaffen des Menschen. Verstandlicher-
weise kann diese Strategie nur in Raum und Zeit
umgesetzt werden, das bedeutet konkret: Arten
existieren immer in genau definierten Lebensge-
meinschaften sowie Lebens- und Zeitrdumen,
die in der Kulturlandschaft Uberwiegend von
den Landnutzungssystemen (Landwirtschaft,
Forstwirtschaft, Wasserwirtschaft u. a.) bestimmt
werden. Arten- und Biotopschutz bilden so eine
unlésbare Einheit (REICHHOFF 1992). Eben
dieser Zusammenhang findet sich auch in der
FFH-Richtlinie (...: Richtlinie 92/43/EWG... 1992),
in dem Ziel des Aufbaus des europaischen
Schutzgebietssystems NATURA 2000 oder in
den Forderungen der Konferenz von Rio 1992
zum Schutz der biologischen Vielfalt (vgl.
... Richtlinie 93/626/EWG... 1993). Damit leitet
die Strategie zur Naturschutztaklik, d. h. den
mannigfaltigen Methoden des Naturschutzes
Uber, denn zwischen Landnutzern und Natur-
schutzern gibt es in der Regel Uber die Be-
schaffenheit und GréBe geschltzter Bereiche
unterschiedliche Meinungen. Sie gehen von der
Notwendigkeit der Integration des Natur-
schutzes auf der gesamten Flache z. B. in der
Forstwirtschaft bis hin zur strengen Trennung
zwischen geschutzten Flachen und intensiv ge-
nutzten Flachen in der Landwirtschaft.
HAMPICKE (1988) stellt die wichtigsten Raum-
konzepte aus der Sicht des Naturschutzes dar:
1.Integrationstyp

1.1. Kombination:

Naturschutz und Produktion auf einer Flache,
z. B. Plenterwaldwirtschaft, bioclogischer Landbau
1.2. Vernetzung:

Naturschutz- und Produktionsflachen sind ge-
trennt, liegen aber dicht nebeneinander.
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2. Segregationstyp

Naturschutz und Produktion sind réaumlich ge-
trennt, z. T. durch Pufferzonen abgeschirmt.

Der Typ 2 herrschte in der Landwirtschaft der
ehemaligen DDR vor, er stellt aber auch fur die
kleinflachig-intensive Landwirtschaft der Bun-
desrepublik den Regelfall dar.

Eine weitere sehr entscheidende Frage, insbe-
sondere bei der Pflege von Naturschutzgebie-
ten, ist die Festlegung von Leitbildern und
Schutzzielen in den Planungswerken (Land-
schaftsprogramm, Landschaftsrahmenplan,
Landschaftsplan, Pflege- und Entwicklungs-
plan) und Verordnungstexten. Zweifellos lassen
sich in groBeren Schutzgebieten Kompromisse
zwischen gegensatzlichen Schutzzielen finden.
Auf Kleiner Flache ist das nicht moglich. Ein
Sandtrockenrasen kann nicht gleichzeitig Brut-
gebiet fur Heckenbriter sein, und in einem
Feuchtwiesenbiotop kann in der Regel nicht
gleichzeitig ein Amphibiengewéasser angestaut
werden. Entscheidend fir das Schutzziel ist
u. a. der Grad der Bedrohung der Lebensge-
meinschaft, ihre regionale und Uberregionale
Bewertung hinsichtlich Charakter und Einmalig-
keit, die Anzahl endemischer Arten oder Roter
Liste-Arten und die Bedeutung von Populatio-
nen hinsichtlich inrer innerartlichen Differenzie-
rung im Areal.

3. Natur- und Kulturlandschaften

Seit mehr als 3000 Jahren wird Mitteleuropa
vormn Menschen besiedelt, seit etwa 500 Jahren
so dicht, daB Naturlandschaften auf Extrem-
standorte beschrankt blieben und seit 200 Jah-
ren werden selbst die Sumpflandschafien Mit-
teleuropas entwassert. Naturlandschaften blie-
ben lediglich in wenigen Bereichen der Mee-
reskisten und im Hochgebirge erhalten, aber
hier auch deutlich von der menschlichen Be-
wirtschaftung und dem Tourismus Uberpragt.

In friheren Epochen waren wesentliche Be-
standteile der Naturlandschaft in der Kultur-
landschaft wiederzufinden. Das droht heute
durch die marktwirtschaftliche Umgestaltung
der Landschaft verloren zu gehen.

In Sachsen-Anhalt gibt es seit Jahrhunderten
keine Naturlandschaften mehr, wohl aber Reste
von naturnahen Landschaften, wie die Moore
und Bergwalder am Brocken, die Steilhange
des Bodetals, die Karstgebiete des Studharzes
und wenige Auenwaldgebiete an der Mulde
und Elbe. Alle weiteren Landschaften sind hi-
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storisch entstandene, vielfach Uberformte Kul-
turlandschaften. Dabei sind die historischen
Kulturlandschaften nicht weniger wertvoll, in
der Regel vielfaltiger und artenreicher als die
Naturlandschaften (vgl. HOGEL 1992). Die
Hauptaufgaben des Naturschutzes liegen des-
halb in unserem Bundesland im Schutz und der
Pflege und Entwicklung der Kulturlandschaft
oder wesentlicher Teile davon.

Diese Feststellung steht nicht im Widerspruch
zu den Bemuhungen, in Sachsen-Anhalt einen
Nationalpark (0,3 % der Landesflache) aufzu-
bauen, ein Netz von nutzungs- und pfiegefreien
Naturwaldzellen einzurichten, innerhalb der
waldbestockten Naturschutzgebiete bedeuten-
de Teilflachen ohne Behandlung zu lassen und
einige Gebiete im Dromling, im Hochharz, im
Elbe-Havelwinkel und im Mittelelbegebiet zu re-
naturieren. Der Anteil dieser Flachen betragt
derzeit weniger als 0,2 % der Landesflache
(... Landschaftsprogramm LSA 1994). Angste
der Vertreter der Landnutzungszweige vor zu-
viel Naturschutz ohne jegliche Eingriffe durch
den Menschen sind folglich fehl am Platz.
Diese vom Menschen unbeeinfluten Flachen
sind eine deutliche Investition in die Zukunit. In
anderen Bundeslandern besteht das Ziel, die-
sen Anteil auf mehr als 3 % zu erweitern (vgl.
FREUDE 1993). Auch in Sachsen-Anhalt sollte
dieser Flachenanteil auf Uber 1 % der Landes-
flache wachsen.

Es muB bertcksichtigt werden, da3 Renaturie-
rungsvorgénge z. T. erhebliche Zeitrdume be-
anspruchen. Sie betragen fur Ubergangs- und
Niedermoore 250-1000 Jahre, fur Wélder bis
250 Jahre und fir Ginsterheiden und Mahwie-
sen 15-50 Jahre (HAMPICKE 1988). Bei guten
Ausgangsbedingungen kénnen diese Entwick-
lungen aber auch wesentlich schneller ablau-
fen. Wichtig ist, daB die Weichenstellung dafur
jetzt erfolgt.

Heiden, Hutungen und Mahwiesen gehodren zur
Kulturlandschaft. Ohne Pflege durch den Men-
schen gehen sie in Walder tber. Nicht selten
wird die Frage gestellt, ob wir uns zukunftig
diese ,gepflegte’ Kulturlandschaft - ehemals
Produktionslandschaft, heute aber mit vielen
musealen Zlgen - noch erlauben kénnen. Dazu
gibt es unterschiedliiche Meinungen. BIBEL-
RIETHER (1994) z. B. verneint diese Frage und
sieht im Schutz der Kulturlandschaft eher den
Schutz einer anthropozentrisch gepragten
_Natur", die dem Harmoniebestreben des Men-
schen entspricht. Allerdings sinkt die emotio-

nale Bindung der heutigen Generation zur Kul-
turlandschaft, und das Bedurfnis nach mehr
Wildnis, mehr urspringlicher Natur, wachst.
Betrachten wir jedoch die Erhaltung der biologi-
schen Vielfalt, der Mannigfaltigkeit der Arten
und Formen, als Schlisselfunktion fir den Na-
turschutz, so ist der Schutz der Kulturland-
schaft, zumindest in entscheidenden Teilen, un-
abdingbar, auch wenn der Anteil von Land-
schaften, die der natlrlichen Dynamik folgen,
allmahlich wéchst.

In Sachsen-Anhalt wird eine Ausweisung von
1 % der Landesflache als nutzungs- und pfle-
gefreie Kernzonen und von 10 % der Landes-
flache als Schutzflache mit besonderer Prioritat
fur den Naturschutz (...: Landschaftsprogramm
LSA 1994) angestrebt .

Diese Entwicklung begann auf dem Gebiet der
ehemaligen DDR mit dem Nationaiparkpro-
gramm (KNAPP 1990, REICHHOFF; BOHNERT
1991), in dem die Naturschutzleitlinien der ehe-
maligen Bundesforschungsanstalt fur Natur-
schutz und Landschaftsokologie aus dem
Jahre 1989 (BOHN u. a. 1989) mit der Forde-
rung nach mehr Waldnationalparken umgesetzt
wurden.

4. Pflegliche Nutzung, Pflege und
Pflegeaktionismus

4.1. Historischer Riickblick

Die Bilanz der naturschttzerischen Téatigkeit in
der DDR zeigt, daf3 auf dem Territorium des
heutigen Landes Sachsen-Anhalt sowoh! wert-
volle naturnahe Landschaften als auch bedeu-
tende naturschutzwirdige Kulturlandschaften
erhalten geblieben sind (HOGEL 1992). Das
liegt nicht nur an den vielfaltigen Schutz-
bemUhungen in dieser Zeit, sondern auch am
Trend der intensiven Landnutzung, schwer
nutzbare Flachen aufzulassen. AuBerdem
waren fur die Naturschutzbelange die unkom-
plizierten Eigentumsverhaltnisse forderlich.

Die zunehmende Auflassung von Flachen, ins-
besondere in den Jahren von 1970-1982, zeig-
te aber gleichzeitig, daB jahrzehntelange
BemuUhungen, den Naturschutz in Produktions-
prozesse der intensiv genutzten Kulturland-
schaft unter sozialistischen Bedingungen zu in-
tegrieren, gescheitert waren. In der Forstwirt-
schaft gelang das teilweise durch die Fest-
schreibung von Behandlungsrichtlinien. In der
Landwirtschaft konnte dieses Ziel nicht erreicht

werden, auch wenn es eine Reihe von Aktionen
guten Willens flr den Naturschutz gab.

Mit der Auflassung von Halbkulturformationen
war dem Naturschutz in keiner Weise geholfen.
Heiden und Hutungen verbuschten, die weni-
gen Niedermoore wurden zu Grofirbhrichten,
Birken und Erlen entwickelten sich, die histori-
schen Nutzungsformen der Walder wuchsen zu
schattigen Hochwéldern auf, aus zahlreichen
Wiesen entstanden Vorwélder. Typische Halb-
kulturformationen der natlrlichen Dynamik zu
Uberlassen heiBt, fir ca. 60 % der Pflanzenar-
ten und 40 % der Tierarten einen starken Ruck-
gang oder ihr Aussterben in diesen Gebieten
hinzunehmen. Gebietsweises Aussterben be-
deutet aber immer auch Verlust an innerartli-
cher Mannigfaltigkeit, d. h. genetischer Vielfalt.
In der Kulturlandschaft mit einer grofien biologi-
schen Diversitat gibt es in der Regel eine groBe
gegenseitige Abhangigkeit der Arten und rela-
tiv schmale 6kologische Nischen (SOLBRIG
1994).

Bei Naturschutzeinsatzen Uberwiegend ehren-
amtlicher Mitarbeiter, die ab dem Jahre 1972
mit oft vollig unzureichenden Mitteln durchge-
fUhrt wurden, wurden Arbeiten zur Landschafts-
pflege verrichtet. Etwa ab dem gleichen Zeit-
punkt versuchten Mitarbeiter des Institutes fur
Landschaftsforschung und Naturschutz der
Akademie der Landwirtschaftswissenschaften
der DDR (ILN), der Leiteinrichtung auf dem Ge-
biet des Naturschutzes, mit Hilfe mehrerer Uni-
versitatsinstitute wissenschaftliichen Vorlauf zur
Uberwindung dieser Pflegerlickstdnde zu
schaffen (NIEMANN u. a. 1975, WEINITSCHKE
1976, REICHHOFF; BOHNERT 1978, HENT-
SCHEL u. a. 1980). Wichtige Fragen, wie die Si-
cherung des Artenschutzes bei der Pflege, auf-
wandarme Methoden der Pflege und die mog-
liche Einpassung der Pflegeleistungen in land-
wirtschaftliche und forstliche Betriebsablaufe,
standen im Vordergrund der Untersuchungen.
Es wurde zwischen pfleglicher Nutzung (Inte-
gration in Landnutzungssysteme) und Pflege
(auBerhalb dieser Systeme) unterschieden. In
dieser Zeit wurden verschiedene Mé&htechni-
ken, die Beweidung mit Schafen, die Methode
des Brandes und der Einsatz von Herbiziden
unter dem Aspekt der Eignung fUr eine natur-
schutzgerechte Landschaftspflege erprobt. Die
Jahre von 1974 bis etwa 1984 kénnen als Expe-
rimentierphase in der Praxis gelten. Punktuell
wurde in wichtigen Naturschutzgebieten ver-
sucht, positive Beispiele der Pflege mit Hilfe
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verschiedener Organisationsformen, wie durch
den Einsatz von ehrenamtlichen Krafien, von
Forstbetrieben, Meliorationsgenossenschaften
oder Naturschutzwarten, zu schaffen. Aus die-
ser Zeit stammt auch der fast legendare Artikel:
,Nichts ist falscher als Nichtstun" (BOHNERT;
SEELIG 1983), in dem im Angesicht der erheb-
lichen Pflegeriickstande nach dem Wegfall hi-
storischer Bewirtschaftungsformen eine Ge-
samtUbersicht (ber die wichtigsten Natur-
schutzeinsatze zur Sicherung des Arten-
schutzes gegeben wird. Die Pflege als Natur-
schutzaktionismus zu bezeichnen, geht mit
Sicherheit am Kern vorbei. Die dargestellten
Gebiete werden heute in ahnlicher Weise wie
beschrieben behandelt, soweit nicht bereits zu
den historischen Nutzungsformen zurdckgefun-
den wurde. In der Zeit von 1979-1989 wurden
in mehr als 50 % der Naturschutzgebiete mit
Xerothermrasen Pflegeeinsatze  ausgefuhrt,
ebenso in den wenigen Zwischenmooren und
Wiesenschutzgebieten. Ein langfristig angeleg-
tes Pflegeprogramm fur Heiden und Hutungen
begann 1983 (WEGENER 1988, 1993). Die
zahlreichen forstlichen Pflegeeingriffe in Natur-
schutzgebieten im Rahmen abgestimmter Be-
handlungsrichtlinien sind hier nicht erfaft. Far
die verschiedensten Lebensrdume wurden
langfristige und aufwandarme Rotationsdia-
gramme zur Sicherung der Pfiege und pflegli-
chen Nutzung entwickelt (WEGENER 1991). Im
Rahmen von Flachennutzungsprogrammen, Ma-
nagementplanen, Artenschutzprogrammen und
praktischen Einsatzen wurde von den wenigen
im Naturschutz hauptamtlich tatigen Mitarbei-
tern jede sich bietende Gelegenheit zur Durch-
setzung von ArtenschutzmaBnahmen durch Bio-
topschutz, Biotoppflege und -gestaltung wahr-
genommen. Das geschah ohne Rucksicht auf
den Vorwurf, daB die umfassende Ldsung von
Aufgaben einer Okologisierung der Landnut-
zung wichtiger gewesen waren. Es solite auch
nicht verkannt werden, daB die Landwirtschaft in
der DDR einen wesentlichen héheren wirtschaft-
lichen Stellenwert hatie als heute und produk-
tionsbestimmende Eingriffe des Naturschutzes
schon aus diesem Grunde schwieriger waren.
Die Tendenz zur Beteiligung an den ehrenamtli-
chen Naturschutzeinsédtzen war bis 1989 stei-
gend. Das hatte unterschiedliche Grinde. Bei
Schulern z. B. stand das emotionale Naturer-
lebnis im Vordergrund, bei den Uber 16jahrigen
war es eher ein gewachsenes UmweltbewuBt-
sein, welches zum Handeln fOhrte.
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Die Ausweisung von Nationalparken und die
groBflachige Ausweisung von Sukzessions-
flachen stand vor 1989 in der DDR nicht zur
Debatte. Das hatte sowohl politische als auch
wirtschaftliche Ursachen (vgl. SCHURICHT
1991). Von den Naturschutzmitarbeitern wurde
z. B. das Angebot zur Nutzungsauflassung von
Trockenrasen und Heideflachen auf dem Sdd-
hang des Kyffhdusers abgelehnt, da das, wie
schon erwahnt, den Zielen des Naturschutzes
nicht entsprochen hétte. Der Naturschutz sollte
hier nicht das Alibi fUr die ausbleibende, weil
intensiv nicht mégliche Landnutzung sein. Glei-
ches galt auch fur die beabsichtigte Stillegung
groBer Teile der Harzer Bergwiesen in den Jah-
ren 1978-1984.

4.2. Pflegliche Nutzung und Pflege von
19901994

Die gesamte forstliche und landwirtschaftliche

Struktur befand sich in dieser Zeit noch in einer

Ubergangsphase. Das resultierte aus den gra-

vierenden Strukturdnderungen, insbesondere in

der Landwirtschaft, und aus der weltweiten

Strukturkrise in den Industrielandern. Fir den

Naturschutz kamen u. a. folgende Aspekte zum

Tragen:

- Die private Landnutzung unter EG-Bedingun-
gen fuhrt nicht zur Einheit von Nutzung und
Schuiz.

- Der biologische Landbau bildet eine Ausnah-
me. Er kann nur erfolgreich betrieben werden,
wenn eine Landesforderung gesichert ist und
Abnehmer der Produkte vorhanden sind.

- Nach einigen Anfangsschwierigkeiten gelingt
es einigen Viehhaltern, unter Nutzung von
Fordermitteln von 300-400 DM/ha, bei der
pfleglichen Nutzung von Wiesen, Weiden,
Hutungen und Heiden aktiv zu werden.

— Durch die drastisch verminderten Viehbe-
stande verbrachen bedeutende Teile des
Grinlandes.

- Die private Heugewinnung auf Bergwiesen,
die vor 1989 sehr verbreitet und flr den Na-
turschutz bedeutsam war, kommt durch den
geringen Heupreis praktisch zum Erliegen.

— Die Neuorganisation der ehrenamtlichen Na-
turschutzbeauftragten, Naturschutzhelfer und
Naturschutzbeiréte zeigt sich insbesondere
pbei einer verbandsidbergreifenden Natur-
schutzarbeit als Allianz fur den Naturschutz in
den Jahren 1994/1995.

Abb. 1: Kernzone im Nationalpark Hochharz; in
den Waldmooren wird das Werden und
Vergehen von der Natur bestimmt.

(Foto: U. Wegener)

Abb. 3: Handarbeitsintensive Pflege von
BergnaBwiesen im Hochharz (1991)
(Foto: U. Wegener)

Abb. 2: LéBlaberwehte Trockenrasen miissen,
wenn dije typische Antenvielfalt erhalten bleiben
soll, gehdlzfrei gehalten werden (1988).

(Foto: U. Wegener)

Abb. 4: Schafe als Landschaftspfleger auf
Gebirgshutungen bei Schierke (1993)
(Foto: U. Wegener)

T E— s - W




AuBerhalb der unmittelbaren landwirtschaftli-
chen Produktion, aber mit dieser eng verbun-
den, gelingt es, im Harz, in der Elbeaue und im
GroBen Bruch durch die Bildung von Land-
schaftspflegeverbanden und den Einsatz er-
heblicher Férdermittel Naturschutzleistungen zu
erbringen. Zahlreiche, fur den Artenschutz be-
deutsame, aber tber Jahre nicht mehr gepfleg-
te Wiesen, konnten auf diese Weise fur den Na-
turschutz rekultiviert werden. Die Pflegeverban-
de und auch Sanierungsgruppen bei den Land-
kreisen und Naturschutzstationen fungieren
hierbei als Mittler zwischen Naturschutzbehor-
den und Nutzern. Entscheidend ist die wissen-
schaftliche Begleitung der Naturschutzarbeiten,
die fur eine Ubergangszeit unerlaBlich ist. Diese
Anleitung verhindert einen beflrchteten Pflege-
aktionismus. Angste vor der Verselbstandigung
der Pflegeverbénde sind derzeitig — zumindest
aus der Naturschutzsicht in Ostdeutschland —
kontraproduktiv. Fur inren Erfolg ist in erster
Linie die weitere Finanzierung sowie eine prak-
tische und wissenschaftliche Anleitung der Pro-
jektingenieure und Arbeitskrafte entscheidend.

4.3. Die zukiinftige Situation von
Naturschutz- und Landschaftspflege

Landwirtschaft

Naturschutzrelevante Flachen in der Landwirt-
schaft sind in der Regel Grenzertragsbdden,
solange nicht davon ausgegangen werden
kann, daB auch ertragsreiche Nutzflachen in
naturnahen Wald oder LoBtrockenrasen umge-
wandelt werden.

Die kleinflachig-intensive Landwirtschaft der
Altbundeslénder bietet den Halbkulturformatio-
nen ebenso wenig Schutzmdéglichkeiten wie die
weiter intensivierte, auf groBe Schlageinheiten
ausgedehnte EU-Landwirtschaft. Daher werden
viele MaBnahmen zum Schutz von Pflanzen,
Tieren und Lebensraumen auch im néchsten
Jahrzehnt von spezifischen Naturschutzeinrich-
tungen geleistet werden mussen. Dabei kon-
nen, unter immer besserer Anleitung, ABM-
Krafte (mit abnehmender Tendenz) und Ju-
gendiiche im Zivildienst oder im Freiwilligen
okologischen Jahr einbezogen werden.

Den Schwerpunkt der Landschaftspflege im
Prozel3 der Landnutzung sollten aber die Land-
wirte Ubernehmen. Sie haben eine gute Chan-
ce, wenn mindestens 50 % ihres Einkommens
durch langfristige Férdervertrage des Landwirt-
schaftsministeriums, des Umweltministeriums
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und der Kommunen gesichert sind. Nur in weni-
gen Féllen werden aus Kostengrinden nicht-
landwirtschaftliche Pflegebetriebe fur Natur-
schutzleistungen eingesetzt werden kénnen.
Daher ist, wie beim historisch gewordenen Mo-
dell der Landschaftspflege (NIEMANN u. a.
1975), auf arbeitsaufwandarme Verfahren zu
orientieren.

Da haufig Firmen und Arbeitskrafte tatig wer-
den, die bisher nicht in und mit der Natur gear-
beitet haben, denen haufig auch die Motivation
far diese Tatigkeit fehlt, ist vor Aktionismus zu
warnen. Dieser tritt nicht selten bei der FlieBge-
wasserpflege (Berdumung, Begradigung), der
Entwésserung von NaBstellen, dem Beschnitt
von Feldhecken (,Ordnung schaffen®), der Ent-
buschung von Waldréndern, der Aufastung von
Solitarbaumen sowie insgesamt bei der Baum-
pflege auf. Letztere ist nicht selten so angelegt,
dafl zur Arbeitsstellensicherung jahrliche Ein-
griffe bis zum ,Exitus des Patienten" durchge-
fahrt werden. Zu dieser Problematik gehort
auch eine bis zum ExzeB betriebene Kopfwei-
denpflege (vgl. GRIMM 1993).

Forstwirtschaft

Die unterschiedlichen Schutzkategorien sowohl
nach Naturschutzgesetz als auch nach Wald-
gesetz des Landes Sachsen-Anhalt erschweren
zur Zeit eine Ubersicht Uber die Naturschutz-
moglichkeiten. Fest steht, daB diese im Wald,
verglichen mit der Vorwendezeit, erheblich ge-
wachsen sind, aber vielfach noch nicht prakti-
ziert werden. Hier bedarf es nicht nur des guten
Willens auf der forstlichen Seite, sondern kiarer
und in der Praxis nachvolizienbarer Vorgaben
durch die zustdndigen Naturschutzstellen, die
nicht ausschlieBlich auf eine wirtschaftliche Still-
legung des Waldes abzielen sollten.

Die multifunktionelle Bedeutung des Waldes als
zukunftstrachtiger und bedeutender Rohstofflie-
ferant bei Wahrung der Nachhaltigkeit, als Er-
holungsraum und als Schutzbereich fur Boden,
Wasser und Luft darf nicht verloren gehen. Im
besonderem MaBe bietet sich der Wald als ein
Okosystem an, das mit einem auBerst geringen
MaR an Zusatzenergie in der Lage ist, nutzbare
Biomasse zu erzeugen und den Stoffkreislauf
geschlossen zu halten. Mit der EinfGhrung des
Okologischen oder ,0kogerechten* Waldbaus
(MOSANDL 1993, THOMASIUS 1994) lassen
sich heute bereits zahlreiche Naturschutzziele
erreichen.

Durch die stark verringerte Intensitat der Ein-

griffe in den Wald, resultierend aus der defi-
zitaren Holzwirtschaft, wird die Erflllung von
Naturschutzfunktionen erleichtert.  Aber bei
gréBeren Okologischen Programmen, z. B. der
Laubholzférderung, fuhrt dieses Defizit zu einer
starken Abhangigkeit von den meist leeren Lan-
deskassen. Auch in Forstkreisen wird immer
haufiger der Denkansatz vertreten, Naturschutz
auf der gesamten Waldflache zu betreiben. Von
diesem Ziel, das sowohl unterschiedliche Be-
wirtschaftungsformen und die natlrliche Suk-
zession im Wald (ProzeBschutz) einschlieBen
muB, sind wir in der forstlichen Praxis jedoch
noch ein Stdck entfernt (vgl. STURM 1933).

Wasserwirtschaft

Auch die wasserwirtschaftlichen MaBnahmen in
der Landschaft sind wesentlich fur die Errei-
chung der Ziele des Naturschutzes. Dabei wir-
ken sich alle Ergebnisse der Verbesserung der
WassergUte, wie sie in den letzten Jahren zu
verzeichnen sind, positiv fur den Naturschutz
aus. Andererseits entstehen Probleme, wenn
sich die Wasserwirtschaft bei der Unterhaltung
und dem Ausbau der Gewasser schwerpunkt-
maBig auf die hydraulischen Fragen des Ab-
flusses beschrankt. Hier muB gefordert werden,
daB die Sanierung und Renaturierung der Ge-
wasser ein bestimmendes Element im planeri-
schen und praktischen Handeln wird (vgl. FlieB3-
gewasserschutzprogramm im Landschaftspro-
gramm LSA).

Fur Sachsen-Anhalt hat die Erhaltung der
FluBauen, sowohl an den groBeren als auch
den kleineren Flussen, eine erhebliche Bedeu-
tung. Staustufen in den schiffbaren naturlichen
Gewassern verbieten sich deshalb.

Bei den naturnahen FlieBgewassern sollten die
Eingriffe der Unterhaltungsverbénde auf ein Mi-
nimum beschrankt werden. Nicht selien beob-
achten wir eine Béschungspflege z. B. in Hoch-
staudenfluren, die vollig entbehrlich ist.

5. Perspektiven des Naturschutzes

Bereits eingangs wurde ausgefthrt, daB sich
die Bemuhungen des Naturschutzes auch auf
die Erhaltung einer naturnahen Kulturlandschaft
richten. Unbenommen davon bleibt die Forde-
rung, verstarkt natirliche Entwicklungen zuzu-
lassen. Im Kern bedeutet dies, Kulturlandschaft
da zu erhalten und zu pflegen, wo sie die Vor-
aussetzung fur die Erhaltung der biologischen
Vielfalt ist und dort zu renaturieren, wo groBere

Naturndhe eine Erhdhung der biologischen
Vielfalt und Stabilitat bewirkt. Dal3 damit auch
weitere Wohlfahrtswirkungen der Landschatft er-
halten und gefordert werden, kann wohl als si-
cher angenommen werden. Das betrifft auch
die Nutzung der Landschaft durch die Forst-
wirtschaft und die Landwirtschaft.

Landwirtschaft und Naturschutz stehen dabei

vor den schwerwiegendsten Problemen. Dem

Wirtschaftszweig Landwirtschaft muB zur Exi-

stenzsicherung ein Weg erdffnet werden, der

es ermoglicht, die Anforderungen des Natur-
schutzes im Rahmen eines dokonomischen Re-
gelwerkes zu leisten. Die Forderungen des Na-
turschutzes nach Extensivierung kénnen durch
die Landwirtschaftsbetriebe nur umgesetzt wer-
den, wenn agrarstrukturelle, betriebswirtschaft-
liche und technologische Systeme fur den ein-
zelnen Betrieb OGkonomisch abgesichert sind.

Das stellt klare Anforderungen an eine langfri-

stig gesicherte Férderung, sowohl aus Mitteln

des Landwirtschafts- als auch des Natur-
schutzressorts. Das Zusammenspiel dieser For-

derungen muf erheblich verbessert werden. Im

einzelnen bedeutet das:

- Schaffung von agrarstruktureller Vorplanung,
die die Aspekte der Okologisierung der agra-
rischen Produktion in Landschaftsraumen
vorzeichnet.

— Durchfuhrung einer Bodenordnung, die auch
den Zielen einer naturschutzgerechten Land-
bewirtschaftung dient.

- Vermeidung gegenlaufiger Forderungen sei-
tens der Landwirtschaft und des Natur-
schutzes.

- Langfristig sichere Fdrderung exiensiver
landwirtschaftlicher Produktion.

— Aufbau einer Infrastruktur zur Verarbeitung
von Produkten aus der extensiven landwirt-
schaftlichen Produktion.

— Entwicklung eines Marketings fur regionale
Markte, die Produkte aus extensiver Produkti-
on aufnehmen; Férderung der Vermarktungs-
strecken.

Die Zunahme an Sukzessionsfl&achen auf aufge-

lassenen Acker- und Intensivgrinlandstand-

orten kann eine Bereicherung der Kulturland-
schaft darstellen, wie zahlreiche Beispiele be-
reits jetzt zeigen. Der groBte Klarungsbedarf
zwischen Naturschutz und Landwirtschaft be-
steht nicht in der Frage, wie naturschutzgerech-
te extensive Landwirtschaft durchzuflhren ist,
sondern ausschlieBlich darin, wie eine solche
Landwirtschaft zu bezahlen ist. Daf3 die Kultur-
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Jandschaft durchaus bezahlbar bleibt, weist

u. a. HAMPICKE (1994) nach. Wahrend eine In-

tensivproduktion im Mittel mit 900 DM/ha sub-

ventioniert wird, kénnte mit 300-400 DM/ha
durchaus eine schutzbetonte extensive Land-
nutzung betrieben werden.

Seitens des Naturschutzes werden an die

Forstwirtschaft folgende Forderungen gestellt:

— Forderung des Okologischen Managements
im Wald, dazu nennt HASSELBACH (1994)
wesentliche Grundséatze.

— Die Schutzgebietssysteme mussen aufeinan-
der abgestimmt werden.

- Eine Zersiedelung der Walder ist, ebenso wie
eine UbererschlieBung durch Verkehrs- und
ForststraBen zu verhindern.

—~ Spontane Entwicklungen, Sukzessionen mus-
sen im Wald zugelassen werden, auch wenn
sie keinem ausgewiesenen Zieltyp entspre-
chen.

- An geeigneten Stellen im landwirtschaftlichen
Bereich ist eine Aufforstung anzustreben.
Dabei sind fur den Artenschutz wertvolle Bio-
tope auszuklammern. Oft reicht es aus, jegli-
chen Eingriff zu unterlassen, um aus Acker-
flachen Geblsche, Vorwélder und Walder
entstehen zu lassen.

- Die Umwandlung nicht bodenstéandiger Be-
stockungen oder eine immissionsbedingt not-
wendige Umwandlung von Nadel- in Laub-
holz ist fortzusetzen.

- Die aus der Naturschutzsicht wertvollen Alt-
bestande sind nicht zu frih abzutreiben, son-
dern es ist eine Erhdhung des Umtriebsalters
festzulegen. Auch im Wirtschaftswald sollten
einzelne Baume und Baumgruppen ihr biolo-
gisches Alter erreichen durfen. Die forstliche
Altersstruktur ist meist rechnerisch im Neben-
einander der Flachen gegeben, aber nur sel-
ten auf der gleichen Flache.

Die Wasserwirtschaft und der Naturschutz

haben ebenfalls sachspezifische Fragen zu

l6sen:

— Verstarkung der MaBnahmen zur Sanierung
und Renaturierung der FlieBgewdsser.

- Herstellung der 6kologischen Durchgéngig-
keit nicht nur der kleineren Vorfluter, sondern
auch der gréBeren FlUsse, wie beispielsweise
Saale und Mulde.

— Entwicklung okologischer Gewasserausbau-
methoden.

- Verbesserung der Gewdsserglte der groBen
stehenden Gewasser, wie Arendsee, Scholle-
ner See, SuBer See u. a.
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— Entwicklung eines langzeitigen Sanierungs-
modells fUr die Erhaltung der Altwasser.

— VergréBerung der Retentionsrdume in den
Auen.

— Erhaltung bzw. Ruckflhrung der natdrlichen
AbfluBdynamik der Flusse.

- Anhebung des Grundwassers in Auen und
Niederungen, die durch meliorative Eingriffe
entwassert wurden.

- Schaffung okologisch wertvoller Gewasser in
den Bergbaufolgelandschaften.

Eine Trendwende in der Landnutzung ist eng

mit einem Wertewandel in der Kulturlandschaft

verbunden. Der Ressourcenschutz, der die Si-
cherung der Arten- und Formenvielfalt mit
einschlieBt, muB vor einem grenzenlosen

Wachstum an erster Stelle stehen. Diese Forde-

rung setzt einen erheblichen BewuBtseinswan-

del voraus. Diese Trendwende ist in der Land-
wirtschaft schwieriger zu erreichen als in der

Forstwirtschaft. Naturschutz im Agrarraum kann

auf Dauer nicht losgeldst von den Wirtschafts-

kreislaufen betrieben werden. Momentan wer-
den mit der Intensivierung der landwirtschaftli-
chen Produktion zu Lasten der Natur Agrarpro-
dukte produziert, deren Absatz nicht ge-
wahrleistet ist. Der Weg zur Einheit von Nut-
zung und Schutz scheint noch recht weit zu
sein. Haufig wird nicht erkannt, daB in einem

Zusammenwirken von Naturschutz, Landwirt-

schaft und Tourismus eine Zukunftschance fur

wirtschaftlich benachteiligte Regionen besteht.

Eine nachhaltige extensive Landnutzung kann

sich an den Vorstellungen des Okologischen

Landbaues orientieren. Letzterer ist flachen-

maBig mit 1-2 % der landwirtschaftlichen Nutz-

flache (LNF) noch viel zu unbedeutend. Nach
einer groben Ubersicht sind heute bereits

25-30 % (4-5 Mio ha) der Agrarflache Deutsch-

lands landwirtschaftlich ,entbehrlich*.

Anstelle der Finanzierung einer aufwendigen

EG-Lagerhaltung, der Flachenstillegung und

der Arbeitslosigkeit erscheint es wichtiger, die

unterschiedlichen Formen des nachhaltigen

Okologischen Landbaues zu finanzieren. Auch

das gehort zum Wertewandel in der Kulturland-

schaft.

Ein weiteres Problem, nicht nur des Natur-

schutzes, stellt die zunehmende Flachenversie-

gelung dar. Es ist unmoralisch, zumindest mo-
ralisch Uberdenkenswert, immer mehr landwirt-
schaftliche Nutzflachen auf Dauer zu versiegeln
oder funktionslos still zu legen, wenn in weiten
Teilen der Welt Hunger herrscht. Es ist genauso

pedenklich und Uberdenkenswert, den heimi-
schen multifunktionalen Wirtschaftswald  als
Rohstoffquelle zu vernachlassigen und gleich-
zeitig Tropenholz oder Holzer aus Asien und
Osteuropa billig zu importieren. Die letzte
These widerspricht nicht der Forderung nach
mehr Naturwald in Mitteleuropa. Auch diesbe-
zuglich ist es unlogisch, die Schaffung und Un-
terhaltung von Nationalparken in erster Linie
den Entwicklungslandern zu Uberlassen. In die-
ser Frage ist seit 1990 eine Trendwende er-
kennbar, da auch in den Industrielandern mehr
Nationalparke ausgewiesen werden.

Im Land Sachsen-Anhalt geht der Trend zu wei-
teren GroBschutzgebieten als vielfach letzter
Chance, Zerschneidungen von naturnahen
Landschaften zu verhindern. Kleinere Schutz-
gebiete sind nicht weniger bedeutsam. Wo die
Maéglichkeit besteht, sollten sie vernetzt wer-
den. Neben dem Naturschutzgebietssystem ist
das System der Waldschutzgebiete im Aufbau.
In der offenen Landschaft gewinnt der Biotop-
verbund geschitzter Lebensrdume an Bedeu-
tung. Zur Erfullung von Naturschutzaufgaben
sind diese Systeme in gegenseitiger Erganzung
aufzubauen. Die unterschiedlichen Formen der
Landnutzung, der Pflegeverfahren und der
Schutzgebietssysteme sind letztendlich takti-
sche Hilfsmittel zur Durchsetzung der Natur-
schutzstrategie. Gemessen wird der Erfolg an
einer Trendwende im Artenschutz, die derzeit
noch nicht in Sicht ist.
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Karl Zappe zum Gedenken

Am 10. Juni, kurz vor Vollendung seines 73. Le-
bensjahres, erlag der Bernburger Ornithologe,
Natur- und Tierschitzer Karl Zappe wéahrend
einer Urlaubsreise in seiner béhmische Heimat
pldtzlich seinem schweren Herzleiden. Die Bio-
graphie und die fachlichen Leistungen Karl
Zappes, der am 8. Juli 1922 in Teplitz-Schonau
geboren wurde, sind zu Ehren seines 70. Ge-
burtstages im Heft 2/1992 dieser Zeitschrift von
einem seiner ehemaligen Schuler ausflhrlich
dargelegt und gewlrdigt worden.

Karl Zappe, der friher in einem Metallberuf
tatig war, hat fast seine gesamte Freizeit der Ar-
beit in der ornithologischen Fachgruppe und
dem ehrenamtlichen Naturschutz im Kreis

Bernburg gewidmet, deren Wirken er zeitweise
mafBgeblich mitbestimmte. Bis zuletzt bemihte
er sich besonders darum, das infolge der politi-
schen Wende einsetzende Auseinanderbre-
chen der ornithologischen Fachgruppe und des
Naturschutzhelferkollektivs in Bernburg aufzu-
halten und die Arbeit neu zu beleben. Sein
groBes Fachwissen, seine standige Bereit-
schaft, im Sinne der Erhaltung unserer heimi-
schen Natur tatig zu sein, seine einfache und
bescheidene, aber doch eindringliche und
Uberzeugende Art, die Bevotlkerung mit den
Zielen und Aufgaben des Natur- und Vogel-
schutzes vertraut zu machen und sie dartber
zu belehren, hat ihm ein groBes Ansehen ver-
schafft und ihn auch in Fachkreisen bekannt
gemacht. Sein besonderes Interesse galt der
Jugend. Er war bemuht, schon in den unteren
Schulklassen Mitstreiter fur den Vogelschutz zu
gewinnen und mit Stolz konnte er von sich be-
haupten, den beruflichen Werdegang einiger
spaterer Wissenschaftler im Sinne des Natur-
schutzes mitbestimmt zu haben.

Neben seinem Wirken in der Offentlichkeitsar-
peit und seinen vielfaltigen ornithologischen Er-
fassungen war er auch bei praktischen Schutz-
maBnahmen unermudlich tatig. So betreute er
vorzugsweise in den Auewadldern des Landkrei-
ses eine groBe Anzahl von Vogelnistk&sten, und
im Keller hatte er stets eine Zucht Mehlwirmer
zur Erstversorgung von verletzten oder aus
dem Nest gefallenen Voégeln, von der Mehl-
schwalbe bis zur Schleiereule, bereit. Im Be-
darfsfalle zog er diese in seiner Wohnung auf-
opferungsvoll auf oder heilte sie aus, um sie
dann wieder auswildern zu kénnen.

Dieses enorme Arbeitspensum, das der von
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uns allen hochgeschatzte Karl Zappe zu bewal-
tigen verstand, war nur durch die verstandnis-
volle Unterstitzung seiner Gattin moglich, die
ihn stets liebevoll umsorgte.

Wir als Bernburger Vogelkundler und Natur-
schiitzer werden nur mit Muhe die Llcke
schlieBen kénnen, die sich durch den Tod von
Karl Zappe aufgetan hat, und mancher Burger
wird die vogelkundlichen Wanderungen in die
nahere Umgebung vermissen, die unter seiner
Leitung stattfanden.

Siegfried Walter, ornithologische Fachgruppe
Helmut Thiel, Naturschutzbeauftragter

37 Jahre engagierter Naturschutzhelfer —
Udo Wolff wird sechzig

Am 28.10.1995 feierte unser langjéhriger und in
der Nordharzregion allseits bekannter Natur-
schutzhelfer Udo Wolff seinen 60. Geburtstag.
Seit 1958 ist er schon im Naturschutz tatig und
wurde im gleichen Jahr vom damaligen Rat des
Kreises Quedlinburg als Ortsnaturschutzbeauf-
tragter fur Westerhausen berufen.

Udo Wolff begann seine Beruftstatigkeit
zunachst im elterlichen landwirtschaftlichen Be-
trieb. Seit dem 01.12.1955 war er dann in den
damaligen staatlichen Forstbetrieben Ballen-
stedt, Blankenburg und Wernigerode als Forst-
arbeiter tatig. Seine beruflich bedingte enge
Beziehung zur Natur hat ihn frih zu einem En-
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gagement fur den Schutz und den Erhalt der
faunistisch und floristisch duBerst vielfaltigen
nérdlichen  Harzrandaufrichtungszone  ange-
regt. So stellte er, ebenfalls im Jahr 1958, seine
autodidaktisch  erworbenen  Artenkenntnisse
dem ornithologischen Arbeitskreis Halberstadt
zur Verfugung und half mit bei der Vogelbe-
standserfassung und Brutvogelkartierung im
nordlichen Harzvorland. Ein Jahr spéter trat er
dem Kulturbund bei und ist seitdem ein aktives
Mitglied der Arbeitsgruppe ,Ornithologie und
Naturschutz® in  Quedlinburg, dem jetzigen
JVerein fur Heimatgeschichte und Naturschutz®.
Die Ziele und die Aktivitdten der Mitglieder die-
ses Vereins, so auch von Udo Wolff, sind, wie in
den meisten Natur- und Umweltschutzverbéan-
den und -vereinen, mit der ,Wende* und der
neuen Organisationsform erhalten geblieben.
Im Jahre 1960 vervollstandigte Udo Wolff seine
Naturschutzkenntnisse bei einem Lehrgang in
der Zentralen Lehrstatte fir Naturschutz Mdritz-
hof. Er verband seine naturschutzfachlichen
Kenntnisse mit seinen jagdlichen Ambitionen,
die er seit seiner beruflichen Tatigkeit im Forst
pflegte. Auch seine Weidgenossen interessierte
er fur die Problematik Jagd — Naturschutz.

Im Jahre 1984 muBte Udo Wolff aus gesund-
heitlichen Grinden seine berufliche Tatigkeit im
Forst fur 2 Jahre unterbrechen und konnte dann
von Herrn Dr. WEGENER als Naturschutzmitar-
beiter des Staatlichen Farsthetriebes Wernige-
rode gewonnen werden. Seit 1986 setzte er Er-
kenntnisse zur Pflege und Entwicklung von Na-
turschutzgebieten im Harz und im Harzvorland
in die Praxis um. So war er z. B. am Heidema-
nagement im NSG ,Harslebener Berge und
Steinholz®, an der Niederwaldpflege im NSG
.Hoppelberg”, an Entbuschungsarbeiten im
NSG ,Ziegenberg bei Heimburg" und an Sanie-
rungsarbeiten an den Gletschertdpfen im ehe-
maligen NSG ,Buchenberg” im Huy beteiligt.
Gemeinsam mit den ehrenamtlichen Natur-
schutzhelfern der jetzigen Landkreise Wernige-
rode, Quedlinburg und Halberstadt bereitete er
die traditionellen Wochenendarbeitseinséatze
vor und nahm auch daran teil. Diese Einséatze
galten z. B. dem Schutz von Orchideenstandor-
ten am Spitze Berg bei Darlingerode, der Um-
setzung von Pflanzen von gefahrdeten Standor-
ten der Brockenkuppe in den Zeterklippengar-
ten und der Erhaltung des letzten Restes eines
Kalkflachmoores des ndrdlichen Nordharzran-
des im Helsunger Bruch. Die Existenz des
0,5 ha groBen Feldflorenreservats im NSG

JHarslebener Berge und Steinholz" ist unmittel-
bar mit der Person von Udo Wolff verbunden.
Dieses Feldflorenreservat wurde im Jahre 1988
eingerichtet und wird seitdem vom Jubilar
ganzjahrig gepflegt.

Im Jahre 1992 muBte Udo Wolff in den Vorruhe-
stand treten, obwohl er seine von allen ge-
schatzie Arbeit gerne noch bis zum Rentenalter
weitergefuhrt hatte. Er blieb uns und dem Na-
turschutz weiterhin treu und leitet seit dieser
Zeit mehrere Arbeitsbeschaffungsgesellschaf-
ten in den drei Nordharzkreisen an. Dort gibt er
seine wertvollen praktischen Erfahrungen an
AB-Kréafte weiter, die z. T. aus dem Naturschutz
fern stehenden Berufen kommen und nun ihre

Arbeitskraft in den Dienst des Schutzes und der
Pflege der Natur stellen wollen. MaBnahmen
zum Erhalt von geschutzten Tier- und Pilanzen-
arten bzw. geschutzter Tier- und Pflanzenge-
sellschaften im Helsunger Bruch, im NSG
,Hammelwiese”, am Weinberg bei Bornecke,
im NSG ,Hoppelberg”, im NSG ,Harslebener
Berge und Steinholz" u. a. mehr sind das Er-
gebnis der Anleitung durch unseren Jubilar.

Wir winschen ihm weiterhin gute Gesundheit
und Schaffenskraft. Der Naturschutz braucht
noch mehr ,Verteidiger der Natur" so wie Udo
Wolff.

Dr. Wolfgang Eberspach

Informationen

Fischarten im sachsen-anhaltinischen Teil
der Saale und SchluBfolgerungen fur den
Naturschutz

Bernd Kammerad
Allgemeines

Im Vergleich zu einigen anderen Flissen im
Land Sachsen-Anhalt (z. B. Elbe) existieren bis-
her fur die Saale nur sehr geringe und licken-
hafte Angaben Uber die vorkommenden
Fischarten. Erst seit kurzem liegen umfassen-
dere Arbeiten von EBEL (1994) und KAMME-
RAD (1994 unveroff.) vor.

In diese Artenliste flossen neben den Ergebnis-
sen der Fange mit ortsublichen Fanggeréten
der Berufsfischerei aus dem Raum oberhalb
von WeiBenfels vor allem die der Oberen
Fischereibehorde des Landes Sachsen-Anhalt
beim Regierungsprésidium Magdeburg zur
Verfligung stehenden Fangprotokolle von icht-
hyofaunistischen Bestandskontrollen mit Hilfe
der Elektrofischerei ein.

Fischereiliche FlieBgewédsserregionen

Ursprunglich zahlte wohl der Uberwiegende Teil
der Saale im Land Sachsen-Anhalt zur Barben-

region. Das zeigen die zahlreichen fraheren
Fange dieser Leitfischart durch die Berufs-
fischer bis unterhalb von Calbe. Lediglich die
letzten Kilometer vor der MUndung in die Elbe
waren der Bleiregion zuzuordnen.

Seit dem Ausbau der Saale zur Wasserstralle
und dem damit verbundenen Verschwinden der
typischen Leitfischarten wird die Zuordnung zu
fischereilichen FlieBgew&sserregionen unsiche-
rer. Der obere Abschnitt bis unterhalb von
WeiBenfels ist mit Sicherheit der Barbenregion
zuzuordnen. Etwa ab Halle beginnt dann die
Bleiregion. Der Ubergang zwischen beiden ist
flieBend und aufgrund mannigfaltiger anthropo-
gener Verdnderungen des Gewdassersystems
nicht exakt abgrenzbar. Bei Einschaizung der
Fischereiertrage und der Artenzusammenset-
zung (KAMMERAD 1994) sind in den einzelnen
Abschnitten daher keine gravierenden Unter-
schiede mehr vorhanden. Die vorhandenen Dif-
ferenzen hinsichtlich der ursprunglichen Leit-
fischarten und dem tatsachlich vorhandenen
Fischbestand basieren auf fur die Fischerei ne-
gativen Veranderungen der Gewasserstruktur
durch FluBverbauung, Ausbau, Begradigung,
Eindeichung, Abtrennung von Altarmen und
Nebengewdssern und der Wassergute (Abwas-
serbelastung).
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Friherer Zustand

Historische Angaben zum Fischvorkommen
standen dem Verfasser nur in geringem Um-
fang zur Verflgung. Diese bezogen sich vor-
nehmlich auf den bis zur letzten Jahrhundert-
wende wichtigsten Wirtschaftsfisch der Berufs-
fischerei dieser Region, den Lachs (KISKER
1934, BAUCH 1957, 1958). Andere anadrome
und potamodrome Wanderarten, die in Jahren
mit hoher Wasserfuhrung der Elbe mindestens
bis zum Wehr Calbe aufgestiegen sind, waren
Stor (selten, bis etwa 1870), Meerneunauge
(selten), FluBneunauge (haufig), Flunder (sel-
ten) sowie die Wanderform der Quappe. Uber
Schnapel und Maifisch ist nichts genaues be-
kannt (Bericht des Naturwissenschaftlichen
Vereins zu Zerbst 1938, mundl. Mitt. von Nachf.
der Fischereibrliderschaft ,St. Nicolai® Calbe
1994).

Die Saale war bis zur Mitte des vorigen Jahr-
hunderts nach der Mulde der zweitwichtigste
mitteldeutsche LachsfluB. Jahresertrage von
etwa 1000 bis 2000 Lachsen mit 8 bis 10 kg
Durchschnittsgewicht waren die Regel. Nach-
dem zwischen 1868 und 1873 die Mulde
wegen der Errichtung der hohen Wehre bei
Dessau und Raguhn als Habitat fur den Lachs
ausfiel, stieg die Saale zum bedeutendsten mit-
teldeutschen LachsfluB auf. Zwar wies auch die
Saale zu diesem Zeitpunkt vielfach bereits
Wehre auf, doch waren diese Bauwerke, wenig-
stens in Jahren mit reicher WasserfUhrung, dem
Lachsaufstieg nicht allzu hinderlich. AuBerdem
betrieb die Fischerbriiderschaft ,St. Nicolai* am
Saalewehr bei Calbe ein Lachsbruthaus, in
dem aus dem Laich und dem Samen gefange-
ner Lachse Jungfische fur den Besatz der
Saale erbritet wurden.

Die wichtigsten natUrlichen Laichpldtze lagen
zwischen Hirschberg und Bad Ddrrenberg,
hauptséachlich jedoch unterhalb von Jena.

Im Gegensatz zur Situation in anderen deut-
schen Lachsflissen ist der Saalelachsbestand
nicht priméar durch die Querverbauungen, son-
dern durch die ungeheuren AusmaBe der Was-
serverschmutzung durch Haus- und Fakalab-
wésser sowie ab 1900 vor allem durch Zucker-
fabrikabwasser ausgerottet worden. Vernich-
tend wirkten sich die sauerstoffzehrenden Ver-
schmutzungen im Niedrigwasserjahr 1904 aus.
Die aufsteigenden Lachse erschienen ab Mai
am Saalewehr Calbe und gingen im Laufe des
Sommers in groBer Zahl an Sauerstoffmangel
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zugrunde. Danach hat sich der Saalelachsbe-
stand nie mehr erholt.

Die Ruckgange der Fangertrage bei den nicht
wandernden Fischarten sind leider nicht doku-
mentiert. Allgemein wird jedoch behauptet, dai
seit der 1893 erfolgten Ableitung des Wassers
des Salzigen Sees Uber den SchlUsselstollen
und der damit verbundenen extremen Saale-
versalzung und der insgesamt zunehmenden
Verschmutzung des Flusses die Ertrége zu-
rickgingen. 1950 gaben unterhalb des mittel-
deutschen Industriegebietes die letzten Berufs-
fischer (Fischerbriiderschaft ,St. Nicolai*) ihren
Beruf auf. Die Ablieferungslisten dieser Fische-
reischutzgenossenschaft weisen in den Jahren
1939 bis 1943 folgende Wirtschaftsfischarten in
nennenswerten Mengen auf: Plotze, Blei,
Hecht, Schlei, Rotfeder, Dbbel, Barbe, Zahrte,
Barsch, Grundling. Barbe und Zahrte sind zwei
typische Arten der Barbenregion, die spéter
verschollen sind.

Oberhalb von WeiBenfels blieb die Berufs-
fischerei im Nebenerwerb bis heute erhalten.
Hier findet man auch noch die unterhalb von
Halle verschollenen Fischarten Barbe (selten)
und Zahrte (verbreitet).

Aktueller Fischbestand

Die Aufzéhlung der dem Verfasser bekannten

bzw. im Rahmen der Fischartenkartierung des

Landes Sachsen-Anhalt und der auflagenmaBig

von den Fangen der Elektrofischerei gemelde-

ten Fischarten sind der Tabelle zu entnehmen.

Es wurde eine Einteilung der Saale in drei Ab-

schnitte vorgenommen:

— 1. Saale von Landesgrenze zu Thdringen bis
Halle (Wehr Trotha) = Uberwiegend Barben-
region,

- 2. Saale von Halle (Wehr Trotha) bis Wehr
Calbe = Uberwiegend Bleiregion,

- 3. Saale von Wehr Calbe bis Mindung Elbe =
Bleiregion, beeinfluBt von aus der Elbe her
vordringenden Arten.

Auf eine Nennung nicht fortpflanzungsfahiger

allochthoner Arten bzw. Irrlaufer, wie vereinzelt

vorkommende Graskarpfen, Silberkarpfen, Mar-
morkarpfen oder Regenbogen- und Bachforel-
len, wurde verzichtet.

Diskussion

Die Saale weist durch Uferbefestigungen und
Ausbauten zur Bundeswasserstralle nur wenige

fischereilich wertvolle  Strukturen auf. Dazu
kommt nach wie vor eine starke Anreicherung
von Pflanzennéhrstoffen und eine relativ starke
Abwasser- und Salzbelastung. Diese Bedin-
gungen charakterisieren einen Lebensraum,
der in aller Regel nur fur eurydke Fischarten ty-
pisch ist. Arten mit hohen Ansprlchen an die
Wasserqualitdt und an die Gewdasserstruktur
sind normalerweise nicht zu erwarten. Im Prin-
zip ist der Fischbestand der Saale zum Uber-
wiegenden Teil durch die Arten charakterisiert,
die fur Bundeswasserstrafien typisch sind: Blei,
Pl6tze, Guster, Barsch, Aal und Kaulbarsch
(,BundeswasserstraBen-Ichthyozonose"), er-
ganzt durch Arten, denen die Bedingungen
noch zusagen wie Zander, Ukelei, Dobel, Gie-
bel, Aland. Die Ubrigen Arten sind gewdhnlich
nur in geringen Stlckzahlen vertreten und/oder
profitieren von der Anbindung an andere Ge-
wasserbereiche bzw. Nebengewasser.
Trotzdem weist die Saale, bezogen auf die ich-
thyofaunistische  Gesamtsituation im Land
Sachsen-Anhalt, einige bemerkenswerte Be-
sonderheiten auf. Hier ist als erstes das Vor-
kommen der Zéhrte zu nennen, die im Land
Sachsen-Anhalt die Zeit der groBten Wasser-
verschmutzung nur im Saaleabschnitt oberhalb
von Bad Durrenberg und vereinzelt in der Un-
strut Uberdauert hat. In allen anderen FluBsyste-
men war die Art zwischenzeitlich verschollen.
Seit 1990/91 breitet sich die Zahrte wieder in
der Unstrut und Saale aus und kann in der
Saale bereits wieder von der Landesgrenze zu
Thuringen bis in das Stadtgebiet von Halle hin-
ein regelméaBig nachgewiesen werden. Sie bil-
den als letzter autochthoner Bestand des Elbe-
einzuggebietes in Sachsen-Anhalt eine wichti-
ge Ressource fur die Wiederbesiedlung von
und Wiedereinblrgerung in anderen Gewasser-
bereichen. So erfoigte z. B. ein Wiedereinbur-
gerungsversuch mit 700 Saalezdhrten in der
Mulde oberhalb des Muldestausees.

Die Situation bei der Barbe ist dhnlich der der
Zahrte. Allerdings gelingen von der Barbe auch
heute noch in der Saale im Bereich zwischen
der Landesgrenze zu Tharingen und Halle nur
auBerst selten einige Einzelnachweise, was auf
eine nach wie vor bedrohliche Bestandssitua-
tion schlieBen 1aBt. AuBer in der Saale kommen
im Land Sachsen-Anhalt autochthone Barben-
bestdnde nur noch in der Unstrut und der
Helme vor. Der jetzige Bestand in der Bode
wurde durch Besatz geschaffen.

Allgemein ist anzumerken, daB sich mit der zu-

nehmenden Verbesserung der Wasserqualitat
infolge  zahlreicher Betriebsstillegungen und
damit dem Wegfall der Quellen von Gewésser-
verunreinigungen bei einigen Fischarten ein be-
standiges Vordringen aus Reliktbestanden in
Nebengewédssern in Richtung Saale bemerkbar
macht. Das trifft in bestimmten Abschnitten
wahrscheinlich auch fur die erst neuerdings
(1994) nachgewiesenen Quappen sowie flr
Hasel und Aland zu. Diese Tendenz wird sich in
Zukunft bei weiterer Verbesserung der Wasser-
gUte mit Sicherheit fortsetzen, da in zahlreichen
Altarmen und Nebengewdéssern einige weitere
bedrohte Arten die Zeit der starksten Verschmut-
zung Uberdauert haben, so z. B. Schlammpeitz-
ger (Saaleaue im Bereich der Einmindung des
Stillen Wasser und der WeiBen Elster), Bitterling
(ebenda, Alte Saale-Krummes Horn) und Moder-
lischen (Saaleaue im Bereich der Einmundung
des Stillen Wasser und der WeiBen Elster, ver-
schiedene Altarme und Altwasser). Auch typi-
sche Stillwasserarten wie Schleie, Karausche
und Rotfeder gelangen meist aus stehenden Ne-
bengewassern (z. B. bei Hochwasser) in die
Saale. Der Zander profitiert ebenfalls stark von
den verbesserten Umweltbedingungen.

Auch im Unterlauf der Saale zwischen Wehr
Calbe und der Mindung in die Elbe ist ein be-
standiges Vorrlcken von vorher in diesem Ab-
schnitt verschollenen oder nur noch selten vor-
kommenden Arten aus der Elbe her zu ver-
zeichnen. Das gilt insbesondere fir den Rap-
fen, aber auch fur Aland, Zander u. a. Ein wei-
teres Vordringen in den Mittellauf der Saale
wird durch Wehre verhindert. Von den bislang
festgestellten Fischarten der Saale sind 10 in
der Roten Liste der Fische und Rundmauler
des Landes Sachsen-Anhalt (ZUPPKE; WUSTE-
MANN; MENCKE 1992) verzeichnet;

Kategorie 1, vom Aussterben bedroht: Rapfen,

Barbe, Zahrte,
Kategorie 2, stark gefahrdet: Quappe,
Kategorie 3, geféhrdet: Hasel, Dobel, Aland,
Ukelei, Karausche, Kaulbarsch.

Wie viele der Arten, die ehemals in der Saale
vorkamen, inzwischen verschwunden sind, ist
nicht mehr exakt zu ermitteln. Mit Sicherheit
steht das von den bereits erwdhnten ausgestor-
benen anadromen Wanderarten der Katego-
rie O (ausgestorben/verschollen) Stér, Lachs,
FluBneunauge, Meerneunauge fest.

Die Erarbeitung einer Studie zu ,MaBnahmen
der Verbesserung des gewasserdkologischen
Zustandes ausgewahlter Bereiche in der Saa-
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Tabelle 1:
Aktueller Fischbestand im sachsen-anhallini-
schen Teil der Saale

Fischart Saale von | Saale von | Saale von
Landes- Halle bis | Calbe bis
grenze Calbe, Mindung
bis Halle, in die Elbe,
Erhebung | Erhebung [ Erhebung
1994 1992 und | 1992 und

1993 1993

Hecht ++ + +

Plotze +++ +++ +++

Hasel ++ +

Dobel ++ ++ ++

Aland + ++

Rotfeder + + +

Rapfen ++

Schleie + + +

Grundling 4+ +++ +++

Barbe +

Ukelei ++ ++ ++

Guster ++ ++ ++

Blei ++ ++ +Ht

Zshrte ++

Karausche +

Giebel + ++ ++

Karpfen + + +

Aal + + +

Quappe +(1)

Barsch +++ +++ +++

Zander + + 4

Kaulbarsch + + +

Dreist. Stichling + + +

Legende: + selten, ++ verbreitet (méBig haufig),
+++ haufig, (1) Einzelnachweis nur zwischen Mun-
dung WeiBe Elster und Stauwehr Planena

leaue von der stdlichen Landesgrenze bis zur
Mundung” brachte das Ergebnis, daB eine Sa-
nierung der Saale (Verbesserung der Wasser-
qualitat) und eine Renaturierung des durch
FluBausbau, Entwasserung und Melioration ver-
anderten Gewassersysterhs angestrebt wer-
den. Fur die erste Phase werden folgende Maf-
nahmen vorgeschlagen:
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- keine Verhinderung des Einflusses natUrlicher
Hochwasser und des Uberflutens der Auege-
biete durch WasserbaumafBnahmen,

- Wiederanbindung gunstig gelegener Altwés-
ser an den Hauptflul als Rickzugs- und
Laichgebiete fur Fische,

- keine Befestigung der wenigen noch unver-
bauten Uferstrecken und Abbruchufer der
Saale und der einmindenden FlieBgewésser,

- Gewdhrleistung der linearen Durchgangigkeit
der Saale fir Fische und andere Wassertiere
(d. h. daB bei Schaffung von Fischaufstiegen
an den vorhandenen Wehren méglichst keine
rein technische Bauweise, wie Fischtreppen,
sondern ein groBzUgig dimensioniertes Rau-
gerinne angelegt wird, auch in den z. T.
schon stark verbauten einmindenden gréfe-
ren und kleineren FlieBgewassern, wie z. B.
Bode, Wipper, WeiBe Elster, Unstrut, Luppe),

— kein Neubau weiterer Staustufen und Wehre
in der Saale und ihren Nebengewdéssern,

— keine Erganzung der Staustufen mit Turbinen
oder Kleinwasserkraftanlagen, da der ener-
giepolitische und wirtschaftliche Nutzen im
Vergleich zu den Schaden am Fischbestand
gering tst,

- keine Uferbefestigung mit Spundwénden,
Langbauten (Pflasterung) oder kleineren
SchottergréBen (wenn Schotterung notwen-
dig wird, dann moglichst nur mit groBen
KorngréBen, weil so das Luckensystem noch
als Lebensraum fur diverse Fischarten fun-
gieren kann, bei Schotterung mit kleineren
KorngroBen fallt der gesamte Uferbereich in
Schiffahrtsgewéssern als Lebensraum aus),

~ MaBnahmen zur Einschrédnkung der Né&hr-
stoffbelastung, Gewassereutrophierung, Ab-
wasser- und Salzbelastung.
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Neue Naturschutzgebiete im Land
Sachsen-Anhalt

Christiane Roper

Verordnete Naturschutzgebiete

Selketal

Code: NSGO073M_

Regierungsbezirk: Magdeburg

Landkreis: Aschersleben-StaBfurt,

Verordnungen: Anordnung Nr. 1 Gber Natur-
schutzgebiete des Ministers fur Landwirt-
schaft, Erfassung und Forstwirtschatt als Zen-
trale Naturschutzverwaltung vom 30. Marz
1961, erschienen im Gesetzblatt der Deut-
schen Demokratischen Republik, Teil 1. -
Berlin (1961)27;

Verordnung des  Regierungsprasidenten
Halle vom 21.02.1984 einschliellich Anlage 1
- Forstabteilungen und Abteilungen mit be-
sonderen Regelungen (Kernzone), erschie-
nen im Amtsblatt fir den Regierungsbezirk
Halle. — 3(1994)5 vom 04.03.1994

GroBe: 660, 00 ha

Kartenblatt-Nummern: M-32-11-C-c, M-32-11-
C-d, M-32-11-D-¢, M-32-22-B-b, M-32-23-A-
a, M-32-23-A-b

Kurzcharakieristik:

Mit der o. g. Verordnung wurde die vor der
Kreisgebietsreform im Regierungsbezirk Halle
liegende einstweilig sichergestellte Erweite-
rungsflache des seit 1961 bestehenden NSG
,Selketal” endgultig unter Schutz gestellt.

Das Selketal gehort mit seinem Waldreichtum
zu den wertvollsten und beeindruckendsten
Télern des Harzes. Der Landschaftscharakter
wandelt sich von dem eines offenen Wiesen-
tales mit meist sanften, weniger klippigen Han-
gen Uber eine enge Felsschlucht mit steilen,
schroffen Wanden wieder in eine Wald- und
Wiesenauenlandschatt.

Expositionsbedingt treten an den Hangen des
Selketals unterschiedlich ausgebildete Pflan-
zengesellschaften auf. Offene Vegetationsein-
heiten bilden mit warmeliebenden, bodensau-
ren Eichen- und Eichenmischwaldern ein Vege-
tationsmosaik an den Stdhangen der Selke.
Trockenheitsresistente Felsspaltengesellschaf-
ten kommen kleinflachig an den Felsabstlrzen
vor. Dunne Grusschichten auf Felsgesimsen
oder Felspodesten werden von einer thero-
phytenreichen Felsflur besiedelt. Auf flachgrin-
digen, humosen Verwitterungsbdden kommen
Halbtrocken- und Trockenrasen vor.
Felsgeblsche besiedeln auBerst arme Fels-
standorte, besonders Grate und Felsspalten.
Diese offenen Pflanzengesellschaften bilden
ein Vegetationsmosaik, das sich auf wenigen
Metern &ndert, aber eine strenge Abhangigkeit
von Relief und Bodenbildung erkennen 1463t

An den Sudhangen des Tales stocken auf
flach- bis mittelgrindigen Verwitterungsbéden
warmeliebende Eichenwalder.

Das sudliche Teilgebiet ist durch Buchen- und
Buchenmischwaldgesellschaften frischer Stand-
orte submontan-kolliner Verbreitung ausge-
zeichnet.

Schluchtwalder besiedeln die steinigen, was-
serzugigen Steilhdnge und Runsen.

Im Gebiet kommen neben der Wildkatze das
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Braune Langohr und die vom Aussterben be-
drohte Kleine Hufeisennase vor.

400 bis 500 Brutpaare umfaft die Population
des baumbritenden Mauerseglers.

Schutzzweck:

Ziel der Unterschutzstellung des Gebietes ist
der Erhalt des durch ein naturnahes Bachsy-
stem und ein Mosaik von Mittelgebirgswiesen,
durch die Vorkommen von naturnahen Buchen-
und Buchen-Traubeneichenwaldern mit charak-
teristischer Bodenvegetation sowie durch Ei-
chenwalder, Waldsteppen und Felsheiden ge-
kennzeichneten Mittelgebirgstales.

Schmoner Busch, Spielberger Hohe

und Elsloch

Code: NSG0122H__

Regierungsbezirk: Halle

Landkreise: Burgenlandkreis, Merseburg-Quer-
furt

Verordnungen: Ancrdnung Nr. 1 Uber Natur-
schutzgebiete des Ministers fur Landwirt-
schaft, Erfassung und Forstwirtschaft als Zen-
trale Naturschutzverwaltung vom 30. Marz
1961, erschienen im Gesetzblatt der Deut-
schen Demokratischen Republik, Teil 1. -
Berlin (1961)27
Verordnung des  Regierungsprasidenten
Halle vom 14.06.1994, erschienen im Amits-
blatt fur den Regierungsbezirk Halle. —
3(1994)11 vom 27.06.1994

GréRe: 298,00 ha

Kartenblatt-Nummern: M-32-24-C-c, M-32-36-
A-a, M-32-36-A-b

Kurzcharakteristik:

Das Gebiet liegt am sudwestlichen und sudli-
chen Schichtstufenhang der Querfurter Mulde.
Der anstehende Untere Muschelkalk (Wellen-
kalk) bildet widerstandsfahige Felsbénder, Lei-
sten und Riedel. Im Unterhangbereich stehen
Tone und Schieferletten des Oberen Buntsand-
steins (Rét) an. In den bis zu 60 m abfallenden
Steilhang sind tiefe Runsen und Grében einge-
schnitten.

Die Waldreste des Gebietes wurden friher und
werden in Teilen noch heute als Niederwald ge-
nutzt. Nicht mehr in dieser Form genutzte Wald-
berejche haben sich zu einem naturnahen
Hainbuchen-Traubeneichen-Winterlindenwald
(Galio-Carpinetum) entwickelt. Warmebegln-
stigte Teile des Gebietes tragen einen lichten
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Eichenwald u. a. mit Stieleiche, Feldahorn und
Eisbeere. Auf den steileren Hangen haben sich
artenreiche Pionierfluren, Trocken- und Halb-
trockenrasen bis hin zu Trockengebuschen ent-
wickelt. Hier findet man bestandsbedrohte
Arten wie Grauammer, Raubwirger; Schwal-
benschwanz, Segelfalter; Frhlingsadonisros-
chen, Fliegenragwurz und Purpurknabenkraut.
Labkraut-Fichen-Hainbuchenwald  (Galio-Car-
pinetum), Trespen-Schwingel-Kalk-Trockenra-
sen und Luckige Kalk-Pionierrasen gehéren zu
den Biotoptypen, fur deren Schutz und Erhal-
tung Deutschland nach der Richtlinie
02/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Er-
haltung der naturlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen”, der soge-
nannten FFH-Richtlinie (Anhang 1), eine beson-
dere Verantwortung hat.

Extensiv genutzte Grunlandflachen, Streuobst-
wiesen, Feuchtbereiche an der Urtals- und der
Elslochquelle und aufgelassene Steinbriche
vervollstandigen das Biotoptypenspektrum.

Schutzzweck:

Ziel der Unterschutzstellung ist insbesondere
die Erhaltung eines der wenigen naturnahen
Waldreste im Mitteldeutschen Trockengebiet.
Typische geologische Gelandeformen, Biotop-
typen von Pionierfluren tber Trocken und Halb-
trockenrasen, Trockengebusche bis zu den
warmeliebenden Waldern, Pflanzen- und Tierar-
ten und deren Lebensgemeinschaften sollen
mit dem Schutz des Gebietes erhalten und in
ihrem Bestand gesichert werden.

Steinklobe

Code: NSGO123H__

Regierungsbezirk: Halle

Landkreise: Merseburg-Querfurt, Burgenland-
kreis

Verordnungen: Anordnung Nr. 1 Gber Natur-
schutzgebiete des Ministers fur Landwirt-
schaft, Erfassung und Forstwirtschaft als Zen-
trale Naturschutzverwaltung vom 30. Marz
1961, erschienen im Gesetzblatt der Deut-
schen Demokratischen Republik, Teil Il. —
Berlin (1961)27
Verordnung des  Regierungspréasidenten
Halle vom 15.09.1994, erschienen im Amts-
blatt fir den Regierungsbezirk Halle. -
3(1994)16 vom 26.09.1994

GroBe: 83,00 ha

Kartenblatt-Nummern: M-32-35-B-b, M-32-36-
A-a

Kurzcharakteristik:

Das Gebiet liegt am Sudwesthang der Querfur-
ter Platte, wo die Sedimente des Buntsand-
steins groBflachig anstehen. Hier ist der Uber-
gang von der Unteren zur Mittleren Stufe des
Buntsandsteins angeschnitten, so daf an der
Steilwand zum Unstruttal hin die Abfolge von
Sandsteinen, Schiefertonen und kalkreichen
Rogensteinen freigelegt ist. Letztere weisen be-
sonders extreme Standortbedingungen auf.
Charakeristisch fur das Gebiet ist der Wechsel
verschiedener Waldgesellschaften: Der Trau-
beneichen-Buchenwald geht am Nordrand des
Gebietes in einen Eichen-Hainbuchenwald
Uber, der auf warmebegunstigten Standorten
von Eichenwald abgeldst wird. An der oberen
Steilhangkante des WUnstruttales siedelt der
xerotherme Eichen-Elsbeerenwald, an den sich
Waldmantelgebtsche und Staudensdume und
dann Trockenrasen und Pionierfluren anschlie-
Ben.

Die starke Diffenrenzierung der Vegetation
spiegelt sich in einer artenreichen Fauna wider.
Insbesondere sind hier Fledermause und Spitz-
mause, aber auch Vogelarten wie Neuntéter,
Raubwurger, Goldammer, verschiedene Greif-
vogel- und Spechtarten sowie bemerkenswerte
Heuschrecken-, Zikaden- und Laufké&ferarten zu
nennen.
Trespen-Schwingel-Kalk-Trockenrasen,  Lab-
kraut-Eichen-Hainbuchenwald  (Galio-Carpin-
etum), Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fage-
tum) und Ldckige Kalk-Pionierrasen gehoren
zu den Biotoptypen, flr deren Schutz und Er-
haltung Deutschland nach der ,Richtlinie
92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Er-
haltung der naturlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen®, der soge-
nannien FFH-Richtlinie (Anhang 1), eine beson-
dere Verantwortung hat.

Schutzzweck:

Ziel der Unterschutzstellung ist die Erhaltung
eines letzten Rickzugshabitats flr bestimmte
Orchideen- und Insektenarten.

Typische geologische Gelandeformen, Biotop-
typen von Pionierfluren Uber Trocken- und
Halbtrockenrasen, TrockengebUsche bis zu
den warmeliebenden Waldern, Pflanzen- und
Tierarten und deren Lebensgemeinschaften
sollen mit dem Schutz des Gebietes erhalten
und in ihrem Bestand gesichert werden.

Neue Gohle

Code:NSGO126H__

Regierungsbezirk: Halle

Landkreis: Burgenlandkreis

Verordnungen: Anordnung Nr.1 dber Natur-
schutzgebiete des Ministers fUr Landwirt-
schaft, Erfassung und Forstwirtschaft als Zen-
trale Naturschutzverwaltung vom 30. Marz
1961, erschienen in Gesetzblatt der Deut-
schen Demokratischen Republik, Tell Il. —
Berlin (1961)27
Verordnung des  Regierungsprasidenten
Halle vom 20.06.1994, erschienen im Amts-
platt fir den Regierungsbezirk Halle. -
3(1994)11 vom 27.06.1994

GroBe: 53,00 ha

Kartenblatt-Nummer: M-32-36-B-¢

Kurzcharakteristik:

Das Gebiet umfalBt Teile der fast ebenen Hoch-
flache des Unstrut-Triaslandes sowie im westli-
chen Teil Bereiche der Oberhangkante in Rich-
tung Zeuchfelder Tal. Die Hochfldche wird von
Unterem und Mittlerem Muschelkalk gebildet,
der von einer teilweise méachtigen L&Bschicht
bedeckt ist, die zur Hangkante hin ausddnnt.

Im westlichen Teil des Gebietes wachst an der
Hangkante ein artenreicher Eichen-Trocken-
wald (Lithospermo-Quercetum). Am Plateau-
rand stocken xerotherme Gebulsche aus Arten
trocken-warmer Standorte (Wolliger Schneeball
- Viburnum lantana, Kornelkirsche — Cornus
mas) mit einem hohen Anteil an submediterran-
zentraleuropdisch verbreiteten Arten wie Wim-
pern-Perlgras, Echter Kugelblume, Grauem
Sonnenréschen, Purpur-Knabenkraut und Ast-
loser Graslilie.

Weite Teile des Gebietes sind von reich struktu-
rierten, z. T. sehr alten Bestdnden des Eichen-
Hainbuchen-Waldes (Galio-Carpinetum) be-
deckt, tiefergelegene Abschnitte des Westhan-
ges tragen einen Schluchtwald.
Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald  (Galio-Car-
pinetum), Schlucht- und Hangmischwalder und
Trespen-Schwingel-Kalk-Trockenrasen gehoren
zu den Biotoptypen, fur deren Schutz und Er-
haltung Deutschland nach der ,Richtlinie
92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Er-
haltung der natdrlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen®, der soge-
nannten FFH-Richtlinie (Anhang 1), eine beson-
dere Verantwortung hat.

An der oberen Hangkante des ehemals als
Weinberg genutzten Steilabfalls zum Zeuchfel-
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der Tal befinden sich noch gut erhaltene Reste
von Trockenmauern, die von Zauneidechse und
verschiedenen Heuschreckenarten besiedelt
werden.

Im Gebiet trifft man auf verschiedene Greifvo-
gel- und Spechtarten, den Feldschwirl oder die
Nachtigall: aber auch auf Hirschkéfer, verschie-
dene seltene Spinnen-, Heuschrecken-, Scha-
ben- und Zikadenarten. Vom hohen Totholzan-
teil im Gebiet profitieren insbesondere Bockka-
ferarten.

Schutzzweck:

Ziel der Unterschutzstellung ist die Erhaltung
des hohen okologischen Wertes des Gebietes,
der durch seine natlrliche Zonierung vom ge-

schlossenen Waldkomplex bis hin zur offenen
Felsheide bestimmt wird.

Typische geologische Geléndeformen, Biotop-
typen von Pionierfluren Uber Trocken- und
Halbtrockenrasen, xerotherme Buschwalder bis
zu naturnahen Waldern, Pflanzen- und Tierarten
und deren Lebensgemeinschaften sollen mit
dem Schutz des Gebietes erhalten und in ihrem
Bestand gesichert werden.

Dr. Christiane Roper

Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Abteilung Naturschutz

Reideburger Str. 47-49

06116 Halle/S.

Veranstaltungen

Floristische Kartierungsexkursion
Dieter Frank

AnlaBlich des Aufrufes der Kartierungszentrale
beim Landesamt fUr Umweltschutz Sachsen-
Anhalt (LAU) zur Mitarbeit an der floristischen
Kartierung fur eine aktuelle Flora Sachsen-An-
halts wurde auch zu Kartierungsexkursionen
eingeladen. Die erste fand am 24.6.1995 im
Gebiet nordlich Tangerminde (dstliche Alt-
mark) statt.

Vorgesehen war, die Exkursionsroute der Mit-
glieder des Botanischen Vereines der Provinz
Brandenburg anlaBlich ihrer Hauptversamm-
lung am 16. Juni 1889 (siehe Verhandl. d. Bot.
Vereins f. Brandenburg 31(1889). — S. I-Vil)
nachzuvollziehen, um eventuelle Verdnderun-
gen im Artinventar feststellen zu kénnen. Die
ausgiebigen Regenfélle der vergangenen Wo-
chen verhinderten jedoch die Kartierung der
Elbeauewiesen. Diese waren bis an die Deiche
bzw. die FuBe der Steilufer Uberflutet und boten
vielfach einen grandiosen Anblick — bei inzwi-
schen sonnigem Wetter.

Die Teilnehmer der Exkursion fuhren vom Treff-
punkt Bahnhof Stendal zu den Steilufern der
Elbe stdlich und ndrdlich Arneburgs, wo ein
neu ausgebauter Wanderweg in mittlerer Hohe
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eine sehr interessante Exkursion trockenen
FuBes ermdglichte. Zu Beginn stellte Herr
Or. FRANK die neuen Kartierungsunteriagen
des LAU vor. Herr Prof. HERDAM zitierte aus-
zugsweise aus den Artenlisten des Berichtes
der oben genannten Exkursion von 1889.
Neben Halbtrockenrasenarten wie GroBer Eh-
renpreis (Veronica teucrium), Aufrechter Ziest
(Stachys recta), Blut-Storchschnabel (Geranium
sanguineum) und Schwalbenwurz (Vincetoxi-
cum hierundinaria), die dank Entbuschungs-
maBnahmen (noch) anzutreffen waren, begei-
sterten z. B. Stromtalarten wie Taubenkropf
(Cucubalus) oder Aufrechte Waldrebe (Clema-
tis recta). Von letzterer konnte nur ein Exemplar
angetroffen werden, welches (noch) standhaft
einer intensiven Wanderwegpflege widerstand.
Drei, offenbar oft verkannte Sippen wurden
durch Herrmn KALLEN vorgestelit: Eine nicht
brennende groBBe Brennessel (Urtica galeopsi-
folia), ein steriler ,krauser” Ampfer mit Valven
ahnlich denen des Schmalblattrigen Ampfers
(Rumex x pratensis) und ein groBer ,Acker’-
Schachtelhalm, dessen Stengel nicht rauh,
aber dafur dick und hohl war (Equisetum arven-
se x fluviatile = E. x litorale).

Auffallige Kulturfolger in den Sdumen der Burg
und der Kirche (deren Mauerritzen auch Mauer-
raute beherbergten) waren das Schlangenaug-

lein (Asperugo procumbens) und Garten-Ker-
bel (Anthriscus cerefolium).

Dr. Dieter Frank

Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Abteilung Naturschutz

Reideburger Str. 47-49

06116 Halle/S.

Internationaler Hufeisennasen-Workshop

Wolfgang Wendt

Vom 26.-28. Mai kamen Fledermausforscher
aus 13 europdischen Landern im Umweltbil-
dungszentrum Saale-Unstrut e. V. in Nebra zu-
sammen, um in einem Workshop die Situation
der Hufeisennasen zu erértern. Nur aus weni-
gen Landern konnte Uber eine langfristig gesi-
cherte oder gar zunehmende Bestandsentwick-
lung bei der Kleinen oder der GroBen Hufeisen-
nase (Rhinolophus hipposideros, R. ferrum-
equinum) berichtet werden.

In Deutschland ist die GroBe Hufeisennase
nahezu ausgestorben. Langjahrige Untersu-
chungen an einer Wochenstube (Vermehrungs-
gesellschaft von Fledermausen) im Saartal
(Rheinland Pfalz) belegten bei den vorhande-
nen Bestdnden jedoch relativ konstante Tier-
zahlen.

Die Kleine Hufeisennase ist in Deutschland

noch etwas haufiger, doch auch sie hat schon
erhebliche BestandseinbuBen zu verzeichnen.
Das wird besonders anhand der Verschiebung
der ndrdlichen Verbreitungsgrenze deutlich.
Vor etwa 20 Jahren gab es bis an den Nord-
harzrand heran Wochenstuben. Jetzt befinden
sich die nérdlichsten Vorkommen im Saale-Un-
strut-Triasland (Sachsen-Anhalt) und im Elbetal
pei Dresden (Sachsen).

Doch auch in anderen Regionen Europas ist ein
ricklaufiger Trend zu beobachten. Im Elsaf} ist
in Kdrze sogar mit dem Aussterben der Art zu
rechnen.

Anhand neuester Forschungsergebnisse zur
Erndhrung, zur Rhythmik in den Wochenstuben
und in den Winterquartieren, zur Habitatnut-
zung und zum Aktivitatsradius konnten Gefahr-
dungsursachen deutlich belegt werden. Fur die
im Vergleich zu anderen Fledermausen sehr
ortstreuen Hufeisennasen mit einem Aktionsra-
dius von nur 2-5 km stellt die Umwandlung der
Lebensrdume neben den unmittelbaren Quar-
tierverlusten eine Hauptgefahr dar. Bereits in
Isolation geratene Subpopulationen sind daher
duBerst gefahrdet! So ist z. B. die durch Ge-
béaudeabriB ausgeldste Vernichtung einer Wo-
chenstube in BerggieBhubel (Landkreis Pirna)
ein weiterer Schritt zum lokalen Aussterben der
séchsischen Restpopulation im Elbetal bei
Dresden. Das war fur die Workshopteilnehmer
Veranlassung, eine Resolution an die regional
zusténdigen Politiker zu verfassen.

Im Verlauf des Workshops konnte deutlich be-
legt werden, daB intensiv genutzte Agrarland-
schaften nicht als Lebensraume fur Hufeisenna-
sen geeignet sind. In Korsika und Irland haben
Kleine Hufeisennasen trotz erheblicher Tempe-
raturdifferenzen aufgrund der extensiven Land-
wirtschaft beste Lebensbedingungen. So ist die
Kleine Hufeisennase auf Korsika schlechthin
die haufigste Fledermausart und auch an Ir-
lands WestkUste leben noch etwa 10000 Tiere.

Wollen wir die vergleichsweise geringen Hufei-
sennasenbesténde in Mitteleuropa erhalten, so
muB3 als Minimalforderung gesichert werden,
daB im Umkreis von ca. 4-5 km um die bekann-
ten Wochenstuben jede weitere Uberplanung
der Landschaft und die weitere Intensivierung
der Landwirtschaft unterbleiben. Die auf der
Exkursion im Rahrmen des Workshops vorge-
stellten mosaikartigen Landschaftsstrukturen
des Saale-Unstrut-Triaslandes mit kleinflachiger
und abwechslungsreicher Nutzung sind im Zu-
sammenhang mit den begonnenen Quartiersi-
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cherungsarbeiten gute Voraussetzungen zum
Erhalt der letzten Vorkommen der Hufeisenna-
sen in Sachsen-Anhalt.

Der Arbeitskreis Fledermause Sachsen-Anhalt
e. V., der der Initiator des Workshops war, will
die aus der Veranstaltung gewonnenen Er-
kenntnisse in SchutzmaBnahmen fur die letzten
Vorkommen der Kleinen Hufeisennase umset-
zen. Ein Artenhilfsprogramm fur diese Art
wurde bereits erstellt und soll in Kiirze vom Mi-
nisterium  far  Umwelt, Naturschutz  und
Raumordnung des Landes Sachsen-Anhalt ver-
offentlicht werden.

Dr. Wolfgang Wendt

Ministerium far Umwelt, Naturschutz und
Raumordnung des Landes Sachsen-Anhalt
Abteilung Naturschutz

Pfalzer Str.

39104 Magdeburg

Tagung aus AnlaB des 200. Geburtstages
des Botanikers Ernst Hampe in Blankenburg
und Ausgabe des Reprints der

»Flora Hercynica“

Hans-Ulrich Kison

Zu einer gemeinsam veranstalteten wissen-
schaftlichen Tagung luden am 7. und 8. Juli
1995 der LandesfachausschuB3 Botanik, das In-
stitut fur Geobotanik und Botanischer Garten
der Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg
und der Botanische Arbeitskreis Nordharz e. V.
in das Museum ,Kleines SchloB" in Blanken-
burg/Harz ein. Gastgeber waren hier die Stadt
Blankenburg und der Botanische Arbeitskreis.
Etwa 100 Teilnehmer waren angereist. Sie
kamen Uberwiegend aus Sachsen-Anhalt, aber
auch aus anderen Bundeslandern wie Nieder-
sachsen, Hessen, Thuringen und Bayern. Unter
ihnen waren zwei Ururenkel des Blankenburger
Apothekers und Botanikers Ernst Hampe sowie
eine Ururenkelin von Hermann Blumenau, des
spateren Stadtgrinders in Brasilien, der als jun-
ger Mann in Hampes Apotheke die Apotheker-
kunst erlernt hatte. Nach einleitenden Vortragen
Uber die Biographie Hampes (Dr. P. SACHER),
der am 05.07.1795 in Furstenberg/Weser gebo-
ren wurde und von 1825 bis 1876 in Blanken-
burg lebte und wirkte, Uber Blankenburg zur
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Hampezeit (G. VOIGT) und die Geschichte der
Blankenburger Apotheke (S. GLASER) folgten
die Fachbeitrage. Sie widmeten sich dem wis-
senschaftlichen Werk Hampes, das in vielen
Teilen wenig oder gar nicht bekannt war, da
eine moderne historiographische Bearbeitung
ebenso wie eine auf authentischen Materialien
fuBende Biographie bisher fehlten. Prof. Dr. H.
HERDAM, Quedlinburg, der federfuhrende
Autor der ,Neuen Flora von Halberstadt”
(1993), wirdigte Hampes Verdienste um die Er-
fassung der Phanerogamen des Harzes und
die Bedeutung von dessen Hauptwerk, der
.Flora Hercynica* (1873), fur die heutige floristi-
sche Arbeit im Harz. Ohne Hampes préazise Be-
obachtungen wéare mancher RuckschluB auf
Ausbreitung oder Ruckgang von Arten im Harz
nicht zu ziehen. Einen zusammenfassenden
Uberblick zu den bryologischen (mooskundli-
chen) Arbeiten Hampes, die den Harz betref-
fen, vermittelte Dr. L. MEINUNGER, Ludwig-
stadt. Ausgeklammert blieben Hampes um-
fangreiche Beschreibungen exotischer Moose.
Seine Moosherbarien durften der wichtigste
wissenschaftliche Nachlal Hampes sein. Sie
befinden sich im Britischen Museum in London
und bilden einen unverzichtbaren Fundus der
internationalen Bryologie. Dr. P. SCHOLZ,
Markkleeberg, berichtete Uber Hampes
Bemuhungen auf dem Gebiet der Lichenologie
(Flechtenkunde), jener Wissenschaft, die sich
zu Hampes Zeiten noch im Aufbruch befand.
Diese Seite des Hampeschen Schaffens war
bislang weitgehend unbekannt. Auch wenn
sich Hampe mit seinen theoretischen Uberle-
gungen zur Flechtensystematik nicht durchset-
zen konnte, lieferte er wertvolle Beobachtungs-
ergebnisse, z. B. 1836 die ersten listenmaBigen
Aufzahlungen von Flechten und Moosen des
Harzes in seinem ,Prodromus Florae Hercy-
niae“. Dr. H.-U. KISON, Quedlinburg, schlo mit
einem Beitrag Uber den Naturwissenschaftli-
chen Verein des Harzes, Hampes Beziehungen
zu diesem Verein und zu botanischen Zeitge-
nossen, wie E. G. HORNUNG, Aschersleben,
und F. W. WALLROTH, Nordhausen, den Vor-
tragsteil ab.

AnschlieBend erfolgte am Hause, in dem sich
Gber funf Jahrzehnte die Hampesche Apotheke
befand, die feierliche Enthillung einer von der
Stadt Blankenburg gestifteten Gedenktafel.
Zum Ausklang der Tagung fanden noch Exkur-
sionen in Blankenburgs Umgebung statt. Die
Resonanz bei den Tagungsbesuchern war

Uberaus positiv. Somit konnte das Ziel der Ver-
anstalter, Ernst Hampe und seinen bedeu-
tungsvollen Beitrag fur die botanische Erfor-
schung des Harzes im besonderen und der
Bryologie im allgemeinen vor dem Vergessen
zu bewahren, erreicht werden. Die Tagung trug
dazu bei, daf3 der Name Ernst Hampe sowohl in
der Fachwelt als auch in Blankenburg und der
Nordharzregion wieder ins BewuBtsein gertckt
wurde.

Ebenfalls aus AnlaB des 200. Geburtstages
Hampes wurde die 1873 in Halle/Saale erschie-
nene ,Flora Hercynica” in einem Reprint aufge-
legt, der wahrend der Tagung erstmals zum
Verkauf angeboten wurde. Neben dem Faksimi-
le der Originalausgabe enthalt der Band einen
etwa 60 Seiten umfassenden Vorspann mit der
Biographie Hampes und der Wirdigung des
wissenschaftlichen Gesamtwerkes, bearbeitet
von Dr. H.-U. KISON und Dr. P. SACHER. Es ist
dies die erste moderne Bearbeitung, der zahl-
reiche bisher nicht veréffentlichte Materialien
aus dem. Familienbesitz zugrunde liegen. In
einem Anhang wird der Nekrolog von Karl
MULLER auf Ernst Hampe (1881) wiedergege-
ben sowie ein Schriftenverzeichnis Hampes mit
107 Zitaten.

Herausgeber des Reprints ist der Botanische
Arbeitskreis Nordharz e. V. mit Unterstitzung
durch das Kultusministerium des Landes Sach-
sen-Anhalt. Es erfolgte eine einmalige nume-

rierte Sonderauflage von 500 Exemplaren. Der
Botanische Arbeitskreis setzt damit eine Tradi-
tion fort, die bereits 1977 von A. BARTSCH be-
grundet wurde, der die Anregung zur Reprint-
ausgabe von THALS ,Sylva Hercynia® (1978)
gab. Dieses war die erste Flora des Harzes,
nach heutiger wissenschaftlicher Auffassung
sogar die erste Flora Uberhaupt. Hampes ,Flora
Hercynica® ist die einzige Flora, die nach THAL
erschien und den gesamten Harz auf der
Grundlage originarer Daten behandelte. Sie ist
die bedeutendste Harz-Flora der Zeit nach
LINNE, bis in unser Jahrhundert hinein ein
Standardwerk geblieben und somit einer der
wichtigsten Meilensteine der floristischen Erfor-
schung dieses Mittelgebirges. Im Botanischen
Arbeitskreis Nordharz e.V., der heute Uber 100
Mitglieder z&hlt, wird mit der Reprint-Ausgabe
wiederum eine Brucke zwischen heutigen Kar-
tierungsvorhaben im Nordharz und den Arbei-
ten vorangegangener Botanikergenerationen
geschlagen.

Interessenten an diesem Reprint (472 Seiten,
17 Abbildungen, Schutzgebuhr: 60,— DM) wen-
den sich bitte an R. Neuhaus, SchuhstraBe 15,
D 38820 Halberstadt (keine Gewahr, da zwi-
schenzeitlicher Verkauf maglich).

Dr. Hans-Ulrich Kison
Erwin-Baur-Str. 10
06484 Quedlinburg

Schrifttum

Buchbesprechung

Bastian, Olaf; Schreiber, Karl-Friedrich
(Hrsg.): Analyse und 6kologische Bewertung
der Landschaft. Bearb. von 16 Fachwissen-
schaftlern. — Jena; Stuttgart: Gustav Fischer
Verlag, 1994. — 502 S. — 94 Abb. — 130 Tab. -
ISBN 3-334-60534-5. — (Umweltforschung)

Zielstellung dieses Leitfadens ist eine Zusam-
menstellung praktikabler, landschaftsdkologi-
scher Analyse- und Bewertungsverfahren fur
Natur und Landschaft als Grundlage fur Pla-

nungen unterschiedlichster Art. Nachdem Not-
wendigkeit, Mittel, Einsatzgebiete und Bedeu-
tung okologischer Planungen kurz umrissen
sind, werden Begriffe und methodische Prinzi-
pien erklart und definiert. Bei der derzeitigen In-
flation und Fehlanwendung 6kologischer Fach-
begriffe mu3 dies lobend hervorgehoben wer-
den. Die Darstellung methodischer Prinzipien
ist differenziert zu betrachten und sollte nicht zu
einer unkritischen Ubernahme verleiten, da
immer die Spezifik des beplanten Raumes und
die Zielstellung der Beplanung berlcksichtigt
werden muB. Wunschenswert ware z. B. eine
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ausfuhrlichere Diskussion der ,Indikatoren®, da
deren Auswahl in Bezug auf rdumliche, zeitli-
che und hierarchische Differenzierung von
Natur und Landschaft entscheidend fur das
Analyse- und Bewertungsergebnis ist. Eine
Wertung der verschiedenen Anséatze erfolgt auf
S. 60 mit folgendem Satz.: ,Es ist hervorzuhe-
ben, daB Bewertungsverfahren allenfalls einen
Teil der an sie zu richtenden Anforderungen er-
fullen, eine Anerkennung des Bewertungser-
gebnisses das Akzeptieren der Mangel des ge-
wahlten Verfahrens voraussetzt und es also
kein ideales Bewertungsverfahren geben
kann." Diese Aussage kann nur unterstrichen
werden. Dem ,formalisierten Bewertungsverfah-
ren* wird das ,verbal-argumentative Bewer-
tungsverfahren® gegenlbergestellt, ohne eine
sinnvolle Verbindung beider Verfahren zu dis-
kutieren.

Unter Berucksichtigung des zwangslaufig an-
thropozentrischen Ansatzes der Lanschaftsdia-
gnose folgt die Vorstellung verschiedener Er-
fassungs- und Bewertungsmodelle fur geologi-
sche und hydrologische Fragestellungen sowie
fur Klima, Flora, Fauna, Biotope, Landnutzung,
Landschaftsbild und Landschaftsverdnderung.
Sehr positiv ist eine Vielzahl praktischer Hinwei-
se zu bewerten. Leider erfolgt eine Diskussion
der Starken und Schwachen der vorgesteliten
Analyse- und Bewertungsverfahren nur ansatz-
weise. Der Leser wird dadurch aber auch an-
geregt, sich selbst anhand der Originalliteratur
ein umfassendes Bild o. g. Verfahren zu ver-
schaffen. Die Behandlung verschiedener
Schutzguter in den unterschiedlichen Kapiteln
erschwert die Ubersicht, was sich bei umfas-
sender Darstellung der Erfassung, Bewertung,
Leitbilder und MaBnahmen pro Schutzgut mit
entsprechenden Querverweisen zu anderen
Schutzgttern moglicherweise vermeiden lieBe.
Lobend muB die kritische Diskussion von ,Kul-
turlandschaft® und die sich wandelnden An-
spriche an die Landnutzung hervorgehoben
werden. WidersprUchlich erscheint hingegen
das abschlieBende Kapitel in seiner Diskussion
um Ziele und Prinzipien der Landschaftsbe-
handlung. So ist es fraglich, ob ,urspringliche”
Wildnis Voraussetzung fUr die Zulassung von
Wildnis (im Sinne freier Entwicklung) in Mittel-
europa sein muB, da es primar um (anthropo-
gen) ungestorte Entwicklungsabldufe geht und
sich auch ,ursprangliche” Wildnis in standiger
Dynamik befindet. Das Wasser eines Flusses ist
nur im (als) FluB ,urspringlich”. Hier werden
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Widerspriche konstruiert, die keine sind, ohne
zu fragen, wie sich das eine (Wildnis) mit dem
anderen (Kulturlandschaft) sinnvoll verbinden
laBt. Winschenswert wére eine entsprechende
Diskussion als Einfuhrung in die Problematik
gewesen, da sich jeder planerischen Ansatz
nur Gber sein Ziel definieren 1a8t. Die Forderung
nach hoherer Effizienz der Raumordnung muB
man aus naturschutzfachlicher Sicht unbedingt
unterstdtzen, wenn Natur und Landschaft als
Schutzgut anerkannt und nicht nur als
schmickendes Beiwerk der Industriegesell-
schaft angesehen werden sollen. Winschens-
wert ware ein starkerer Bezug auf die sprung-
haft angewachsene Bedeutung der Problematik
der Umweltvertraglichkeitsuntersuchungen.
Trotz aller kritischer Bemerkungen wird dieses
Buch dem Anspruch, ein Leitfaden fur land-
schaftsskologische Analyse- und Bewertungs-
verfahren zu sein, gerecht und bietet einen
wertvollen Uberblick Uber verschiedene Még-
lichkeiten der Herangehensweise an das Uber-
aus komplexe Geschehen der Landschaftsana-
lyse und -bewertung.

Das Buch kann zu einem Preis von 78,00 DM
im Buchhandel bezogen werden.

J. Glnther

Buchbesprechung

Berichte des Landesamtes fur Umweltschutz
Sachsen-Anhalt: Biotopkartierung im besie-
delten Bereich, 14. Jahrestagung der Lan-
desamter und -anstalten flir Umweltschutz
vom 16.—18. September 1993 in Halle/Saale.
— Halle (1994)13. - 95 S. — ISSN 0941-7281

Das 13. Heft der Reihe ,Berichte des Landes-
amtes flur Umweltschutz Sachsen-Anhalt” ent-
halt die schriftliche Fassung der Vortradge der
14. Jahrestagung der Arbeitsgruppe ,Biotop-
kartierung im besiedelten Bereich” der Lan-
desamter und -anstalten fUr Umweltschutz, die
vom 16. bis 18. September 1993 in Halle statt-
fand. 95 Seiten (DIN-A4-Format) beinhalten 20
Artikel, verfalit von Vertretern und Vertreterin-
nen der Universitdten, des Umweltforschungs-
zentrums Leipzig-Halle, des Landesamtes fur
Umweltschutz Sachsen-Anhalt, der Kommunal-
verwaltungen, verschiedener Planungsburos
u. a.

Die Arbeitsgruppe ,Biotopkartierung im besie-
delten Bereich" blickt bereits auf eine lange
Tradition zurlck. Sie wurde 1978 gegrindet.
Seither fand jedes Jahr eine Tagung jeweils in
einer anderen Stadt statt, mit Halle 1933 zum
ersten Mal in einer Stadt der neuen Bundeslan-
der. Diese intensive Aktivitat des Arbeitskreises
spiegelt die Aktualitdt des gewahlten Themas
wider. Die Bedeutung des besiedelten Berei-
ches fur den Naturschutz und, anders herum,
des Naturschutzes fur ein lebenswertes Wohn-
umfeld wurde in den 70er Jahren allméanlich er-
kannt. Die Erkenntnis hat sich erst im letzten
Jahrzehnt durchgesetzt und in der Durch-
fuhrung von Stadtbiotopkartierungen, der Auf-
stellung stadtischer Arten- und Biotopschutz-
programme, im gunstigsten Fall in der Auswei-
sung stadtischer Schutzgebiete und z. B. der
Anlage stadtischer Naturlehrpfade niederge-
schlagen.

Im §1 des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) wird Naturschutz auch im besie-
delten Bereich gefordert. Allerdings konnen die
auBerhalb der Siedlungen angewandten Metho-
den und MaBnahmen nicht einfach auf den be-
siedelten Bereich Ubertragen werden. Aus die-
sem Grunde sind methodische Fragen ein we-
sentlicher Inhalt der Arbeitsgruppendiskussio-
nen.

Die stadtokologische Forschung hat sowohl in
Halle als auch in Leipzig eine reiche Tradition.
So fanden bis 1989 in Leipzig bereits 5 ,Leipzi-
ger Symposien Urbane Okologie® statt. An
diese Tradition konnte die besprochene Ta-
gung anknulpfen. Viele der Beitrage beziehen
sich denn auch auf Halle oder Leipzig. Sie stel-
len im wesentlichen verschiedene Projekte vor,
die von den landesweiten Biotopkartierungen in
Sachsen-Anhalt und der Frage nach deren
Nutzbarkeit far Aussagen zu Siedlungsberei-
chen (J. PETERSON; D. FRANK) Uber die Bio-
topkartierungen in einzelnen Stadten (Leipzig
(J. HAFERKORN; M. WACHTER; T. BLACHNIK-
GOLLER; T. KONOPKA), Kothen (J. FRANK),
Erfurt (H. PONTIUS), Zeitz (M. UNRUH)) und
Uber die faunistischen oder floristischen Stadt-
biotopkartierungen (S. KLOTZ, J. BUSCHEN-
DORF) bis hin zur Stadtbodenkartierung
(G. MACHULLA) und zum Flechtenmonitoring
(M. ZIERDT; S. DIPPMANN}) reichen. Damit lie-
fert das Heft einen zusammenfassenden
Uberblick Uber die im Raum Halle-Leipzig der-
zeit bearbeiteten, z. T. auch abgeschlossenen
Projekte, die sich, zumindest randlich, mit dem

Thema Stadtbiotopkartierung  beschaftigen.
Dabei ist die Qualitat der einzelnen Artikel sehr
unterschiedlich. Viele geben nur auf ca. 2 Sei-

. ten mit einigen Schlagworten einen groben Pro-

jektabriB3, ohne daf konkrete Ergebnisse vorge-
stellt wirden. Es sind aber auch langere und in-
haltsreichere Artikel publiziert, die detailliert auf
Ergebnisse eingehen. So durften z. B. fur die
Hallenser Bevélkerung die Artikel, die lokale
Probleme / Projekte recht eingehend darstel-
len, von Interesse sein. Zum Beispiel stellt
S. LANGE die Bedeutung des Biotops Streu-

obstwiesen im Stadtgebiet dar, H.-J. JORDAN-

schreibt zur Thematik ,Die halleschen Pulver-
weiden - historischer Park oder renaturierter
Auenbereich?* und T. BOMBECK, U.-V. KOCK
und H.-M. OELERICH &uBern sich zur &kologi-
schen Zustandsanalyse der Dolauer Heide.
Durchaus anregend sind sicherlich auch die
thematisch etwas randlich liegenden Artikel von
W. BRANDES zur ,Flora und Vegetation von
Burgen im Harzgebiet" und der von A. JANS-
SEN, B. WEINBRECHT und C. WOLF zur ,Ent-
wicklung von Feuchtgebieten durch dezentrale
Abwasserkonzepte".

Von hohem allgemeinen Interesse ist der Artikel
von J. BREUSTE: ,Grundlagen des stadtokolo-
gischen Strukturwandels der Stadt Leipzig®, der
die stadtdkologisch relevanten Besonderheiten
ostdeutscher Stadte zusammenstellt und ver-
sucht, dkologische Auswirkungen des derzeit
stattfindenden  Strukturwandels  abzuleiten.
Dabei kommt der Autor zu folgender Beurtei-
lung: ,Dem ProzeB der laufenden Landschafts-
verénderung arbeitet die stadt- und land-
schaftokologische Forschung gegenwartig nur
nach, d. h. sie stellt den bereits erreichten Zu-
stand fest”. Falls dieses Fazit zutrifft, ist das
eine sehr bedauerliche Tatsache, denn gerade
in der derzeitigen Umbruchzeit und Phase ra-
santer stadt- und landschaftstkologischer Ver-
anderungen wére ein Einflul der Ergebnisse
der entsprechenden Forschungen auf Planun-
gen und Durchfuhrungen bitter notwendig!

Der Tagungsbericht ist kostenfrei Uiber das Lan-
desamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt,
Sachgebiet Offentlichkeitsarbeit, PSF 200841 in
06009 Halle zu beziehen.

A. Gruttner
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Buchbesprechung

GrofBle, Wolf-Riidiger; Meyer, Frank (Hrsg.):
Biologie und Okologie der Kreuzkréte. Fach-
tagung am 12. und 13.02.1994 in Halle
(Saale). — In: Berichte des Landesamtes fiir
Umweltschutz Sachsen-Anhalt. - Halle
(1994)14. — 95 S. — ISSN 0941-7281

Aus Anla des 225jdhrigen Jubildums der
Grindung des Institutes fir Zoologie und der
zoologischen Sammlungen an der Martin-Lu-
ther-Universitat Halle-Wittenberg fand eine ge-
meinsame Fachtagung der AG Feldherpetolo-
gie in der Deutschen Gesellschaft fir Herpeto-
logie und Terrarienkunde sowie des Natur-
schutzbundes Deutschland im Tagungsraum
des Landesamtes fur Umweltschutz Sachsen-
Anhalt in Halle statt. Die auf der Tagung gehal-
tenen Vortrdge wurden in der Reihe ,Berichte
des Landesamtes fur Umweltschutz” verdffent-
licht.

Der Einladung zu dieser Fachtagung waren
weit Uber einhundert Gaste gefolgt, neben Wis-
senschaftlern und Naturschitzern aus allen
Bundeslandern Deutschlands auch aus Dane-
mark, Lettland, der Tschechischen Republik,
der Schweiz und Osterreich.

Mit der Universitat in Halle sind die Namen be-
kannter Herpetologen verbunden. Erinnert sei
an HERRE, REMANE, TASCHENBERG und
WOLTERSTORF. Zu DDR-Zeiten erfuhr die feld-
herpetologisch orientierte Arbeit durch enga-
gierte Lurch- und Kriechtierfreunde im Kultur-
pbund vor allem in den ehemaligen Bezirken
Halle und Magdeburg eine wuirdige Fortset-
zung. Zur Tagung konnte Herr Dr. GROSSE,
selbst Herpetologe und an der Martin-Luther-
Universitat tatig, den Nestor der halleschen
Herpetologie und Terraristik, Herrn FREYSE be-
gruBen.

Das Tagungsprogramm bot mit 26 Fachvortréa-
gen und einigen Posterprasentationen, von
denen nur eine in gedruckter Form vorliegt, in
den drei Themenkomplexen ,Verbreitung und
Bestandssituation®, ,Okologie und Verhalten®,
JArten- und Habitatschutz" den Beweis, daB3 die
kontinuierliche Arbeit der ,Altmeister® von jun-
gen Wissenschaftlern, auch mittels der Anwen-
dung moderner Technik, erfolgreich fortgesetzt
wird. Unter dem Themenkomplex ,Verbreitung
und Bestandssituation* kommen mit U. DIER-
KING (Schleswig-Holstein), R. PODLOUCKY
(Niedersachsen), H.-K. NETTMANN, (Bremen),
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H.-D. BAST (Mecklenburg-Vorpommern), J. BU-
SCHENDORF (Sachsen-Anhalt), H. BERGER
(Sachsen), A. BEUTLER (Bayern), P. SOWIG
und K. FRITZ (Baden-Wurttemberg), U. JOGER
(Hessen), A. BITZ, U. SANDER und R. THIELE
(Rheinland-Pfalz), A. GEIGER, M. SCHLUP-
MANN und A. KRONSHAGE (Nordrhein-West-
falen), K. FOG (Danemark), A. BERZINS (Lett-
land), K. GROSSENBACHER (Schweiz), V. ZA-
VADIL (Tschechische Republik) sowe F. RATH-
BAUER (Osterreich) 21 Autoren zu Wort, die
Uber die Verbreitungssituation und die Haufig-
keit der Kreuzkrdte innerhalb der jeweiligen Be-
arbeitungsgebiete referierten. Mit diesen Beitra-
gen wird das mittel- und nordosteuropéische
Areal der Kreuzkréte im wesentlichen darge-
stellt. In einem Posterbeitrag geht A. BERZINS
nochmals auf Lettland ein, zusatzlich erfahrt
der Leser den Kenntnisstand Uber die Verbrei-
tung der Art im Baltikum und den Landern
Polen, RuBland und Ukraine. Begrenzt von der
Vertikalverbreitung zwischen 100 und 500 m G.
d. M. ist die Kreuzkréte ein Besiedler der plana-
ren und collinen Landschaften, besonders der
FluBauen. Vom héchstgelegenen Fundort Uber
880 m u. d. M. im Kanton Bern, Schweiz, abge-
sehen, wird die dem Mittelgebirgssockel vorge-
lagerte, gering reliefierte Landschaft Mitteleuro-
pas als Zentrum der Verbreitung angesehen.
Daraus ergibt sich das Kardinalproblem: hier
wurde die Landschaft besonders stark verdn-
dert. Landwirtschaft, Industrie und Infrastruktur
haben nicht nur die primdren Habitate in den
FluBauen beseitigt, sondern auch den Lebens-
raum der Art in den sekundéren Lebensraumen
eingeengt. Das Kreuzkrétenvorkommen  in
Osterreich beschrénkt sich auf eine Flache von
wenigen Quadratkilometern  (Vertikalverbrei-
tung), im Grofraum von Bern sind Uber die
Halfte der ehemals bekannten Populationen er-
loschen, in der Tschechischen Republik muf3
eine Reduktion der Verbreitung von 50 % kon-
statiert werden. In den Landern der Bundesre-
publik ist die Situation nicht besser und ware
nicht minder besorgniserregend, wenn nicht
zahlreiche SchutzmaBnahmen der stetigen Le-
bensraumvernichtung entgegengesetzt  wr-
den.

Einhellig machen alle Autoren folgende Ruck-
gangsursachen fur die z. T. flachig und/oder
quantitativschrumpfenden Bestande verant-
wortlich:  Lebensraumvernichtung vor allem
durch Rekultivierung, Verfullung, Nutzungsin-
tensivierung und -&nderung, Sukzession bei

fehlender FlieBgewasserdynamik. GROSSEN-
BACHER schluBfolgert in seinem Beitrag mit
Recht, daB bei der Kreuzkréte wenigstens die
Ursachen des massenhaften Bestandsriickgan-
ges nachvollziehbar sind. Eine Bestandserho-
lung war z. B. in den 60iger Jahren infolge in-
tensiver Bautatigkeit zu verzeichnen, von der
die Kreuzkréte als wanderfreudiger Erstbesied-
ler von Abgrabungen aller Art profitierte. Jetzt
wirken sich die Flachenverluste durch die Be-
bauung, verbunden mit der Beseitigung von
Pionierstandorten, die die bereits seit langem
vernichteten Primarhabitate im Auen- und FlieB-
gewasserbereich wenigstens teilweise ersetzen
konnten, die Beseitigung von Pionier- und Ru-
deralflachen, die amtlicherweise als ,Unland"
bezeichnet werden und die Verflllung von Ab-
grabungen wieder negativ auf die Bestandsent-
wicklung aus. Wenn nicht hier und da Boden-
abtrag in Kies-, Sand- und Lehmgruben sowie
in Braunkohletagebauen fir eine gewisse Dy-
namik gesorgt hatten, waren die Bestandsre-
gressionen noch gravierender.

Dieser Habitatvernichtung setzt die Kreuzkréte
als valide Art ein Uberraschend vielseitiges
Potential an populationsinternen Strategien ent-
gegen, die in den Beitragen zum Tagungs-
schwerpunkt ,Okologie und Verhalten® be-
schrieben werden. Autoren dieser Beitrage
sind U. SINSCH (Orientierung und Ortstreue),
N. GOLAY (Einsatz der Telemetrie), F. RATH-
BAUER (Bestand in den Sandgruben von
Gmund, Niedertsterreich). Als Reslimee dieses
Kapitels lassen sich empirisch gewonnene Er-
kenntnisse der Feldarbeit verifizieren. Die
Kreuzkrote wahlt als Hibernations- und Astivati-
onsplatz bestimmte Praferenzbereiche aus, um
die Uberlebensrisiken bei verlangsamtem Stoff-
wechsel zu minimieren. Ihre Validitat (Wande-
rungen bis zu 20 km sind moglich) sichert
einen Genaustausch, der Isolationseffekte
nahezu ausschlieBt. Fruh- und Hauptlaichphase
sowie spatlaichende Kréten lassen eine tempo-
rale Einnischung erkennen, die Konkurrenz un-
terdriickt und eine optimale Nutzung des Habi-
tats zur Folge hat. Diese reproduktive Isolation
fuhrt zur Ausbildung von interagierenden loka-
len und temporalen Populationen.

F. RATHBAUER leitet mit seinem Beitrag bereits
zum dritten Tagungsschwerpunkt (ber, der
dem Thema ,Arten- und Habitatschutz* gewid-
met ist. Zu diesem Thema enthalt der Tagungs-
band die Beitrdge von F. MEYER (Bedeutung
militarischer Ubungsplétze fur die Kreuzkréte),

T. KORDGES (Leitartenproblematik), D. MUNCH
und T. SCHROER (Gefahrdung und Verbrei-
tung der Metapopulationen in der GroBstadt),
T. BROCKHAUS (Umsiedlungsergebnisse);
R. BRINKMANN (Artenschutz und Landschafts-
planung) und K. SCHAILE (Ersatzlaichgewas-
ser im bayerischen Donaumoos). Die Ergebnis-
se der Beitrage dieses Themenkomplexes be-
statigen die formulierten Thesen. Besonders
trifft das fUr die Erkenntnisse zur Plastizitat der
Art in Kongruenz mit der Lebensraumdynamik
zu. Gewdrdigt wird explizit die Rolle militari-
scher Ubungsplatze, die nicht nur fur die
Kreuzkrote einmalige Habitate darstellen. Aber
auch die mit der Konversion einhergehenden
neuen Herausforderungen fir den sinnvollen
Biotopschutz finden im Beitrag von F. MEYER
Bertcksichtigung.

Daf3 die Neuanlage von Gewassern ohne ein
genau abgestimmtes Pflege- und Entwicklungs-
konzept nicht nur wenig nitzt, sondern auch
vom allgemeinen okologischen Standpunkt
(Energieeinsatz) fragwirdig ist, sollte ebenso
fur die Naturschutzarbeit beachtet werden wie
auch die Ergebnisse einer Umsetzaktion der
Kreuzkrote (T. BROCKHAUS). Eine landschaftli-
che Vielfalt kann die Vernichtung von Teille-
bensrdaumen kompensieren. Damit sind auch
die Grenzen des Arten- und Biotopschutzes
markiert. Es mlssen neue Strategien gefunden
werden, fur die die im Tagungsband dargestell-
ten Erkenntnisse die Grundlagen enthalten.

Die zusammenfassende Darstellung der Pro-
bleme, die sich aus der Biologie und dem not-
wendigen Schutz einer Amphibienart in Mittel-
europa ergeben, ist sehr zu begriBen und soll-
te fir weitere Arten in ahnlicher Weise fortge-
fuhrt werden. Autoren, Herausgebern und der
Redaktion kann insgesamt eine sehr sorgfaltige
Arbeit bei der Gestaltung bescheinigt werden.
Alle Beteiligten haben mit diesem Tagungs-
band ein Werk von hoher Qualitat geschaffen,
dem eine weite Verbreitung zu wiinschen ist.
Das Heft ist kostenfrei Gber das Landesamt far
Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Sachgebiet Of-
fentlichkeitsarbeit, PSF 200841 in 06009 Halle
zu beziehen.

M. Unruh
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Mannliches Tier der Roten Keulenschrecke
(Gomphocerus rufus)






