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Geschiitzte und gefdhrdete Pflanzen, Tiere und
Landschaften des Landes Sachsen-Anhalt

zu den Abbildungen 2. und 3. Umschlagseite

(Text: R. Gnielka; W. Wendt, Fotos: T Haubner; W. Wend#)

Die Feldlerche - Vogel des Jahres 1998

Von den drei Lerchenarten, die in Sachsen-Anhalt briiten,
ist die Feldlerche (Alauda arvensis) die am wenigsten ge-
fahrdete; sie gehért sogar zusammen mit Buchfink und
Haussperling zu den drei haufigsten Vogelarten des Lan-
des. thre Wah! zum Vogel des Jahres soll die Aufmerksam-
keit auf die Probleme des Artenschutzes in der intensiv ge-
nutzten Agrarlandschaft lenken.

Durch neuere Kartierungen sind die Habitatanspriiche und
die Brutdichte der Feldlerche in Sachsen-Anhalt recht gut
bekannt. 150 000 - 350 000 Paare leben hier. Sie verdankt
ihre glinstigen Lebensbedingungen letztendlich der Waldro-
dung und der Kultivierung des Landes. Im vorigen Jahrhun-
dert besiedelte sie die Getreideanbaugebiete ,in zahllosen
Mengen” und ,in groBBter Anzahl®, wie J. F. NAUMANN, der
in Anhalt lebte, 1824 in seiner ,Naturgeschichte der Vogel”
schrieb. Der Massenfang im sudlichen Sachsen-Anhalt, wo
die Végel als ,Leipziger Lerchen"” vermarktet wurden, tat
ihrem Bestand unter den damaligen Verhdltnissen keinen
Abbruch. Das Reichsvogelschutzgesetz von 1888 verbot
den Fang. Namentlich fn den letzten 50 Jahren nahm ihre
Zahl dennoch ab, hauptsdchlich durch zunehmende Chemi-
sierung und Mechanisierung in der Landwirtschaft. Die seit
1990 abermals in der Agrarlandschaft eingetretenen Veran-
derungen wirkten sich ebenfalls aus. Einerseits erreicht die
Feldlerche auf den neuen diirftig bewachsenen Stillegungs-
flachen hohe Dichten (bis 80 BP/kr?), andererseits ging ein
grofBer Teil der mehrjahrigen Luzernekulturen, welche sie in
Dichten bis zu 40 BP/km? besiedelte, verloren. GroBfldchige
Mais-, Sonnenblumen- und Rapsfelder wéhit sie nur als
Bruthabitat, wenn die Kulturen noch klein sind. Spater ver-
a8t sie diese Felder und fehit in solchen Gebieten, wenn
nicht breite Grassdume an Feldwegen ein Refugium bieten.
Auf bewuchsarmen Truppenlibungspldtzen ist die Feldler-
che die hdufigste Vogelart, auch auf den Tagebaukippen in
einer frihen Sukzessionsphase und ebenso auf grofen
Kahlschldgen, wobei sie den Waldsaum meidet. Ein fiir sie
optimaler naturnaher Lebensraum sind auch die Trockenra-
sen, deren Schutz nicht nur gefédhrdeten Pflanzengesell-
schaften, sondern auch einigen Steppenbewohnern der
Tierwelt ein Uberleben erméglicht.

Nach der Ernte hélt sich die Feldlerche in Scharen auf
Stoppelfeldern auf. Sie stellt ihre Kost im Herbst weitge-
hend von Kerbtieren auf Sdmereien um. Mitunter iiberwin-
tert sie in geringer Zahl; die Masse zieht jedoch nach Siid-
westeuropa und Nordafrika. Als einer der ersten Zugvdgel,
die schon im Laufe des Februar zurlickkehren, gehért sie
zu den Frihlingsboten. Ihr Lied erfillt bis weit in den Juli die
offene Landschaft.
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Olkéfer

In der artenreichen Welt der Insekten gibt es eine Vielzahl
interessanter Foripflanzungsmechanismen. So treten bei ei-
nigen Ordnungen regelmédBig Massenwechsel auf, deren
Ursachen noch ldngst nicht volistdndig geklart sind. Die In-
dividuenzahl manch einer Art wird noch zusdtziich von dem
Bestand und dem Schicksal ihrer Wirtstiere beeinfluf3t. So
sind die Olkéfer der Gattung Meloe ganz auf das Vorkom-
men von Bienen (Erdbienen, Mauerbienen, Furchenbienen
oder Pelzbienen) angewiesen.

Die recht plump wirkenden und aufgrund fehlender Hinter-
fligel flugunfahigen schwarz-metallischen Olkéfer legen an
sonnigen und trockenen Standorten Eipakete in selbstge-
grabene 1 bis 2 cm tiefe Erdgruben ab, aus denen bald dar-
auf die etwa 1 mm langen Larven schiipfen. Die aufgrund
der an den Beinen sitzenden zwei Borsten und einer Klaue
falschlich als Triungulinen (,Dreiklauer”) bezeichneten
Primdérlarven klettern auf bliihende Wiesenpflanzen und
warten dort, ohne Nahrung zu sich zu nehmen, auf den Bli-
tenbesuch einer Biene. Sobald ein behaartes Insekt an-
fifegt, klammern sie sich an ihm fest und nutzen es zum
Transport. Dabei haben jedoch ldngst nicht alle Larven das
Gluck, in einen zur weiteren Entwicklung bendtigten Wild-
bienenbau zu gelangen. Wurde eine Hummel, Honigbiene
oder gar ein Kéfer ergriffen, so ist die Larve dem Tod ge-
weiht. Nur Larven, denen es gelingt, eine Solitdrbiene zu er-
greifen, kbnnen im Bau gerade in dem Augenblick absprin-
gen, wo die Biene auf die mit Honig gefllite Zelle ein Ei ab-
legt. Das Ei wird vom ,Dreiklauer” zuerst gefressen, darauf
erfolgt eine Verwandiung zur Sekundériarve. Diese erndhrt
sich vom Honig und verwandelt sich zur Tertidrlarve. Im
Friihling findet eine weitere Hiutung zur Quartérlarve statt,
die keine Nahrung mehr zu sich nimmt. Letztlich folgt die
Héutung zur Puppe, aus der nach nur kurzer Ruhezeit ein
Olkéfer schitipft. Um bei dieser vom Zufall und durch kom-
plizierte Entwicklungsabschnitte geprdgten Vermehrung die
erforderliche Erfolgsrate zu erzielen, missen die weiblichen
Olkéfer zwischen 2 000 und 4 000 Eier ablegen.

Fine weitere Besonderheit der Olkéfer ist inr cantharidinhal-
tiges Blut, das in geringer Dosis Heilwirkung besitzt und
schon von dem Altertumsmediziner Hippokrates genutzt
wurde. In ,gréBerer Menge" wirkt es jedoch als Gift, denn
bereits drei Hundertstel Gramm fiihren beim Menschen zum
Exitus. In Italien und auf Sizilien sollen im 17. Jahrhundert
zahlreiche Giftmorde mit Hilfe des Cantharidins stattgefun-
den haben. Auch Weidevieh kam gelegentlich durch die
Aufnahme der cantharidinhaitigen Kéfer zu Tode.

w. w.
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1. Einleitung

Am 15.07.1996 wurde die Verordnung zur einst-
weiligen Sicherstellung des Naturschutzgebietes
(NSG) ,Hackpfiffler See” (Landkreis Sangerhau-
sen) im Amtsblatt des Regierungsprésidiums Halle
verdffentlicht. Die Geltungsdauer dieser Verord-
nung betrégt drei Jahre und kann einmalig um
zwei Jahre verlangert werden. Innerhalb dieses
Zeitraumes hat das nach Landesnaturschutzgesetz
zustandige Regierungsprasidium Halle als Obere
Naturschutzbehsrde die Pflicht, darvber zu befin-
den, in welcher Form die endgiltige Unterschutz-
stellung vorgenommen werden soll. Zur Vorberei-
tung der Verordnung ist die Schutzwiirdigkeit dar-
zustellen. Mit der vorliegenden Arbeit sollen die
derzeit aus der Literatur bekannten floristischen
Aussagen zum NSG sowie die durch die Mitarbei-
ter der Naturschutzstation ,Stidharz” ermittelten
Flachennutzungsdaten und Artenerfassungen zu-
sammengestellt und gewertet werden.

2. Gebiet
2.1 Geologie

Das ca. 58 ha grolBe Naturschutzgebiet befindet
sich am Nordostrand des Kyffthéusers zwischen
den Ortslagen Hackpfiffel und Riethnordhausen in
einem alten, pleistozénen Nebental der Helme.
Dieses heute tote Tal zwischen Hackpfiffel und
Borxleben, gefillt mit holozéinen Auensedimenten,
wird entgegen der ehemaligen AbfluBrichtung von
einem Graben in Richtung Goldene Aue entwds-
sert.

In der Zone der Nordrandstérung des Kyfthdusers
kam es auch im Bereich des Uberlagernden unteren
Buntsandsteins, insbesondere in starker aus-

gerdumten Talrdumen, zu Erdfallereignissen durch
Subrosion unterlagernder Zechsteinschichten. Da-
durch konnten sich die das Naturschutzgebiet pré-
genden wassergefilllten Hohlformen herausbilden.

2.2 Naturraumausstattung und Fléchennutzung

Die den oben genannten Graben umgebenden Be-
reiche sind teilweise stark vernaf3t, so dafd sich ins-
besondere im nérdlichen Teil des NSG grofie zu-
sammenhéngende und bisher weitgehend un-
berihrte Réhrichtbestidnde, Uberwiegend beste-
hend aus Gemeinem Schilf (Phragmites australis),
herausbilden konnten. Die in diesen Verndssungs-
bereichen befindlichen wassergefillten Erdfdlle
sind ebenfalls durch von Réhricht bestandene Ufer-
zonen gepragt.

Landwirtschaftliche Nutzung der Flachen fihrte in
Abhéngigkeit vom Feuchtegrad zur Herausbildung
von mehr oder weniger extensiv durch Mahd oder
Viehbeweidung (Rinder) bewirtschafteten Grinlén-
dereien. Im nordwestlichen Teilbereich kommt eine
hochstaudenreiche Seggenflur vor. Ein Teil dieser
Feuchtwiese stellt eine natirliche Binnensalzstelle
dar (PUSCH; BARTHEL 1995, ZEISING 1946).
Neben kleinen Pappelreinbesténden gibt es im
NSG an mehreren Stellen GebUschbewuchs, beste-
hend aus Schlehe, Rose, WeiBdorn, Holunder,
Schneeball und Weiden. Ebenfalls kleinflachige,
ehemals anthropogen eingebrachte Gehélzvor-
kommen weisen heute 80 bis 150jahrige Bestande
an Eiche, Esche, Weide, Bergahorn und Pappel
auf.

Aus 8kologischer Sicht ist die Fléche nérdlich der
Landstraf3e zwischen Riethnordhausen und Hack-
pfuffel sehr interessant. Hier ereignen sich bei Stark-
regen und bei Hochwasserereignissen in der Hel-



me unregelmaBig Uberschwemmungen. Diese
Flachen sowie das Gebiet éstlich des Pappelbe-
standes sind ebenfalls mehr oder weniger salzbe-
einfluBt (PUSCH; BARTHEL 1996).

Westlich des NSG findet derzeit in geringem Um-
fang Kiesabbau statt. Benachbart existiert ein nicht
mehr betriebener Schuttplatz. Das NSG ist Jagdge-
biet, wobei jedoch die Jagd auf Vagel und einhei-
mische Marderartige verboten ist. Die Teiche die-
nen den Mitgliedern des Deutschen Anglerverban-
des (DAV) als Angelgewésser. Das Angeln ist in
den frei zugéinglichen Uferbereichen gestattet. Pro-
bleme bereiten jedoch illegal aufgestellte Zelte und
Feuerstellen.

2.3 Flora

Von besonderem floristischen Wert sind die Nach-
weise zahlreicher halophiler bzw. salztoleranter
Pflanzenarten. PUSCH und BARTHEL [1996) nen-
nen 20 Arten, darunter die gemaf3 Roter Liste des
Landes Sachsen-Anhalt (RL LSA) stark geféhrdeten
Arten Breitblattrige Wolfsmilch (Euphorbia platy-
phyllos), Salzbunge (Samolus valerandi) und Klein-
blitige Schwarzwurzel (Scorzonera parviflora) so-
wie die gefdhrdeten Arten Rosen-Melde [Atriplex
rosea), Strand-Milchkraut (Glaux  maritima),
Frosch-Binse (Juncus ambiguus), Rauher Hahnen-
fuld (Ranunculus sardous), Gelbe Wiesenraute
(Thalictrum flavum), Erdbeer-Klee (Trifolium fragi-
ferum) und Strand-Dreizack (Triglochin maritimum)
(FRANK et al. 1992). Einige dieser Pflanzen kom-
men jedoch nur auflerhalb des NSG vor.

Des weiteren sind die Orchideenvorkommen be-
merkenswert. G. GRAMM, Sangerhausen, z&hlte
1997 505 Exemplare des Bleichen Waldvégleins
(Cephalanthera damasonium), 261 Exemplare des
Breitblattrigen Sitters (Epipactis helleborine) und 4
Exemplare des Braunroten Sitters (Epipactis atroru-
bens). Eine vierte Orchideenart, das Grofle
Zweiblatt {Listera ovatal, wurde 1993 letztmalig
mit zwei blthenden Exemplaren nachgewiesen (El-
NICKE, mdl. Mitt .

SchlieBlich seien die Erfassungen von KISON ef.
al. (1996) erwéhnt, die fur das NSG und seine
ndthere Umgebung 17 Pflanzenarten erwdhnen,
darunter die nach Roter Liste des Landes geféhrde-
te Graugriine Sternmiere (Stellaria palustris).

2.4 Fauna
2.4.1 Wirbeltiere

Das NSG ist Einstandsgebiet verschiedener jagd-
barer Tierarten, darunter der Rote-Liste-Arten Feld-
hase (Lepus europaeus, RL LSA 2'), (HEIDECKE
1992) und Dachs (Meles meles, RL LSA 3). Der
Maulwurf (Talpa europaea, RL LSA 3) wurde viel-
fach nachgewiesen. in Barberfallen fingen sich
1997 finf Waldspitzmduse (Sorex araneus), drei
Zwergspitzmduse [Sorex minutus, RL LSA 3) sowie
eine Rételmaus (Clethrionomys glareolus). Die Vor-
kommen von Wasserfledermaus (Myotis daubento-
ni) und Zwergmaus {Micromys minutus) sind sehr
wahrscheinlich.

Im Mai 1989 hielt sich Gber mehrere Wochen ein
Rohrschwirl-Mannchen (Locustella luscinicides, RL
LSA (p) (DORNBUSCH 1992] im Gebiet aut. Des
weiteren wurden drei Brutpaare {BP) der Beutelmei-
se (Remiz pendulinus) und ein Brutpaar des Hanf-
lings fAcanthis cannabina) nachgewiesen. H.
BOCK stellte 1995 im nordlichen Teil des NSG
weitere 19 Brutvogelarten fest, darunter Pirol
(Oriolus oriolus, 1 BP), Nachtigall {Luscinia mega-
rhynchos, 2 BP), Teichrohrsénger [Acrocephalus
scirpaceus, 2 BP), Sumpfrohrsénger (Acrocephalus
palustris, 5 BP), Rohrammer (Emberiza schoeniclus,
15 BP) und Rohrweihe (Circus aeruginosus, 4 - 6
BP]. Rahricht- und Gebischfldchen dienen nicht
nur als Bruthabitate, sondern auch als Schlafplatz
fir Rauchschwalben (Hirundo rustica) und Bach-
stelzen (Motacilla alba).

1997 hielt sich das Frihjohrshochwasser beson-
ders lange, so daf3 sich grofifléchig ginstige Laich-
habitate fir Lurche entwickelten. Um die Tiere auf
der Wanderung vor dem StraBBenverkehr zu schiit-
zen, wurden vom 04.03. bis 16.04. Krotenzdune
beiderseits entlang der oben genannten Landstraf3e
betreut. Insgesamt wurden funf Teichmolche (Tritu-
rus vulgaris), 188 Erdkréten (Bufo bufo), 24 Moor-
frésche (Rana arvalis) und 139 Grasfrésche (Rana
temporaria) gefangen. Dariber hinaus lebt im
NSG der Seefrosch (Rana ridibunda).

Im Frishjahr 1997 stellen Mitglieder der Okologiesta-
tion Sangerhausen e.V. im See ein Fischsterben fest,
dessen Ursache im Sauerstoffmangel aufgrund des

' Erklarung der Geftthrdungskategorien RLLSA in der Legende zu
Tabelle 1

Abb. 1: Hackpfiiffler See, nérdliches Ufer (September 1997)
[Foto: L. Butistedt)

Abb. 2: Hackpfiiffler See, Blick auf die Binnensalzstelle (September 1997)
(Foto. L. Buftstedt)




strengen Winters und einer lange Zeit zugefrorenen
Seeoberflache zu vermuten ist. In diesem Zusammen-
hang entstandene Fotos zeigen einen Karpfen (Cypri-
nus carpio), vier Schleien (Tinca tinca) sowie zwei
Barsche (Perca fluviatilis). Vertiefende Untersuchun-
gen zur Gewdssergite sind fir 1998 geplant.

2.4.2 Wirbellose

Bei den Libellen sind die Nachweise der Geban-
derten Prachtlibelle (Calopteryx splendens, RL LSA
3) (MULLER 1993} sowie der Keilfleck-Mosaikjung-
fer (Aeshna isosceles, RL LSA 2) hervorzuheben.
Von letzterer Art gelang am 27.06.1997 der
Nachweis eines einzelnen Exemplars.

Weitere Nachweise 1996/1997: Blaugriine Mosa-
ikjungfer {Aeshna cyanea), Braune Mosaikjungfer
{Aeshna grandis), Herbst-Mosaikjungfer {Aeshna
mixta), Grof3e Kénigslibelle (Anax imperator), Huf-
eisen-Azurjungfer (Coenagrion puella), Fleder-
maus-Azurjungfer (Coenagrion pulchellum), Ge-
meine Smaragdlibelle {(Cordulia aenea), Becher-
Azurjungfer (Enallagma cyathigerum), Grofle
Pechlibelle {lschnura elegans), Weidenjungfer (Le-
stes viridis), Vierfleck (Libellula quadrimaculatal),
Grof3er Blaupfeil {Orthetrum cancellatum), Frithe
Adonislibelle (Pyrrhosoma nymphula), Gemeine
Winterlibelle (Sympecma fusca), Schwarze Heideli-
belle (Sympetrum danae), Gefleckte Heidelibelle
(Sympetrum flaveolum), Blutrote Heidelibelle {Sym-
peltrum sanguineum).

Drei im NSG lebende Heuschreckenarten sind in
der Roten Liste des Landes Sachsen-Anhalt [WAL-
LASCHEK 1993) enthalten. Die Kurzfliglige
Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis, RL LSA 3)
wurde von August bis Oktober 1996 im Feuchtwie-
senbereich zahlreich angetroffen. Die Art ist ein ty-
pischer Bewohner von Feuchtwiesen und Réhricht
(WALLASCHEK 1996b). Auch die Sumpfschrecke
(Mecostethus grossus, RL LSA 2) kommt im NSG,
insbesondere im Bereich der Salzstelle sidlich der
Landstrafle, recht individuenreich vor. Am
18.09.1996 wurde eine Paarung fotografisch do-
kumentiert. Diese an Feuchtbereiche gebundene
Art wurde durch KUHLHORN (1955) aus der Regi-
on des Harzes und seines &stlichen/siidlichen
Harzvorlandes gemeldet. In den letzten Jahren er-
folgten aber Nachweise fir Sachsen-Anhalt nur

aus der Umgebung von Halle (WALLASCHEK
1992, 19960, 1996b). Der Sumpfgrashipfer
{Chorthippus montanus, RL LSA 2] konnte nur
durch ein Exemplar nachgewiesen werden. Diese
Art wurde bereits an einem Meliorationsgraben in
der Goldenen Aue wenige Kilometer &stlich des
NSG beobachtet {(RUPPE; JENTZSCH 1991).
Weitere Nachweise 1996: Chorthippus albimargi-
natus, Chorthippus biguttulus, Chorthippus dorsa-
tus, Chorthippus parallelus, Metrioptera roeseli,
Pholidoptera griseoaptera, Grofdes Heupferd (Tefti-
gonia viridissima).

Die Schmetterlingsvorkommen wurden 1996 und
1997 durch Kescher-, Nacht- sowie Kéderfang er-
faBt. Bemerkenswert ist der Nachweis eines Weib-
chens des Schwarzen Ordensbandes (Mormo mau-
ra, RL LSA 1), (GROSSER 1993). Der Nachweis
gelang am 10.09.1996 und damit fir die Art recht
spdt im Jahr, denn die Imagines werden normaler-
weise bis Ende August nachgewiesen. Fiir Sach-
sen-Anhalt ist es erst der vierte Nachweis nach
1980 (HEINICKE, schriftl. Mitt.). Ob die Art im
NSG regelmaBig auftritt, ist derzeit noch unklar.
Fir das Rote Ordensband (Catocala nupta) wur-
den bereits 1996 regelmaflige Nachweise von An-
fang September bis Mitte Oktober bestétigt. Am
08.10.1996 wurde die Zweipunktschilfeule (Ar-
chanara geminipuncta, RL LSA 3) sowie am
30.09.96 die Graue Moderholzeule (Xylena exso-
leta, RL LSA p) mit jeweils einem Exemplar festge-
stellt. Untersuchungen am 04.08.1997 fihrten zu
den Nachweisen der Gemeinen Schilfeule (No-
nagria typhae, RL LSA p), von Archanara gemini-
puncta, von 11 Tieren der Art Archanara dissoluta
[RL LSA 2} sowie von Perizoma affinitata (RL LSA
3). Am 01.09.1997 erfolgte der Fang eines Weib-
chens des Nierenflecks (Thecla betulae, RL LSA p)
und von zwei Mdnnchen des Weilldornspinners
(Trichiura crataegi, RL LSA p).

Weitere Nachweise 1996/1997:

Tagfalter: Landkértchen (Araschnia levana), Kél-
berauge (Coenonympha pamphilus), Cynthia car-
dui, Tagpfauenauge (Inachis io), Kleiner Feuerfalter
(Lycaena phleas], Grol3es Ochsenauge (Maniola
jurtina), Grof3er Kohlweif3ling (Pieris brassicae),
Kleiner KohlweiBling (Pieris rapae/, Wiesenbléu-
ling (Polyommatus icarus), Thymelicus sylvestris,
Admiral (Vanessa atalanta).

Spinnerartige Falter: Brauner Bér (Arctia caja),
Calliteara pudibunda, Weidenbohrer (Cossus cos-
sus), Cluphisia crenata, Buchenrotschwanz {Dasy-
chira pudibunda), Kiefernspinner (Dendrolimus pi-
ni), Drymonia dodonaea, Eilema lurideola, Eutrix
potatoria, Hartgras-Sacktrdger (Fumea casta), Fur-
cula furcula, Achatspinner (Habrosyne pyritoides),
Zickzackspinner (Notodonta ziczac), Mondvogel
(Phalera  bucephala), Pappelporzellanspinner
(Pheosia tremula), Zimtbér (Phragmatobia fuligino-
sa), Palpenspinner (Pferostoma palpinum], Spiloso-
ma lubricipeda, Spilosoma luteum, Tethea ocularis,
Or-Eule (Tethea or), Roseneule (Thyatira batis),
Trioda sylvina.

Eulenfalter: Abrostola triplasia, Acronicta leporina,
Acronicta megacephala, Acronicta psi, Acronicta
tridens, Agrochola circellaris, Agrochola litura,
Agrochola lota, Agrochola macilenta, Agrotis
exclamationes, Agrotis ipsilion, Allophyes oxya-
cantae, Amphipyra pyramidea, Amphipyra trago-
poginis, Apamea crenata, Apamea oblonga, Apa-
mea ophiogramma, Apamea monoglypha, Areno-
stola semicana, Autographa gamma, Axylia putris,
Catocala nupta, Celaena leucostigma, Cerastis ru-
bricosa, Charanyca trigrammica, Chortodes fluxa,
Conistra vaccini, Cosmia trapezina, Deltote decep-
toria, Deltote bankiana, Diachrysia chrystis, Disce-
stra trifolii, Earias chlorana, Eupsilia transversa,
Hydraecia micacea, Hypena proboscidalis, lpimor-
pha subtusa, Lacanobia oleracia, Lacanobia tha-
lassina, Lifhophane ornitopus, Leucania obsoleta,
Macdunnoughia confusa, Mamestra brassicae,
Melanchra persicariae, Mesapamea secalis, Meso-
ligia furuncula, Mythimna albipuncta, Mythimna |-
album, Mythimna ferrago, Mythimna impura, My-
thimna pallens, Noctua interjecta, Noctua janthing,
Noctua orbona, Noctua pronuba, Ochopleura
plecta, Oligia strigilis, Opigena polygona, Phlogo-
phora meticulosa, Plusia festucae, Prododeltote py-
garga, Pyrrhia umbra, Scoliopteryx libatrix, Simy-
ra albovenosa, Tholera decimalis, Tyta luctuosa,
Xanthia icteritia, Xanthia ocellaris, Xanthia togata,
Xesthia c-nigrum, Xesthia sexstrigata, Xesthia trian-
gulum, Xesthia xanthographa, Xylena exsoleta.
Spanner: Gelber Linienspanner (Camptogramma
bilineata], Caothysanis amata, Heidespanner
(Ematurga atomaria), Ennomos autumnaria, Eu-
pithecia absinthiata, Eupithecia centaureata, Eu-

Abb. 3: Rotes Ordensband
(Foto: D. Blau)

Abb. 4: Sumpfschrecke
(Foto: L. Buttstedt)
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pithecia denotata, Eupithecia succenturiata, Eu-
pithecia vulgata, Idaea aversata, Idaea biselata,
Idaea dimidiata, Holunderspanner (Ourapteryx
sambucaria), Perizoma alchemillatum, Selenia
lunularia, Gitterspanner (Semiothisa clathrata),
Xanthorhoe designata, Xanthorhoe spadicearia.
Uber die Dipteren liegen erste, ebenfalls recht in-
teressante Nachweise {alle vom 03.06.1990) von
Schwebfliegen vor, die eine Praferenz fir intakte
Feuchtwiesen aufzeigen. So wurde ein Mdnnchen
von Platycheirus fulviventris gefangen. Dies ist nach
einem Fund in Halle-Neustadt (JENTZSCH 1991)
erst der zweite Nachweis fir Sachsen-Anhalt.
Ebenfalls als hygrophil ist die Art Parhelophilus
versicolor einzustufen, von der ein Mannchen
nachgewiesen wurde. Diese Syrphide war in Sach-
sen-Anhalt bislang nur aus dem NSG ,Heideland-
schaft und Feuchtgebiete bei Allstedt” (BOCK et al.
1994) und aus dem NSG ,Grubengelénde Nord-
feld Jaucha” bekannt. Die Arten Tropidia scita und
Neoascia fenur sind weitere typische Arten feuch-
ter Bereiche, die im NSG gefunden wurden.
Weitere Nachweise: Cheilosia albitarsis, Chrysoto-
xum cautum, Episyrphus balteatus, Ersitalinus se-
pulchralis, Ersitalis arbustorum, Eristalis tenax, Me-
lanostoma scalare, Platycheirus clypeatus, Pla-
tycheirus manicatus, Sphaerophoria scripta, Syritta

pipiens.

3. Naturschutzfachliche und -rechtliche
Bewertung

Die ersten Untersuchungsergebnisse zur Natur-
raumausstattung des NSG ,Hackpfiffler See”, die
fiir verschiedene Organismengruppen bereits recht
umfassend vorliegen, unfersireichen die Schutzwiir-
digkeit des Gebietes. Insbesondere die Artenman-
nigfaltigkeit, die z. B. fir Salzpflanzen, Schmetter-
linge und Heuschrecken festgestellt wurde, belegt
den dkologischen Wert. Die hier vorkommende ar-
tenreiche Halophytenflora diirfte eine der wertvoll-
sten im Bereich des Landes Sachsen-Anhalt sein.

Rote Listen, die aus fachlicher Sicht den Gefdhr-
dungsgrad der Arten beschreiben, sind ebenfalls
ein wichtiges Indiz fir die Schutzwiirdigkeit eines
Gebietes. Im NSG wurden bislang 31 Rote-Liste-
Arten nachgewiesen, unter denen die Belege der in
Sachsen-Anhalt vom Aussterben bedrohten bzw.

stark gefdhrdeten Spezies hervorgehoben werden
mussen.

Tabelle 1: Anzahl der Rote-Liste-Arten (RL LSA) im
NSG ,Hackpfifler See”

Gruppe Kategorie Gesamt
1 2 13 p

Pflanzen 3 |10 13
Sdugetiere 1 3 4
Végel 1 1
Libellen 1 1 2
Heuschrecken 2 |1 3
Schmetterlinge | 1 1|2 8
Gesamt: 1 8 |17 | 5 31

1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefchrdet, 3 = gefahrdet,
p = potentiell gefdhrdet, RL LSA = Rote Listen des Landes Sachsen-
Anhalt

Als drittes Merkmal Ffir den Nachweis der
Schutzwiirdigkeit des Gebietes kann herangezogen
werden, daf3 viele der vorkommenden Arten geméf3
Bundesnaturschutzgesetz in Verbindung mit der
Bundesartenschutzverordnung besonders geschitzt
sind. Diese gesetzliche Schutzkategorie trifft auf alle
Végel mit Ausnahme der jagdbaren Arten, auf alle
Libellen und Lurche, die meisten Stugetiere sowie
zahlreiche Schmetterlinge, Heuschrecken und Pflan-
zen des Gebietes zu. Hier sind die Nachweise der
zusditzlich durch den Gesetzgeber als ,vom Ausster-
ben bedroht” eingestuften Spezies im NSG hervor-
zuheben: Rohrschwirl, Moorfrosch, alle Orchideen-
arten. Kinftige Untersuchungen lassen weitere
Nachweise bestandsbedrohter Arten erwarten.

Zusammenfassend kann gesagt werden, daf3 das
NSG ,Hackpfiffler See” nach derzeitigen Kennt-
nissen eine Vielzahl bestandsbedrohter und/oder
gesetzlich geschiitzter Tier- und Pflanzenarten be-
herbergt. Grund fir diese Mannigfaltigkeit ist die
wertvolle Naturraumausstattung, insbesondere auf-
grund der natirlichen Binnensalzstellen, aber
ebenso der extensiv genutzten Mahwiesen mit un-
terschiedlich hohem Feuchtegrad sowie der von
Réhricht bestandenen Wasserfiéichen. Dabei han-
delt es sich um Lebensrdume, die in der intensiv
genutzten Landschaft selten geworden sind. Neben

ihrer Funktion als Lebensraum kommt ihnen aus
asthetischer Sicht auch eine landschaftsgestaltende
Bedeutung zu.

3. Gefdhrdung, Pflege und Entwicklung

PUSCH und BARTHEL (1996) weisen darauf hin,
daf insbesondere die Binnensalzstelle sidlich der
LandstraBe durch eindringendes Schilf und von
den trockeneren Seiten her durch Verqueckung
gefahrdet ist. Zusatzlich beginstigen die hohen
Diingergaben auf den nahen intensiv bewirtschaf-
teten Ackern das Vordringen der Ackerkratzdistel.
Eine regelmdfBBige Mahd, die Beibehaltung der
Rinderweide nérdlich der StraBBe und maBvolle
Diingergaben auf den landwirtschaftlichen Nutz-
flachen der Umgebung sind dringend geboten.
Vor dem Hintergrund der botanischen Datenerfas-
sung schlagen diese Autoren vor, das NSG nach
Norden und Osten zu erweitern, das Schilf frizh-
zeitig (Mai oder Juni) zurickzudréngen und die
Wiesenflichen einer ein- bis zweischirigen Mahd
bzw. Rinderbeweidung zu unterziehen. Die Land-
wirte sollten sich Extensivierungsprogrammen
anschlief3en.

Generell teilen die Autoren dieses Beitrages die
Auffassung von PUSCH und BARTHEL {1996). Bei
den MaBnahmen in den Schilfbestinden ist aber
eine mdgliche Beeintréchtigung von Végeln und
anderen Tieren zu beriicksichtigen. Der fir Pflege-
maBnahmen vorgeschlagene Zeitraum fallt genau
in die Vogelbrutzeit. Auch das Thema Extensivie-
rung durch ,Vertragsnaturschutz” ist problema-
tisch, da die Landwirte freiwillig diese Verpflichtun-
gen eingehen missen und die Programme eine
maximale finanzielle Absicherung von finf Jahren
gewdhren,

Die Mitarbeiter der Naturschutzstation ,Siidharz”
fuhrten erste PflegemaBnahmen im NSG durch. Im
Oktober 1996 erfolgten Méharbeiten auf der salz-
beeinfluBten Stelle der Naf3wiese siidlich der Land-
strafle, die 1997 fortgesetzt wurden. 1996 wurden
von den letzten Exemplaren der Kleinblitigen
Schwarzwurzel Samen gewonnen, der Boden in
unmittelbarer Umgebung leicht verwundet und der
Samen dort gezielt ausgebracht. Bereits im Folge-
jahr konnte ein deutlich angewachsener Bestand
dieser Salzpflanze verzeichnet werden. Da die

Orchideenbesténde zwischen den Pappelreinkultu-
ren durch zunehmende Grasverfilzung gefchrdet
sind, wurden 1997 auch hier Maharbeiten durch-
gefithrt.

Ein Problem stellt das illegale Campen im Natur-
schutzgebiet dar, dem wohl nur mit dem Einsatz
von Ordnungskraften begegnet werden kann.

4. Dank

Unser Dank gilt Frau H. EINICKE, Untere Natur-
schutzbehérde Landkreis Sangerhausen, Herrn H.
BOCK, Naturschutzstation Sidharz, dem ehren-
amtlichen Naturschutzhelfer Herrn G. GRAMM,
Sangerhausen und Herrn PEITZSCH, dem Leiter der
Okologiestation Sangerhausen e. V., fur die Uber-
lassung von Beobachtungsdaten. Bei Herrn W. HEI-
NICKE, Gera, bedanken wir uns fir die Auskunft
zur Haufigkeit des Schwarzen Ordensbandes in
Sachsen-Anhalt.
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Brutansiedlung des Fischadlers im

Landkreis Bitterfeld

Gunther Réber; Daniel Schmidt

Einleitung

Der Fischadler {Pandion haliaetus), der nahezu welt-
weit verbreitet ist, kommt in Deutschland vorwiegend
im Nordosten als Brutvogel vor. Er ernghrt sich fast
ausschlieflich von lebend erbeuteten Fischen. Bis
Mitte des 20. Jahrhunderts wurde er deshalb in vie-
len Teilen Europas als vermeintlicher Nahrungskon-
kurrent des Menschen verfolgt und ausgerottet (z. B.
SCHMIDT 1995a). Weitere BestandseinbuBBen erlitt
der Fischadler in den 1960er und 70er Jahren
durch Kontamination mit den auf land- und forstwirt-
schaftlichen Flachen ausgebrachten Pestiziden, vor-
nehmlich DDT. Das fishrte zur Diinnschaligkeit und
zum Bruch der Eier. Seine dadurch Uber eine lange
Zeit bedingte Seltenheit fihrte bei Ornithologen und
Naturschitzern zu der Annahme, der Fischadler sei
eine scheue und anspruchsvolle Vogelart. Schutz-
maBnahmen in den mitteleuropdischen Kerngebie-
ten seiner Verbreitung, in Mecklenburg und Bran-
denburg, haben in den vergangenen 20 Jahren zy
einer deutlichen Bestandserholung gefthrt. So
kommt es jdhrlich zu neuen Ansiedlungen auch in
Regionen, die den bisherigen Vorstellungen Gber
den von dieser Vogelart bevorzugten Lebensraum
kaum entsprechen. Im folgenden soll Gber eine An-
siedlung des Fischadlers im Landkreis Bitterfeld be-
richtet werden. Diese Region war einerseits einer ho-
hen Umweltbelastung durch chemische Industrie und
Brounkoh|efogebou ausgesetzt, andererseits existie-
ren aber auch noch Reste von fast urspriinglichen
Naturrdumen, und es wurde durch menschliches
Wirken eine ,Natur aus zweiter Hand” geschaffen.
Besonderes Augenmerk wird bei diesen Ausfihrun-
gen auf praktische ArtenschutzmafBnahmen gelegt,
die dem Fischadler die Ansiedlung zur Brut in einer
Bergbaufolgelandschaft erméglicht haben.

Historische Vorkommen

Die Angaben in der Literatur Gber frihere Bruten
des Fischadlers im sidlichen Sachsen-Anhalt
einschlieBBlich der Bereiche Anhalts sind leider nur
sparlich und wenig aussagefihig. Nach NAU-
MANN (1822) war der Fischadler Anfang des 19.
Jahrhunderts in Anhalt (in seinen damaligen politi-
schen Grenzen) nicht selten und z. T. regelmafliger
Brutvogel. Ein Horst vom Fischadler in der Lédderit-
zer Gegend war PASSLER {1856) bekannt. Das er-
folgreiche Briten von Wanderfalken (Falco pe-
regrinus) in einem alten Fischadlerhorst in der
Oranienbaumer Heide teilt HABICHT (1852) mit,
allerdings ohne Angaben Uber den eventuellen
vorherigen Brutverlauf vom Fischadler zu iibermit-
teln. Auch BORCHERT (1927} fihrt nur Gewdhrs-
leute an, um Aussagen zum Bestand des Fischad-
lers zu machen. Hinweise auf ein Briten des Fisch-
adlers fir die Bereiche der mitfleren Elbe existieren
aus neuerer Zeit fir die Jahre 1965 und 1967. Zy
dieser Zeit hielt sich im Naturschutzgebiet , Steck-
by-Lédderitzer Forst” wahrend der Brutzeit ein
Paar auf. Weitere Brutzeitbeobachtungen aus dem
Gebiet wurden aber erst wieder im Jahr 1979 ge-
macht (ROCHUTZER 1993). Zu einem Ansiedlungs-
versuch in der Oranienbaumer Heide kam es im
Frohjahr 1994 (JURGEIT mdl.). Auf einem Gitter-
mast einer 110 kV Leitung versuchten zwei Fisch-
adler, einen Horst zu baven, waren aber dabei er-
folglos. Fir die Muldeaue und die Grubenseen im
Kreis Bitterfeld bezeichnen KUHLIG und HEINL
{1983) den Fischadler fur die Zeit von 1949 bis
Ende der 7Cer Jahre als nicht alljéhrlichen Durch-
ziigler. ZUPPKE (1987) erwdhnt ihn im Ergebnis
der Bestandserfassung der vom Aussterben be-
drohten Tierarten fir den Bezirk Halle Gberhaupt
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nicht, da Brutnachweise fehlten. Es kann somit an-
genommen werden, daf3 im vorgenannten Untersu-
chungsraum seit der Angabe von HABICHT
{1852), die sich auf die Mitte des vorigen Jahrhun-
derts bezieht, bis zum Ende der 1980er Jahre kei-
ne Brut des Fischadlers bekannt geworden ist.

Neve Ansiedlungen in Sachsen-Anhalt

Die erste erfolgreiche Brut des Fischadlers in Sach-
sen-Anhalt in neuvester Zeit konnte 1992 auf einer
Kiefer im Landkreis Jerichower Land festgestellt
werden (G. DORNBUSCH mdl.). Sie steht im Zu-
sammenhang mit der Zunahme des Fischadlerbe-
standes im westlichen Brandenburg in den 80er
Jahren und fand zeitgleich mit Ansiedlungen von
Einzelpaaren in Thiringen, Niedersachsen und
Bayern statt {vgl. SCHMIDT 1996). Auf Sachsen-
Anhalt bezogen gibt DORNBUSCH (1995) fir das
Jahr 1989 das erste Brutpaar ohne Junge an. Der
Bestand entwickelte sich bis 1994 mit Vorkom-
mensschwerpunkt im Elb-Havel-Winkel auf sechs
Paare, von denen drei briteten, jedoch nur eines
mit drei Jungen erfolgreich war. Im Jahr 1997 bri-
teten in Sachsen-Anhalt sieben Paare, die insge-
samt elf Jungvégel aufzogen (G. DORNBUSCH
mdl.).

Der Muldestausee als Lebensraum fiir Fischadler

Der ca. 650 ha grofle Muldestausee, ein ehemaliger
Braunkohletagebau, und die nérdlich angrenzenden
Grubenseen ,Blaver und Griiner See” mit einer
Wasserfléche von ca. 27 ha liegen im 7 992 ha
grofden Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Dibener
Heide”. Das LSG schlief3t die beiden am See gelege-
nen Naturschutzgebiete ,Schlauch Burgkemnitz”
und ,Tiefkippe Schlaitz” ein. Die gréfiten Wassertie-
fen des Muldestausees liegen bei ca. 13 bis 25 m,
die der Grubenseen bei ca. 8 und 20 m. Die ent-
standene Grubenseenlandschaft umfaf3t eine Was-
serfléche von ca. 700 ha. Dabei ist der ca. 49 km
lange FluBlauf der Mulde im Landkreis Bitterfeld,
der den Muldestausee auf einer Linge von ca.
67 km durchflief3t, nicht beriicksichtigt. Die drei
Seen, die von den Fischadlern als Nahrungsge-
widsser bevorzugt werden, liegen zwischen 0,8
und 3,0 km vom Brutplatz entfernt. Seit seiner Ent-
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stehung 1975 haben der Muldestausee und die
angrenzenden Bereiche grof3e Bedeutung als Rast-,
Uberwinterungs- und Brutgebiet fur verschiedene
Vogelarten gewonnen. Die im Bereich des Mul-
destausees beobachteten Biberansiedlungen zei-
gen, daf3 auch fir diese geschitzte Stugetierart
giinstige Lebensbedingungen bestehen. Durch eine
deutliche Reduzierung der Abwasserlasten seit An-
fang der 90er Jahre verbesserte sich die Gewds-
sergiite im Muldestausee. Sie liegt inzwischen bei
den Giiteklassen Il und Ill. Das wirkte sich positiv
auf den Fischbestand aus, momentan liegen Nach-
weise von 19 Fischarfen vor.

Die Brutansiedlung am Muldestausee

Der Muldestausee und die angrenzenden Gruben-
seen wurden sofort nach ihrer Entstehung 1975 ein
wichtiger Rastplatz fiir Fischadler. Seit Anfang der
80er Johre dokumentierten Mitglieder der Fach-
gruppe Ornithologie und Naturschutz, inzwischen
im Naturschutzbund Deutschland, Kreisverband
Bitterfeld organisiert, den Durchzug des Fischad-
lers an den Gewdssern. Die Auswertung der Mo-
natssummen von 1982 bis 1994 zeigt, daf die
meisten Individuen im September auftreten. Allge-
mein entspricht das monatliche Verteilungsmuster
dem anderer Gebiete in Ostdeutschland {z. B.
KRUGER 1977, EHRING 1992). Die Ergebnisse
der Rastbeobachtungen belegen, daB3 der Mul-
destausee und die beiden benachbarten Gruben-
seen geeignete Jagdgewdsser fir Fischadler sind.
Dagegen sind Waldbereiche, die fir den Bau von
Horsten geeignet wdren, nicht im erforderlichen
MaBe vorhanden. Fischadler bauen ihren Horst in
offener Lage auf alten herausragenden Bdumen, in
Europa zumeist auf Waldkiefer (Pinus sylvestris),
oder auf anderen exponierten Unterlagen, z. B
Stromleitungsmasten. Auch die Gittermasten einer
im Frihjahr 1985 montierten 110 kV Stromleitung
vom Reichsbahnkraftwerk Muldenstein in Richtung
Rathenow, die den Muldestausee séumten, wurden
ab August des Jahres von rastenden Fischadlern
als Sitzwarte angenommen. Die Beobachtungen
zeigten, daf3 zwei Gittermasten bevorzugt aufge-
sucht wurden. Von dort aus unternahmen die Vé-
gel ihre Beuteflige zu den angrenzenden Seen. Es
entstand die Idee, auf den beiden Gittermasten

Abb. 1: Junger Fischadler
(Foto: D. Schmidlt)

Abb. 2: Erste erfolgreiche Fischadlerbrut 1995
(Foto: D. Schmidt)

Abb. 3: Der Muldestausee als Lebensraum des Fischadlers
(Foto: G. Rober)
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Nisthilfen anzubringen, um eine Ansiedlung aus-
zuldsen. Nach Vorbereitung durch die Untere Na-
turschutzbehdrde (UNB) des Landkreises Bitterfeld
wurden mit Genehmigung des Eigentimers der
Stromleitung (Deutsche Bahn AG) am 23.01.1991
zwei Metallkérbe (@ 120 ¢cm) montiert. Die finan-
ziellen Mittel fir Bau und Montage der Nisthilfen
stellte die UNB zur Verfiigung. In den folgenden
Zugzeiten zeigten sich nur gelegentlich Fischadler
an den Kunsthorsten. Die Ursache dafir lag aus
heutiger Sicht vermutlich in der unzureichenden
Ausstattung der Horste mit geeignetem Nistmateri-
al. Als erste Nutzer stellten sich 1992 und 1993
Raubwiirger (Lanius excubitor) ein, die in Horst |
ieweils erfolgreich briteten (KUHLIG; MAHLER
1993). Im Jahr 1994 belegte ein Paar Turmfalken
{Falco tinnunculus) Horst | und zog darin drei Jun-
ge erfolgreich auf. Im Winterhalbjahr 1992/93
wurden die beiden Metallkérbe von Mitarbeitern
der Deutschen Bahn AG und der UNB mit daumen-
starken Knippeln und handgrof3en Borkenstiicken
von Kiefern weiter aufgefiillt. Im April 1993 ver-
weilte dann ein Fischadler Gber drei Wochen an
den Horsten. Im darauf folgenden Jahr (1994)
stellten sich erstmals zeitweise zwei Fischadler an
den Horsten ein. Bevorzugt wurde Horst Il angeflo-
gen, der sich ca. 750 m vom heutigen Naturlehr-
pfad entfernt befindet. Horst | liegt néther am Na-
turlehrpfadt. Im Verlauf der Horsthesetzung wurde
dos Eintragen von Nistmaterial in den und mehrere
Kopulationen auf dem Horst beobachtet. Mit dem
zusténdigen Forstamt wurde sofort einvernehmlich
Jagdruhe in der Horstumgebung bis Anfang Sep-
tember vereinbart, um die Végel nicht durch etwai-
gen Jagdbetrieb zu beunruhigen. Zu einer Brut
kam es jedoch in diesem Jahr nicht.

Im Jahr 1994 wurde eine Neutrassierung der
Stromleitung mit der Vorgabe geplant, daf3 der
Rickbau der alten Leitung einschlieBlich der De-
montage der Mastkdrper erfolgen sollte. Aus
Griinden des Artenschutzes wurden die zwei
Masten mit den Nestunterlagen belassen. Be-
grindet wurde die Entscheidung der Natur-
schutzbehdrde mit der Eingriffsregelung gemaf3
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) § 8 in Ver-
bindung mit § 8 Abs. 1 und § 11 Abs.T Natur-
schutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (Nat-
SchG LSa) und den Regelungen im Artenschutz
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gemdf3 § 20 Abs. 3 BNatSchG i. V. m. der Bun-
desartenschutzverordnung (BArtV] und § 29
Abs. 3 NatSchG LSA.

Der erste Fischadler des Jahres 1995 wurde am
26. Mérz am zukiinftigen Brutplatz beobachtet. Ab
dem 02.04.1995 zeigten sich stédndig zwei Fisch-
adler am Horst |1, wechselten bis Ende April wie-
derholt zu Horst |, bis das Weibchen dann ab dem
28.04.1995 in typischer Brutstellung im Horst Il be-
obachtet wurde. Daraufhin erfolgte durch die Mit-
arbeiter der UNB eine regelmaBige Uberwachung
des Brutplatzes. Am 15.06.1995 wurde das Weib-
chen erstmals beim Fiittern der Jungvégel beob-
achtet. Am 13.07.1995 wurden in Anwesenheit
von Dr. M. und G. DORNBUSCH, Staatliche Vogel-
schutzwarte des Landes Sachsen-Anhalt, die drei
Jungvigel der ersten erfolgreichen Fischadlerbrut
im Landkreis Bitterfeld beringt. Die Jungvdgel er-
hielten je einen Ring der Vogelwarte Hiddensee
und einen Farbring mit Buchstabencode, der
zukinftig eine Identifizierung aus grofBer Distanz
mittels Spektiv ermdglicht (SCHMIDT 1995b). Der
Horst wurde kontinuierlich bis zur Auflésung des
Familienverbandes beobachtet. Auch in den fol-
genden zwei Jahren zog ein Fischadlerpaar jeweils
drei Jungvdgel grof3, die vor dem Ausfliegen be-
ringt wurden. 1997 kam es durch Auseinanderset-
zungen mit einem Kolkrabenpaar (Corvus corax],
das ab Mitte Mérz auf einem Gittermast der neuen
benachbarten Leitung horstete, bei den Fischadlern

zum Wechsel auf Horst I. Die Entfernung zwischen

dem neu gebauten Kolkrabenhorst und Horst I
betrug ca. 300 m, die Entfernung zu Horst | ca.
250 m. Trotz der Nachbarschaft hatten beide Vo-
gelarten im betreffenden Jahr Bruterfolg.

Diskussion

Die 1995 bis 1997 erfolgten Bruten eines Fischad-
lerpaares auf Gittermasten am Muldestausee im
Landkreis Bitterfeld erbrachten je drei ausgeflogene
Junge und stellen das sidwestlichste Vorkommen
Mitteleuropas mit kontinuierlicher Reproduktion
dar. Die durch die Betreuung ermittelten Brutdaten
wurden an das an der Martin-Luther-Universitét
Halle-Wittenberg betriebene Greifvogelmonitoring
gemeldet und stehen damit einer Auswertung zur
Verfiigung.

Das Land Sachsen-Anhalt erwarb im Dezember
1996, auch zur Sicherung des fir die Wiederaus-
breitung dieser Vogelart in Deutschland bedeuten-
den Brutplatzes, eine Flache von 419 ha im ehe-
maligen Braunkohletagebau Muldenstein. Diese
Flache schlief3t die Horststandorte ein und dient
vorrangig dem Natur- und Artenschutz. Die An-
siedlung der Fischadler wurde durch das Angebot
von Nisthilfen, die bereits vier Jahre zuvor ange-
bracht worden waren, wesentlich unterstitzt, wenn
nicht ausgeldst. 1938 briteten in Deutschland
Fischadler erstmals spontan auf einem Gittermast
zwischen Angermiinde und Templin, nérdlich von
Berlin (RUPPEL; RUPPEL 1938). Seither nahm die
Zahl von Horsten auf Masten stetig zu, so daf3 heu-
te bei einem Brutbestand von ca. 300 Paaren in
Deutschland etwa 60 % auf Gittermasten brijten. In
mehreren Regionen Deutschlands wurden beim
Riickbau von Leitungen einzelne Gittermasten spe-
ziell fiir Horste des Fischadlers belassen. Innerhalb
des traditionellen Brutgebietes befinden sich solche
z. B. im Landkreis Miritz, Mecklenburg-Vorpom-
mern, oder im Landkreis Barnim, Brandenburg.
Am Siidrand der Brutverbreitung haben im Land-
kreis Torgau, Sachsen, erstmals 1997 Fischadler
auf einem leitungslosen Mast erfolgreich gebritet
{EHRING 1997), der ebenfalls zu diesem Zweck
belassen worden war. Der Wechsel des Brutpaares
am Muldestausee von Horst Il auf Horst | im Jahr
1997 zeigt, daf3 es wichtig ist, den Végeln alterna-
tive Horstplétze anzubieten. Diese haben auch eine
grofle Bedeutung fir eine moégliche Ansiedlung
weiterer Brutpaare, was zur Bestandssicherung
wichtig ist. Deshalb wurden 1996 und 1997 vier
Nisthilfen in Form von Holzplatformen {1 m?
GrundHache) aut Baumspitzen in der Umgebung
der bestehenden Horstplatze angebracht. Eine da-
von, die sich auf einer Eiche im Naturschutzgebiet
,Untere Mulde” befindet, wurde nur wenige Wo-
chen nach ihrem Bau 1997 von zwei Fischadlern
beflogen. Die Végel wurden wiederholt beim Ein-
tragen von Nistmaterial und bei Kopulationen auf
dem Horst beobachtet. Fir die Zukunft kann in der
Region wahrscheinlich mit weiteren Brutansiedlun-
gen des Fischadlers gerechnet werden. Durch die
bevorstehende Flutung des ehemaligen Braun-
kohletagebaues ,Goitsche” direkt angrenzend an
den Muldestausee und an die Stadt Bitterfeld ver-

bessern sich die Lebensbedingungen noch, zumal
Fischadler in der Lage sind, auch in Gewdssern mit
geregeltem Freizeitbetrieb Beute zu machen. Es
wird dann eine noch gréfere Wassertlache als
Fischgrund fiir die Végel zur Verfigung stehen.
Der Brutplatz der Fischadler an einem Stausee in
einer Bergbaufolgelandschaft zeigt, daf} diese Ad-
ler auch Lebensrdume aus menschlicher Hand er-
folgreich besiedeln kénnen.
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Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt

35. Jahrgang - 1998 - Heft 1 :""T:‘[:.,-; J =y o
Schutz und Nutzung biologischer Ressourcen =
- dargestellt am Beispiel des Biosphéren- T

reservats Mittlere Elbe
Lutz Reichhoff; Peter Hentschel

1. Einleitung

In der internationalen Naturschutzdiskussion ge-
winnt in den letzten Jahren die Problemstellung des
Schutzes der Arten- und Formenmannigfaltigkeit
der wildlebenden Tier- und Pflanzenarten, aber
auch der Ku|furpf|anzen und Nutztiere, als uner-
setzbare Ressource eine zunehmende Bedeutung.
Ausldser dieser Betrachtungen ist einerseits die ex-
ponentielle Zunahme der Aussterberaten wildle-
bender Arten, die nicht nur das evolutiondre
Gleichgewicht zerstért und die Stabilitét der dkolo-
gischen Systeme gefdhrdet, sondern zugleich auch
die aktuelle und potentielle Nutzung der biologi-
schen Vielfalt extrem einengt bzw. zunichte macht.
Zum anderen zeichnen sich gleiche negative Ent-
wicklungen auch bei den als genetische Ressourcen
wertvollen alten Haustierrassen bzw. alten Landsor-
ten der Kulturpflanzen ab.

Die Erkenntnis iiber die Bedeutung der Arten- und
Formenmannigfaltigkeit als eine unersetzliche und
for die Sicherung der Existenz der Menschheit un-
verzichtbare genetische Ressource sefzt sich mehr
und mehr durch. Ein wesentlicher Beitrag dazu
wurde insbesondere in den Gremien der UNO
(UNESCO, FAQ]J, so auch im Rahmen des seit
1971 bestehenden MAB-Programms {,,Der Mensch
und die Biosphdre”), geleistet und in internationale
Erklérungen, Programme und Vereinbarungen ge-
fafB3t (vgl. auch IUCN, UNEP, WWF et al. 1980,
BRUNDTLAND-Bericht 1988).

Zu diesen internationalen Vereinbarungen zéhlt
das anléBlich des Weltkongresses in Rio de Janeiro
am 12. Juni 1992 von der Bundesrepublik
Deutschland unterzeichnete internationale ,Uber-
einkommen vom 5. Juni 1992 iber die biologische
Vielfalt”. Es wird national geregelt durch das ,Ge-

setz zu dem Ubereinkommen vom 5. Juni 1992
iber die biologische Vielfalt” (1993). Ein weiteres
Dokument des Kongresses von Rio ist die AGENDA
21 (1992), die weitergehende Forderungen zur Er-
haltung der biologischen Vielfalt enthalt, jedoch
nicht in einer rechtsverbindlichen Vereinbarung ge-
faf3t wurde, aber z. B. in Sachsen-Anhalt in regio-
nale und kommunale Agenden 21 umgesetzt wird.

2. Konzeption des Landes Sachsen-Anhalt zur
Erhaltung der biologischen Vielfalt

Das Ministerium fir Raumordnung, Landwirtschaft

und Umwelt des Landes Sachsen-Anhalt hat in Voll-

zug des genannten Gesetzes eine Konzeption zum

,Schutz der heimischen pflanzengenetischen Res-

sourcen und ihrer Lebensrdume im Land Sachsen-

Anhalt {Farn- und Blitenpfanzen)” {1997) vorge-

legt {vgl. auch REICHHOFF und Mitarb. 1995). Da-

bei konnte von den theoretischen Vorarbeiten des
ostdeutschen Naturschutzes ausgegangen werden,
der bereits in den 80er Jahren die dargestellten

Zusammenhdnge erkannte und konzeptionell auf-

griff (SCHLOSSER 1982, REICHHOFF; BOHNERT

1987, Sonderinformation 1990, SCHLOSSER;

REICHHOFF; HANELT 1991}, Mit dieser Konzep-

tion legt Sachsen-Anhalt als erstes Bundesland eine

umfassende Handlungskonzeption zum Schutz der
heimischen pflanzengenetischen Ressourcen und
ihrer Lebensraume vor. Hervorzuheben ist weiter-
hin, daf3 folgende Arbeitsgrundlagen in dieser

Konzeption mit verdffentlicht wurden:

- Liste der Wildpflanzen mit aktuellem und potenti-
ellem Wert fir Ernghrung, Landwirtschaft und
Forsten der Bundesrepublik (Nutzung und Ge-
fahrdung).

- Vorlaufige Liste der Wildpflanzen mit aktuellem
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und potentiellem Wert als pflanzengenetische
Ressource Sachsen-Anhalts.

- Ubersicht autochthoner Gehélze Sachsen-An-
halts mit Angabe ihres Geféhrdungsgrades.

- Empfehlungsliste fur alte Landsorten verschiede-
ner Obstarten zum Erhalt von Streuobstwiesen
und -besténden (Land Sachsen-Anhalt).

- Direkt umsetzbare, technisch-organisatorische
MaBnahmen aus bundesweiter Sicht, um der Be-
drohung und dem Verlust pflanzengenetischer
Ressourcen entgegenzuwirken.

- Einrichtungen, die fir weitere Informationen zur
Verfigung stehen oder bei der Beschaffung von
Saat- und Pflanzgut behilflich sein kénnen {Aus-
wahl).

Die Konzeption zur Erhaltung der biologischen

Vielfalt geht davon aus, daB Arten- und Biotop-

schutz stets mit dem Gbergeordneten Ziel der Erhal-

tung der Arten- und Formenmannigfaltigkeit zu be-
treiben sind. Der entscheidende Standpunkt des

Landes Sachsen-Anhalt besteht unter Bezugnahme

auf die ,Internationale Verpflichtung Gber pflan-

zengenetische Ressourcen” der FAO (FAOQ-Under-
taking 1983) darin, den Schutz der genetischen

Ressourcen als eine Verpflichtung zur Erhaltung

des Erbes der Menschheit zu betreiben. Dieser

Schutzaufirag geht Gber die Regelungen des Geset-

zes Uber die biologische Vielfalt hinaus.

Zur Umsetzung der Konzeption werden Maf3nah-

men fUr die einzelnen landnutzenden Wirtschafts-

zweige definiert. Fir den Naturschutz wird ein

Schwerpunkt in der Entwicklung eines &kologischen

Verbundsystems gesehen, das Schutzgebiete, fir

Naturschutz wertvolle Biotope, reprasentative

Landschaftsausschnitte und Entwicklungsgebiete

zusammenfihrt. Eine besondere Stellung nehmen

dabei die GroBschutzgebiete ein, zu denen Bio-
spharenreservate, Naturparke (i. S. des Natur-
schutzgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt - Nat-

SchG LSA 1992) und Nationalparke gezéhlt wer-

den. Das Land Sachsen-Anhalt strebt an

- den Nationalpark Hochharz weitgehend ohne
menschliche Einflisse, allein auf der Grundlage
sich vollziehender natiirlicher Prozesse zu ent-
wickeln,

- ausgehend vom Biosphérenreservat Mittlere Elbe
das durch die UNESCO anerkannte Biosphéren-
reservat FluBlandschaft Elbe landesrechtlich aus-
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zugestalten sowie ein Biosphdrenreservat Stid-
harzer Karstlandschaft auszuweisen und

- neben dem bestehenden Naturpark Drémling
(Entwicklung zum Biosphdrenreservat vorgese-
hen) folgende weitere Gebiete als Naturparke
auszuweisen: Saale-Unstrut-Triasland, Harz, Un-
tere Saale, Dibener Heide, Fldming und Colbitz-
Letzlinger Heide.

Nachfolgend werden am Beispiel des Biosphéren-

reservats Mittlere Elbe Schritte zur Umsetzung der

Konzeption zum Schutz der heimischen pflanzen-

genetischen Ressourcen und ihrer Lebensréume er-

lGutert.

3. Erhaltung der biologischen Vielfalt im Bio-
sphdrenreservat Mittlere Elbe

Entsprechend den ,Leitlinien fiir Schutz, Pflege und
Entwicklung” (1995} ist es eine wesentliche Aufga-
be der Biosphdrenreservate Deutschlands, den
Schutz des Naturhaushaltes, des Landschaftsbildes
und der genetischen Ressourcen sowie die Entwick-
lung nachhaltiger Nutzung eng miteinander zu
verkniipfen. Dies ist, bedingt durch die hohe Biodi-
versitét und die Vielfalt der Landnutzung, im Bio-
sphérenreservat Mittlere Elbe in besonderer Weise
gegeben. Dieses Biosphérenreservat wird Bestand-
teil des neuen, durch die UNESCO kirzlich be-
statigten Biosphdrenreservats ,Flu3landschaft El-
be”, das die Elbtalaue mehrerer Bundeslénder um-
faf3t. Dadurch entsteht ein grof3rdumiges, europa-
weit bedeutsames, internationales Schutzgebiet, in
dem eine Vielzahl der heimischen genetischen Res-
sourcen von Grésern, Leguminosen, Arznei- und
Gewiirzpflanzen oder Gehélzen in grof3en, lang-
fristig lebens- und reproduktionsféhigen Populatio-
nen noch besser gesichert werden kann.

Im Biosphdrenreservat Mitflere Elbe werden folgen-
de Biotoptypen zur gebietsspezifischen Sicherung
der biologischen Vielfalt geschitzt:

- Lebensgemeinschaften der FlieBgewdsser,

- anuelle, einjéhrige und mehrighrige Uferfluren,

- Kraut- und Staudenséume sowie FluBréhrichte,

- Altwdasser und Kleingewdsser der Aue,

- Weichholz- und Hartholzavenwalder,

- Eichen-Hainbuchenwdélder der Niederterrasse,

- Erlen-Bruch- und Erlen-Eschenwalder,

- wechselfeuchte und wechseltrockene Auenwiesen,

- Flutrasen, Magerrasen und Trockenrasen auf Dij-
nen und Niederterrassen,

- Solitdreichen - Wiesen

- Streuobstwiesen.

Die Gesamtzahl der Pflanzenarten des Biosphdrenre-

servats ,Mittlere Elbe” betréigt ca. 850, davon sind

214 Arten (25 %) nach gegenwdrtigem Kenntnis-

stand als aktuelle oder potentielle pflanzengenetische

Ressource von Bedeutung. Nach der Liste der geneti-

schen Ressourcen des Landes Sachsen-Anhalt sichert

das Biosphdrenreservat folgenden Bestand an Pflan-

zenarten (nach REICHHOFF und Mitarb. 1995):

Tabelle 1: Anzahl der Planzenarten in den
jeweiligen Nutzungsgruppen

Nutzungsgruppe Anzahl
der Arten
Futterpflanzen 4]
Starke- und zuckerhaltige Pflanzen 10
Kérnereiweif3pflanzen 0
Gemisepflanzen, Wildgemise 28
Obstpflanzen, Wildfriichte einschlief3- 9

lich nu3artige Friichte liefernde Pflanzen,

Unterlage fir Obstgehdlze

Forstgehdlze 9

Gehblze fur Garten-, Park- oder 24
Landschafisgestaltung, Ziergehdlze,
Flur- oder Windschutzgehslze

Pflanzen fir Rekultivierung 29
Zierpflanzen, Zier- und Rasengréiser 99
Arznei- und Gewirzpflanzen, 114

kosmetische Grund- oder Hilfsstoffe

liefernde Pflanzen

Ol- und fetthaltige Planzen 8

Technische Kulturen, d. h. Pflanzenarten, 29
die z. B. zur Farbstoff-, Faser- oder
Flechtmaterialproduktion geeignet sind,
Sondernutzungen (z. B. Erzeugung

polyploider Pflanzen durch das

Colchicin der Herbst-Zeitlosen)

Manche Arten sind in verschiedene Nutzungsgrup-
pen zuzuordnen, da sie fir mehrere aktuelle und
potentielle Nutzungen als pflanzengenetische Res-

source von Bedeutung sind. Beispiel: Der Wildapfel
weist Nutzungsméglichkeiten als Obstpflanze und
als Gehslz fir Garten-, Park- und Landschaftsge-
staltung auf, geht also mit 2 Nutzungsmaglichkei-
ten in die Statistik ein. Die Stiel-Eiche wird den
Nutzungsgruppen Forstgehélz, Gehslz fir Garten-,
Park- und Landschaftsgestaltung, Pfanze fir Rekul-
fivierung und Arznei- oder Gewirzpflanze (Rinde
mit hohem Gerbstoffgehalt) zugeordnet.

Tabelle 2: Anzahl der PHanzenarten und ihrer
Nutzungsméglichkeiten, Gesamtartenzahl 214

Anzahl der |
Nutzungsméglichkeiten 1 2 |3 |4 ‘5
Anzahl der Pflanzenarten 100(65|32|11 | 6

Folgende Genressourcenarten sollen im Bio-
sphérenreservat durch Maf3nahmen des Natur-
schutzes besonders geschitzt und gegebenenfalls
in ihrer Reproduktion besonders geférdert werden
(Erhaltung in Vermehrungskulturen und Ausbrin-
gung am natiirlichen Standort):

Aufrechte Waldrebe (Clematis recta),

Wilde Karde (Dipsacus sylvestris),

Sand-Schwingel (Festuca psammophilal),
Gottes-Gnadenkraut (Gratiola officinalis),
Wiesen-Schwertlilie (Iris sibirical),

Wild-Apfel (Malus sylvestris),
Frihlings-Gedenkemein (Omphalodes verna),
Schwarz-Pappel (Populus nigra),

Wild-Birne (Pyrus pyraster),

Zweiblattriger Blaustern {Scilla bifolia),

Wassernul3 {Trapa natans).

Folgende spezielle Maf3nahmen wurden im Bio-
spharenreservat Mittlere Elbe zur Erhaltung von
Genressourcen durchgefihrt:

Erhaltung alter Obstsorten in Streuobstwiesen
und Reihenanbau

Der Streuobst- und der Reihenanbau von Obst an
Straflen, Wegen und aut Deichen geht im Bio-
sphdrenreservat auf die Landschaftsgestaltung in
der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts, in der das
Dessau-Warlitzer Gartenreich entstand, zurick.
Aus dieser und den nachfolgenden Perioden sind
wertvolle alte Obstsorten erhalten geblieben, die
hinsichtlich ihres Sortenbestandes und ihrer Verbrei-
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tung erfaBt wurden (LOTT 1989, 1991, RYL; SCHU-
BOTH 1996). Maf3nahmen zur Pflege und Rekon-
struktion der Obstbesténde sowie der wirtschaftli-
chen Nutzung wurden eingeleitet, ausgewdhlte Sor-
ten aus Reisern kultiviert und fir Ergénzungspflan-
zungen und Neuanlagen von Streuobstwiesen und
Reihenanbau verwendet. 1995 konnten 64 Apfel-
und 24 Birnensorten bestimmt werden. Weiterhin
wurden 30 nicht bestimmbare Apfel- und 13 Bir-
nenproben ausgewiesen. Als besonders wertvoll
wurden Adamsapfel, Adersleber Calvill, Doppelter
Boiken, Gelber Edelapfel, Gelber Richard, Herbst-
streifling, Prinzenapfel, Roter Stettiner und Schafs-
nase sowie Hochfeine Butterbirne, Madame Fevre,
Rote Bergamotte und Six Butterbirne erkannt.

Von besonderem Interesse ist das Alter der Sorten
in den Bestéinden des Biosphdrenreservats. Dazu
wurden folgende Verhéltnisse ermittelt:

Tabelle 3: Alter der Apfel- und Birnenbesténde im
Biosphdrenreservat

alt [vor 17001700 - [ 1821 - nach
1820 | 1900 | 1900
Apfel |- 4% 2% |54%
Bime |2%,|8% 20% |53% |11%

Erhaltung von Wild-Apfel und Wild-Birne

Im gesamten Biosphdrenreservat wird bei waldbau-
lichen Maf3nahmen durch Uberhalt von Gehslzen
mit besonderer Bedeutung als genetische Ressource
die Bestandsférderung unterstiitzt. Dabei wird der
Forderung von Wild-Birne und Wild-Apfel seit lan-
gem besonderes Augenmerk geschenkt. Dieser Be-
stand wurde 1987 auf der damaligen Fléche des
Biosphdrenreservats {3 500 ha Naturschutzgebiet
Steckby-Ladderitzer Forst) auf 2 500 Birnen- und
1500 Apfelbdume geschatzt (DORNBUSCH 1990).
Dabei ist jedoch zu beriicksichtigen, daf3 der tber-
wiegende Teil dieser Bestéinde aus Bastardformen
(Hybridschwérmen) mit allen méglichen Ubergén-
gen zwischen Wild- und Kulturformen besteht. Das
ist unter dem Gesichtspunkt ,Genressource” durch
die damit verbundene grof3e genetische Mannigfal-
tigkeit fir die Obstforschung und -ziichtung von be-
sonderem Wert. Die Bestéinde des Wild-Apfels die-
ses Gebietes zeigen nicht nur beziiglich der Frucht-
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form, sondern auch beziiglich der Blattform und
-gréf3e eine erhebliche Variabilitat (WUNSCHE
1987). Saatgut dieser Bestdnde wurde vom dama-
ligen Institut fir Obstforschung Dresden-Pillnitz
(heute Institut for Planzengenetik und Kulturpflan-
zenforschung Gatersleben, AuBenstelle Pillnitz) in
Resistenzforschungen einbezogen. Besonders zu
fordern sind auch die dem Wild-Apfel bzw. der
Wild-Birne nahestehenden Individuen.

Erhaltung autochthoner Stiel-Eichen der Aue

Im Biosphérenreservat stocken, Gberwiegend als
Solitdrbdume, 400 bis 700jahrige Stiel-Eichen, die
in Hude- und Mittelwald-Auenwéldern aufwuch-
sen. lhre gezielte Erhaltung resultierte im Mittelalter
aus der Nutzung als Mastbdume, seit Mitte des 18.
Jahrhunderts sind sie als wichtige gestalterische
Elemente des Dessou-Wérlitzer Gartenreichs aner-
kannt. Etwa 500 B&ume mit einem Alter von iber
400 Jahren sind heute noch vorhanden (REICH-
HOFF; HAENSCHKE 1985). Dieser autochthone
Alteichenbestand stellt eine wichtige forstgenetische
Ressource dar. Die Bdume wurden erfaf3t und der
Bestand in der Stadt Dessau als Naturdenkmale
geschiitzt. Die genetische Variabilitét der Baume ist
sehr hoch. Deullich wird dies an der Verschieden-
artigkeit der Fruchtformen und insbesondere auch
an der Vielfalt der Stammformen. Die weitgehend
im Freistand aufgewachsenen Bdume zeigen so-
wohl sich bereits sehr tief in mehrere Hauptaste
auflésende Schéfte als auch alle Ubergcngsformen
bis hin zu spindelférmig bis zur Spitze durchge-
henden Schaften. Standortangepafitheit, aber auch
die den unterschiedlichen Anforderungen der
Forstwirtschaft entsprechenden Merkmale kénnen
so bei der Aufnahme von Generhaltungsobijekten
beriicksichtigt werden.

Erhaltung der Schwarz-Pappel

Die artreine Schwarz-Pappel ist, wie in anderen
Bundesléndern, auch im Land Sachsen-Anhalt vom
Aussterben bedroht. Ein Vorkommensschwerpunkt
ist das Biosphdrenreservat. Ein Grundproblem bei
der Erhaltung und Vermehrung der Schwarz-Pap-
pel besteht in der Abgrenzung und Ansprache art-
reiner Individuen unter den zahlreich vorkommen-
den Hybriden. Dazu wurde von JOACHIM (1994)
ein Merkmalskatalog erarbeitet. Auf der Grundla-

Abb. 1: Wild-Birne
(Foto: P Ibe)

Abb. 3: Wilde Karde
{Foto: P lbe)

Abb. 2: Schwarz-Pappel
(Foto: P lbe)

Abb. 4: Wiesen-Schwertlilie
(Foto: P. Ibe)
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ge dieses Kataloges wurden Einzelbéume unter-
sucht und in das nachfolgend dargestellte forstliche
Genressourcenprogramm aufgenommen. Trotz die-
ser Vorarbeiten bestehen noch immer Unsicherhei-
ten bei der Abgrenzung artreiner Schwarz-Pap-
peln, so dal3 weiterfihrende genetische Untersu-
chungen notwendig sind.

Erhaltung forstliche Genressourcen
In Sachsen-Anhalt wird, federfGhrend von der
,Schutzgemeinschaft Deutscher Wald” und im Zu-
sammenwirken mit dem Ministerium fiir Raumord-
nung, Landwirtschaft und Umwelt und insbesonde-
re den Forstverwaltungen, seit 1993 ein Wald-
genressourcenprogramm durchgefihrt (NATZKE
1995). Im Rahmen dieses Programms werden Sa-
menproben und Reiser gewonnen und durch eine
Genressourcenkoordinierungsstelle in der Forst-
baumschule Bilstringen des Forstamtes Haldensle-
ben vermehrt. Die Pflanzen stehen fir eine Wie-
derausbringung zur Verfigung. In dieses Projekt
sind auch die Wald- und Gehélzbesténde des Bio-
sphérenreservats eingebunden, insbesondere Uber
die Forstdmter Lodderitz, Haideburg {Dessau) und
Wérlitz sowie das Bundesforstamt Dessau. Auf
dieser Grundlage konnten bis 1995 flachen-
deckend Generhaltungsobjekte ausgesucht und
aufgenommen werden. In den betreffenden Forst-
amtern erfolgte die folgende Anzahl von Aufnah-
men:
- Forstamt Lodderitz: 22 Aufnohmen,
- Forstamt Haideburg: 126 Aufnahmen,
- Forstamt Worlitz: 91 Aufnahmen,
- Bundeforstamt Dessau:18 Aufnahmen.
Die folgende Anzahl auenwaldrelevanter Baumar-
ten konnten als Genressourcen im Biosphérenreser-
vat erfaf3t, beerntet und angezogen werden:
- Stiel-Eiche (Quercus robur); 128 Aufnahmen,
- Hainbuche (Carpinus betulus): 37 Aufnahmen,
- Gemeine Esche (Fraxinus excelsior): 51 Aufn.
- Feld-Ahorn {Acer compestre): 47 Aufnahmen,
davon Forstamt Haideburg: 1 600 Anzuchten,
- Flatter-Ulme (Ulmus laevis): 74 Aufnahmen,
- Feld-Ulme (Ulmus miner): 60 Aufnahmen,
davon Forstamt Lédderitz: 56 kg Erntgut,
12 651 Anzuchten, und Forstamt Haideburg:
1 kg Erntegut, 286 Anzuchten,
- Vogel-Kirsche (Prunus avium). 64 Aufnahmen,
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- Gewshnliche Traubenkirsche (Padus avium):
20 Aufnahmen,

- Wild-Apfel (Malus sylvestris): 106 Aufnahmen,
davon Forstamt Haideburg: 4 600 Anzuchten.

- Wild-Birne (Pyrus pyraster): 117 Aufnahmen,
davon Forstamt Lodderitz: 314 kg Erntegut,
Forstamt Haideburg: 808 kg Erntegut, 37 700
Anzuchten und Forstamt Worlitz: 4 900 An-
zuchten,

- Winter-Linde (Tilia cordata): 42 Aufnahmen,

- Schwarz-Pappel (Populus nigra): 139 Aufn.

- Zitter-Pappel/Aspe (Populus tremula): 6 Auln.

- Silber-Weide (Salix alba): 7 Aufnahmen,

- Bruch-Weide (Salix fragilis): 2 Aufnahmen.

Die Erfassung von Straucharten ist noch in den An-

féngen. Im Rahmen des Waldgenressourcenprojek-

tes wurde weiterhin ein Programm fir genetische

Untersuchungen entwickelt, in das Feld-Ulme,

Schwarz-Pappel, Wildobst [Wild-Apfel, Wild-Bir-

ne, Vogel-Kirsche) u. a. eingebunden sind.

Erhaltung von Grésern und Klee

Die Einbeziehung alter bewiihrter Landsorten so-
wie der grofien Mannigfaltigkeit der Wildformen
in die Neuziichtung hat nach wie vor, trotz der ak-
tuellen Entwicklung der Gentechnik, fir die Neu-
zichtung von Kultursorten eine hohe Aktualitét. Zur
Nutzung in der Graser- und Kleeziichtung wird seit
Jahren von vielen Ziichtungseinrichtungen erfolg-
reich Sammelmaterial von natiirlichen Standorten
verwendet. Dadurch konnten zahlreiche Sorten mit
groBer Anbauverbreitung geziichtet werden. So
wurde z. B. seit 1986 Grasermaterial aus dem
Biosphdrenreservat Mittlere Elbe und aus anderen
Naturschutzgebieten in die Zichtungsarbeiten des
Instituts fiir Futterpflanzenzichtung Malchow/Poel
{jetzt Saatzucht Hans Lembke GmbH) einbezogen
(BAUDIS;HEINRICH 1990, MULLER 1990, GAUE;
GAUE 1993).

Erhaltung der WassernuB3

Zu den Charakterarten des Mittelelbegebietes zéhlt
die Wassernuf3, die infolge der hohen Eutrophie-
rung in den Altwasser vom Aussterben bedroht ist.
Im Zusammenhang mit einem Gewdsserrenaturie-
rungsprogramm wurde deshalb die Ansiedlung
und Vermehrung der Wassernul3 in Gewdissern be-
trieben, in denen sie friher vorkam. Verwendung

fanden nur Pflanzen aus dem Mittelelbegebiet. Im
Jahre 1993 erfolgte aus zwei reichen Restbestédn-
den die Entnahme von 150 Pllanzen und 420 rei-
fen Wassernissen. Diese wurden an folgenden
drei Standorten ausgebracht (BOLENDER; NEU-
HAUS; STEINHAUSER 1993):
Kihnaver See bei Dessau: 7 Ansiedlungen mit 35
EinzelpHanzen,
Walloch im Park Wérlitz: 13 Ansiedlungen mit 60
Einzelpflanzen,
Wallwitzsee bei Dessau: 10 Ansiedlungen mit 55
Einzelpflanzen.
Die Ansiedlungsversuche verliefen nur teilweise er-
folgreich. So wiesen die Ansiedlungen im Walloch
und im Wallwitzsee kaum vegetative Entwicklung
und vor allem keine Fruchtbildung auf. Die Ansied-
lungen im Kishnauer See hingegen zeigten eine
gute vegetative Entwicklung und Fruchtausbildung.
In den Folgejahren bestatigte sich die erfolgreiche
Ansiedlung im Kihnauer See.
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Bruno Weber verstorben

Mit keinem anderen Namen ist der Naturschutz im
Altkreis Haldensleben und im Dromling so eng ver-
bunden wie mit dem von Bruno Weber. Uber mehr
als sechs Jahrzehnte warb und mahnte der im 88.
Lebensjahr Verstorbene unermidlich fir den sorg-
samen Umgang mit der uns umgebenden Natur, so
dal sich sein Name bei vielen Menschen als Syno-
nym fir Natur- und Umweltschutz eingeprégt hat.
Auch ich war, als ich Bruno Weber vor 23 Jahren
kennenlernte, sofort von seinem reichhaltigen Fach-
wissen beeindruckt. An den langen Winteraben-
den, die wir im Jugendklub des Kreismuseums Hal-
densleben verbrachten, gelang es ihm nicht nur,

den trockenen Stoff der Systematik lebendig zu
vermitteln. Er lehrte uns gleichermaflen, wie und
an wen man eine ,Eingabe” zu richten hat, wenn
man Dinge dndern wollte. Alsbald sahen sich die
zustandigen Ratsmitglieder mit Schreiben von
Zwélf- bis Vierzehnjdhrigen konfrontiert, die ein-
mal eine wilde Millverkippung, ein anderes Mal
eine brachiale Melioration anprangerten und die,
im Ublichen Falle der Nichtbeantwortung ihrer Ein-
gaben, sogar schriftlich beim Ratsvorsitzenden
nachhakten.

Diese Wissensvermittlung iiber den Umgang mit
Behdrden kam nicht von ungeféhr, hatte Bruno We-
ber doch zundchst eine Verwaltungslaufbahn ein-
geschlagen. Im kleinen Landstadichen Eldagsen
trat er nach der Schulzeit in den Dienst der Stadt-
verwaltung, da er sich seinen eigentlichen Berufs-
wunsch, Férster oder Tierarzt, in den Zeiten der In-
flation nicht erfillen konnte. Am 1.11.1934 erhielt
er eine Anstellung in der Kreisstadt Neuhaldensle-
ben, um die er sich wegen der landschaftlichen
Reize des Gebietes beworben hatte. Bald darauf
nahm er Kontakt zu heimischen Jégern und Vogel-
kundlern auf, 1941 bestand er die Jagdpriifung
und erhielt die Beringererlaubnis.

1939 heiratete er Frau Edith LILGE, die ihm bis an
sein Lebensende zur Seite stand. Krieg und Kriegs-
gefangenschaft von 1941-1946 stellten eine Zasur
in Bruno Webers Lebenslauf dar. Nach Kriegsende
wurde er in ltalien interniert, wo er 1945 Heinrich
DATHE kennenlernte. Auf die einjéhrige gemeinsa-
me Lagerzeit im italienischen Rimini grindete sich
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eine jahrzehntelange Freundschaft beider Natur-
kundler. Wieder zuriick in Haldensleben, wurde
Bruno Weber 1947 zum Museumsbeaufiragten be-
rufen. Hier erwarb er sich grof3e Verdienste beim
Auf- und Ausbau des Kreismuseums Haldensleben,
zu dessen Leiter er 1960 nach Abschluf3 eines Mu-
seologen-Fernstudiums berufen wurde. Das Kreis-
museum entwickelte sich in seiner Dienstzeit, bis
1976 war er Museumsleiter und danach als Rent-
ner noch bis 1983 stundenweise tétig, zum Anlauf-
punkt fir alle natur- und heimatkundlichen Aktivita-
ten im Kreisgebiet. Das war vor allem der bedeu-
tendsten seiner vielen ehrenamtlichen Funktionen,
seiner 36jdhrigen Tatigkeit als Kreisnaturschutzbe-
auftragter, zu verdanken. Von 1948-1984 wirkte
Bruno Weber unermiidlich als Trager der Natur-
schutzoffentlichkeitsarbeit, wofir die Gber 1 500 in
der Lokalpresse verstfentlichten Artikel beredtes
Zeugnis sind. Zahlreiche Lichtbildervortrage iiber
,Die kleinen Dinge am Wegesrand” (Originaltitel)
sensibilisierten ganze Generationen fiir den Natur-
und Heimatschutz. Besonderen Wert legte Bruno
Weber auf die Arbeit mit Kindern und Jugendli-
chen, wozu er bereits 1951 auf der 2. Tagung der
Ornithologen der DDR einen Vortrag unter dem Ti-
tel ,Vogelkunde, Jugendarbeit und Museum* hielt.
Mit der Funktion des Kreisnaturschutzbeaufragten
verband sich fir Bruno Weber immer auch die
Selbstverpflichtung, das Gesehene und Erlebte auf-
zuschreiben und damit fir die Nachwelt zu doku-
mentieren. So ist seine besondere Verbundenheit
mit dem Drémling heute in seinen ,Drémlings-Ta-
gebichern” (herausgegeben von der Naturpark-
verwaltung Dromling 1997) genauso nacherlebbar
wie sein wissenschaftliches Interesse, das in 125
Fachversffentlichungen, die R. BRENNECKE 1997
in den Haldensleber Vogelkunde-Informationen
Heft 15 zusammenstellte, seinen Ausdruck fand.
Uber 1 000 Farbdias von Bruno Weber, z. T. be-
reits aus den 50er Jahren, dienen heute als Beleg
for die Veranderungen in der Landschaft und fir
Besonderheiten der Pflanzen- und Tierwelt.

Bruno Weber hat mal3geblichen Anteil an der Aus-
weisung von Schutzgebieten, auch iiber den Kreis
Haldensleben hinaus. Das Landschaftsschutzgebiet
,Stdlicher Drémling”, das Fischotter-Schongebiet
im Drémling, 1979 als erstes seiner Art entstan-
den, und die Brachvogel-Schongebiete in den
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Drémlingskreisen seien stellvertretend genannt.
Nicht zuletzt pflegte Bruno Weber auch einen um-
fangreichen Briefwechsel mit vielen bekannten Na-
turforschern seiner Zeit, u. a. intensiver mit Robert
MARZ, Prof. Erna MOHR und Prof. Heinrich
DATHE.

Obgleich sich Bruno Weber in den letzten 15 Jah-
ren mehr der Familie und dem Garten widmete,
nahm er noch aktiv Anteil an den Verénderungen
in der Landschaft. Als Ehrenvorsitzender der Or-
nithologischen Arbeitsgemeinschaft Haldensleben
e. V. und der Aktion Drémling Schutz e. V. warb er
mit seinem Namen auch nach der politischen Wen-
de fir die Sache des Naturschutzes. In seinem letz-
ten Lebensjahr las er mit seiner Frau die Korrektur
der Drémlingstagebicher. Wenige Wochen vor sei-
nem Tode konnte ich ihm von der Wiederansied-
lung des Bibers im Kreisgebiet berichten und be-
sprach noch Probleme im Rahmen der Versffentli-
chung des Buches ,Die Végel des Drémlings”, in
das viele seiner Beobachtungen einflossen. Leider
konnte er die Herausgabe des Buches nicht mehr
erleben. Am 23. Januar 1997 entschlief Bruno
Weber in Frieden.

Wir werden ihm ein ehrendes Andenken bewah-
ren.

Fred Braumann
Naturschutzbeauftragter Ohrekreis

Horst Eckardt - 80 Jahre

Horst Eckhard feierte am 19. Mai dieses Jahres
seinen 80. Geburtstag und beging zu Beginn des
Jahres, am 01.01.1998, sein 33jdhriges Jubilédum
als Kreisnaturschutzbeauftragter des Landkreises
Wernigerode. Aus Anlaf3 seines 30jdhrigen Ju-
bildums als Kreisnaturschutzbeauftragter wurden
der Lebensweg und die Leistungen des Jubilars im
Heft 1/1995 der Zeitschrift ,Naturschutz im Land
Sachsen-Anhalt” bereits ausfihrlich dargestellt und
gewirdigt. Nachzutragen ist, daf3 Horst Eckardt
nach der Umgestaltung der Naturschutzverwaltung
in Sachsen-Anhalt 1996 endlich wieder als Kreis-
naturschutzbeauftragter im Landkreis Wernigerode
bestatigt wurde.

Wir wiinschen ihm weiterhin gute Gesundheit, viel
Kraft und stets Erfolg und Freude bei der Natur-
schutzarbeit im Kreis Wernigerode.

Dr. Wolfgang Eberspach
Regierungsprasidium Magdeburg
Naturschutzstation Nordharz

Wilhelm Wischhof - 80 Jahre

Am 24. Februar 1998 wurde Herr Wilhelm Wisch-
hof, wohnhatft in Halle/Saale, 80 Jahre alt. Dazy
gratulieren ihm seine vielen Bekannten, Freund/in-
nen und Mitstreiter/innen auf vogelkundlichem,
naturbezogenem und kulturhistorischem Wirkungs-
feld. Herr Wischhof ist vor allem als engagierter
Weifdstorchschitzer im Saalkreis bekannt. Er hielt
anl@Blich der Sachsen-Anhaltischen Storchentage
in Loburg mehrere Vortrdge, die in den entspre-
chenden Tagungshénden versffentlicht wurden.
Aus allen spricht eine tiefe Verbundenheit nicht nur
zum WeiBstorch, sondern zur Natur Gberhaupt.
Diese Verbundenheit zeigt sich nachdriicklich an
vielen Punkten und Stationen des Lebens und Wir-
kens von Wilhelm Wischhof.

Der Jubilar wurde 1961 Mitglied der Fachgruppe
.Vogelkunde, Heimatwandern und Naturschutz”,
die Dr. WARTNER leitete. Gemeinsam mit Kurt
ROST, Hans FUHRMANN und Ernst LANGE war er
am 03.02.1968 Mitbegriinder der Fachgruppe
Ornithologie Saalkreis innerhalb des Kulturbundes.
Hier wirkte er langjdhrig als Schriffihrer, der
séimtliche Beobachtungsdaten der Fachgruppenmit-
glieder sammelte, diese in ungezéhlten Stunden
(ohne Computerunterstitzung) auswertete und re-
gelmaBig fur Jahresberichte aufarbeitete bzw. sol-
che erstellte. Er organisierte die Fachgruppenex-
kursionen und den Schriftverkehr der weit verstreut
im Saalkreis wohnenden Mitglieder.
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1960 wurde er ehrenamtlicher Naturschutzhelfer
im Saalkreis. Bei dieser Tatigkeit fand er zu vielen
naturverbundenen Menschen Kontakt und konnte
durch seine verstdndige und ruhige Art viel Wert-
volles fir die Natur leisten. Als Beispiel sei sein er-
folgreicher engagierter Einsatz fir die Unterschutz-
stellung des wiederentstandenen Feuchtgebietes
Salzamaander bei Langenbogen genannt.

im Rahmen der Wasservogelzéhlung agierte Herr
Wischhof von Beginn an Uber Jahrzehnte hinweg
kontinuierlich auf ein bis zwei Wasservogelzéhl-
strecken entlang der Saale. Bei der Brutvogelkartie-
rung (z. B. DDR-Aflas, Halle-Saalkreis-Kartierung)
bearbeitete er jeweils eigene Quadranten.

Neben seiner Liebe zur engeren Heimat verbindet
ihn eine besondere Liebe zur Ostsee, insbesondere
zum DarB, wohin ihn seit Gber 30 Jahren j@hrlich
lingere Reisen fohren. Zwischen 1973 und 1991
war er zudem regelmafBig Vogelwart auf der Insel
Kirr. Besonders widmete sich Wilhelm Wischhof
der Umweltbildung und -erziehung. Durch seine
véiterliche Art versteht er es immer wieder, Jugend-
liche fir die Ornithologie und den Naturschutz zu
begeistern. Eine ganze Ornithologengeneration
profitierte bereits von seinem Wissen und seinen
Erfahrungen. Stellvertretend fir viele seien an dieser
Stelle Joachim SCHMIEDEL, Wolf-Dieter HOEBEL,
Helmut KANT oder Hans-Jirgen ALTNER genannt.
Durch zahlreiche Artikel in der Tagespresse iber-
trug er seine Naturbegeisterung auch auf breite Be-
vélkerungskreise und leistete damit eine vorbildliche
Offentlichkeitsarbeit.

Neben der Ornithologie gilt sein Interesse auch der
Botanik. Momentan widmet er sich besonders inten-
siv den heimischen Orchideen. Der Jubilar besitzt
weiterhin ein grof3es kulturgeschichtliches Interesse,
so hat er sich seit kurzem der Erfassung und Kartie-
rung historischer Grenzsteine verschrieben.Auf den
meisten seiner Exkursionen und bei vielen anderen
Unternehmungen wurde und wird er von seiner
Frau Lotte begleitet, welche ihm seit Beginn seiner
Naturschutztdtigkeit eine zuverldssige Stiitze bei
seinen vielseitigen Naturschutzaktivitéten ist.

Wir wiinschen Wilhelm Wischhof an der Seite sei-
ner Frau noch viele Jahre bei guter Gesundheit und
viel Freude beim Wirken fir den Weif3storch- und
Naturschutz.

Uwe Patzak, Dr. Christoph Kaatz
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Gudrun Karlsch zum 70. Geburtstag

Am 3. April vollendete Frau Gudrun Karlsch aus
Kloster-Neuendorf bei Gardelegen ihr 70. Lebens-
jahr. Aus einer altmérkischen Férsterfamilie stam-
mend, ist sie von Kind auf mit der Natur, besonders
mit dem Wald und der Jagd, eng verbunden. Die
Colbitz-Letzlinger Heide mit ihren grofien Waldge-
bieten war ihr berufliches Haupttétigkeitsfeld, denn
nach dem Studium der Forstwirtschaft in Eberswal-
de war sie in verschiedenen Aufgabengebieten im
Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieb Gardelegen und
nach 1991 bis zu ihrer Pensionierung im Bundes-
forstamt Colbitz-Letzlinger Heide ttig.

Seit vielen Jahren setzt sich die Jubilarin aktiv fir
die Belange des Naturschutzes ein und erwarb sich
ein grofles fachliches Wissen auf diesem Gebiet.
1970 wurde sie zur Naturschutzbeauftragten im
Kreis Gardelegen und nach der Gebietsreform ab
1994 im Altmarkkreis Salzwedel berufen. In dieser
ehrenamtlichen Funktion ist sie noch heute aktiv
und unterstiitzt die Untere Naturschutzbehsrde bei
der konzeptionellen und operativen Arbeit.

Im Mittelpunkt der Naturschutzarbeit von Gudrun
Karlsch steht das Bemihen um den Erhalt, die Pfle-
ge und die Entwicklung des Naturschutzgebietes
Javenitzer Moor, einer Perle unter den Mooren im
Flachland von Sachsen-Anhalt. Zahlreichen Besu-
chergruppen hat sie hier ihr Wissen um die botani-
schen Schétze weitergegeben. Dringende Pflege-
mafinahmen, wie Wiederverndssung und Entbu-

Beilage

Die auf der Innenseite abgedruckte Karte ist eine Ergénzung
zum Buch ,Die Naturschutzgebiete Sachsen-Anhalts”.
Wir bitten Sie, die Karte auszuheften und dem Buch beizulegen.

Neue naturschutzrelevante Publikationen aus Sachsen-Anhalt

Atlas der Brutviégel
Sachsen-Anhalts

Kartwrung dos Stdteds von 1990 brs 1995

Atlas der Brutvogel
Sachsen-Anhalts

Gnielka, R.; Zaumseil, J. {Hrsg.}. -
Halle: Ornithologenverband Sach-
sen-Anhalte. V., 1997. - 220S. -
176 mehrfarbige Verbreitungskarten.
- ISBN 3-00-001849-2. - 30,00 DM

Im Stdteil Sachsen-Anhalts wurde in
den Jahren 1990 bis 1995 eine von
mehr als 200 Ornithologen unter-
stitzte Kartierung der Bruvogel
durchgefihrt. Auf einer Fléiche von
10 000 km? wurden 186 Brutvogel-
arten ermittelt, deren Verbreitung
und Haufigkeit auf 176 mehrfarbi-
gen Karten dargestellt ist. Im Begleit-
text zu jeder Karte werden Verbrei-
fungsschwerpunkfe und -licken inter-
pretiert und dkologische Anspriiche
der Arten im Karfierungsgebiet be-
schrieben. Der Atlas kann Gber den
Ornithologenverband Sachsen-An-
halt e. V. und iber die Staatliche Vo-
gelschutzwarte des

Landes Sachsen-Anhalt, Zerbster St. 7
in 39264 Steckby bezogen werden.

VERBREITUNGSATLAS

S

Die Fischfauna von Sachsen-Anhalt.
Verbreitungsatias / hrsg. vom Mini-
sterium fir Raumordnung, Landwirt-
schaft und Umwelt des Landes Sach-
sen-Anhalt. - Magdeburg, 1997. -
180 S. - Fotos. - Verbreitungskarten.
- Schutzgebihr 5,00 DM

Dieser Verbreitungsatlas der 41
Fischarten und 4 ZehnfuB3krebse, die
im Land Sachsen-Anhalt vorkom-
men, entstand in Zusammenarbeit
des Ministerium fir Raumordnung,
Landwirtschaft und Umwelt mit dem
Landesamt fir Umweltschutz und der
Oberen Fischereibehérde des Lan-
des. Die Daten wurden im Zeitraum
von 1980 bis 1996 von 150 ich-
thyologisch interessierten Personen
an ca. 3 000 Untersuchungsstellen
erhoben. Die Ergebnisse werden in
Text- und Kartenform dargestellt.
Der Atlas kann beim Ministerium fir
Raumordnung und Umwelt des Lan-
des Sachsen-Anhalt, Referat Offent-
lichkeitsarbeit, Olvenstedter Str. 4 in

39108 Magdeburg bezogen wer-
den.
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on 1945 bis 1995
hilagraphy Sumgmage Merature
l Hajebers amd Ol bt 1245 - 1998

NMartia < Luttier - Usbvratise
TalieSaal
iy

Bibliographie deutschsprachiger
Literatur Gber Greifvégel und Eulen
von 1945 bis 1995.

Mammen, U.; Gedeon, K.; Lammel,
D.; Stubbe, M. - Halle: Martin-
Luther-Universitét Halle-Wittenberg,
Institut fir Zoologie, Fachbereich
Biologie, 1997.- 190 S. - (Jahresbe-
richt zum Monitoring Greifvégel und
Eulen Europas; 2. Ergebnisband). -
ISSN 0948-6879. -

Schutzgebihr 15,00 DM

in dieser Bibliographie werden

7 000 Publikationen iiber Greifvagel
und Eulen, die in der deutschspra-
chigen Literatur erschienen sind,
zitiert. Hervorzuheben ist der benut-
zerfreundliche Gliederungsmodus
nach Arten sowie das Autorenregi-
ster. Die Bibliographie kann thber
folgende Adresse bezogen werden:
Monitoring Greifvdgel und Eulen
Europas, Martin-Luther-Universitéit
Halle-Wittenberg, Institut fiir Zoolo-
gie, Domplatz 4, PF 8, 06099 Halle.
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Wegbegleiter fiir jeden Naturfreund

Die
Naturschutzgebiete
Sachsen-Anhalts

-

GUSTAV FISCHER I -

Die umseitig abgedruckte
Karte ist eine Erganzung
zu diesem Buch

Auf dieser Karte sind die Naturschutz-
gebiete zum schnelleren Auffinden
der betreffenden Beschreibungen
zusammen mit den Seitenzahlen,
unter denen die Textstellen zu finden
sind, dargestellt.

Die Naturschutzgebiete
Sachsen-Anhalts

Hrsg. vom Landesamt fir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt.

1997. 544 S., 384 Farbbilder, 22 farb.
Karten, geb. DM 68,—

ISBN 3-437-35290-3

Das Buch wurde im Auftrag des
Ministeriums fiir Raumordnung,
Landwirtschaft und Umwelt des
Landes Sachsen-Anhalt durch
zahlreiche hauptamtliche und
ehrenamtliche Naturschutzmit-
arbeiter erarbeitet.

217 Naturschutzgebiete und drei
GrolRRschutzgebiete des Landes
werden nach einem einheitlichen
Schema, versehen mit Ubersichts-
karten, Cotor-Infrarot-Luftbildern
und Fotos vorgestellt. AuRerdem
enthalt das Buch eine Ausfiihrung
zur Geschichte der Naturschutz-
gebiete und zur Reprdsentanz der
Landschaften Sachsen-Anhalts in
diesen Schutzgebieten. 1400 Lite-
raturzitate regen zum Weiterlesen
an.

Naturschutz in der
Kulturlandschaft

FISCHER

Im Spannungsfeld
von Naturschutz
und Landnutzung

Naturschutz in der Kulturlandschaft
Hrsg. von Dr. Uwe Wegener

1998. 456 S., 178 Tab., 51 Fotos, kt.
DM 88,—

ISBN 3-437-35250-4

Das Buch bietet einen fachiiber-
greifenden Einblick in die Natur-
schutzthematik. Es verdeutlicht
an vielen Beispielen die Proble-
matik des Arten- und Biotop-
schutzes in einer vielfaltig ge-
nutzten Landschaft. Entstehung,
Gefdhrdung und Schutzmdglich-
keiten der wichtigsten geschiitz-
ten Lebenrdume Deutschlands,
von den Alpen bis zur Kiiste
werden vorgestellt. Auf der Basis
Skologischer Analysen werden
Schutzstrategien entwickelt, die
von dynamischer Abschirmung in
den Nationalparken Uber Natur-
schutzpflege bis zur pfleglichen
Nutzung reichen.

Die Orchideen

Sachsen-Anhalts

- Verbreitungsatlas -

Besbeitst win
Horst Kallmeyer und Hainx Ziasche

Schon und
schutzbediirftig

Die Orchideen Sachsen-Anhalt
Bearbeitet von Horst Kallmeyer
und Heinz Ziesche

1996. 76 S., 47 Verbreitungskarten,
24 Farbfotos, kt. DM 24,80

ISBN 3-334-61073-X

Es wird erstmals zusammen-
hangend fiir Sachsen-Anhalt
in Wort und Bild die aktuelle
und historische Verbreitung
der im Lande vorkommenden
Orchideenarten vorgestellt.
Wertvoll sind vor allem die
Verbreitungskarten fiir die
einzelnen Arten

schung, wurden von ihr angemahnt und fachlich
begleitet

Auf ornithologischem Gebiet gilt ihr besonderes
Engagement den Grofivogelarten Weil3storch,
Schwarzstorch und Kranich. In enger Zusammen-
arbeit mit dem Storchenhof Loburg unterstitzt sie
aktiv den regionalen Storchenschutz. Durch ihre
Aktivitdten im Kranichschutz hat sie dazu beigetra-
gen, daf3 sich in den Mooren am Nordrand der
Letzlinger Heide wieder ein kleiner stabiler Kra-
nichbestand entwickeln konnte.

Mit viel persénlichem Einsatz begeistert die Jubila-
rin junge Menschen fiir den Naturschutz. So ge-
wann sie Jugendliche fir Arbeiten zum Erhalt des
Moores oder fir die Gestaltung von Naturlehr-
pfaden und trégt zur naturschutzfachlichen Qualifi-
zierung von Jungiéigern bei.

In mehreren Versffentlichungen, insbesondere zur
Thematik Colbitz-letzlinger Heide, fafite sie ihr
Wissen zusammen und gab es an Inferessierte wei-
ter.

Wir wiinschen Frau Karlsch persdnliches Wohler-
gehen und weiterhin eine nie ermidende Aktivitat
for ein gemeinsames Ziel: Den Schutz unserer wert-
vollen Natur in der Altmark!

Bernd Wolterstorff
Umweltamt
Altmarkkreis Salzwedel

Heinz Quitt zum 70. Geburtstag

Am 27.02.1998 beging Heinz Quitt seinen sieb-
zigsten Geburtstag. 1928 in Trébsdorf bei Weimar
geboren, widmete er Uber 40 Jahre seines Lebens
dem Naturschutz.

Nach den Kriegswirren und dem erneuten Abitur-
abschiuf} arbeitete er von 1946 bis1949 zundchst
als Waldarbeiter. Der Beruf und dessen tégliche
Ausibung im Forstamt Hachelbich {Hainleite)
brachten Heinz Quitt die Natur néher und initiier-
ten sein Engagement fir deren Erhalt. Von 1949
bis 1953 studierte der junge Quitt an der Forstli-
chen Fakultat der Humboldt-Universitdt in Ebers-
walde unter dem pragenden Einfluf3 von Prof.
SCAMONI die Forstwissenschaften. Sein damali-
ger Hochschullehrer, der sich nach dem Krieg um
die Ausweisung von Waldschutzgebieten in der
ehemaligen DDR verdient gemacht hat, scharfte
auch den Blick des Forsteleven Quitt fur diese Pro-
blematik.

Nach AbschluB des Studiums arbeitete der Jubilar
als Oberférster in Gustrow und Genthin und kam
1957 zum Rat des Bezirkes Magdeburg, Abteilung
Forstwirtschaft. Seit 1963 arbeitete er als Produkti-
onsleiter im Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieb
Wernigerode und vom 01.01.1972 an war er bis
zu seiner Pensionierung Leiter der Oberf&rsterei in
llsenburg.

Schon in der Genthiner Zeit war er als Oberforster
um eine offene und enge Zusammenarbeit mit dem
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ehrenamtlichen Naturschutz bemiht. In den folgen-
den Jahren war Heinz Quitt von behordlicher Ebe-
ne beim Rat des Bezirkes aus nicht unwesentlich an
der Ausweisung von 31 waldbestockten Natur-
schutzgebieten (NSG) beteiligt. Dazu gehérten sol-
che klassischen Naturschutzgebiete wie z. B.
,Elendstal”, die Neuausweisung des ,Oberhar-
zes”, jetzt Bestandteil der Nationalparks Hochharz,
sowie des ,Steckby-Lédderitzer Forstes”. Im NSG
,Oberharz” galt es schon damals, die notwendi-
gen und sinnvollen Erfordernisse des Naturschutzes
mit den Anspriichen des Wintersports abzustim-
men. Es war damals nicht méglich, ein Freiholzen
des Winterberges im NSG ,Oberharz” zugunsten
einer zukinftigen Wintersportmetropole der DDR
in Schierke zu verhindern. In Folge muf3ten grof3e
Teile des 1937 erstmalig unter Schutz gestellten
NSG ,Oberharz” aus dem Status eines Natur-
schutzgebietes entlassen werden, weil die wirt-
schaftlichen Erfordernisse der Nachkriegszeit und
eine autarke Wirtschaft einen hoheren aktuellen
Stellenwert hatten. Im NSG |, Steckby-Lédderitzer
Forst” bemUhte sich unser Jubilar, das forstliche
Nutzungsvolumen der dortigen Hartholzaue im
Sinne eines Schutzwaldes, entgegen den Forderun-
gen der forstlichen Einrichtung, erfolgreich durch-
zusetzen. Der Verdienst von Heinz Quitt ist es auch,
daf3 die zur damaligen Zeit gravierende Diskrepanz
in der Naturschutzbewegung zwischen dem Be-
zirksfachausschuf3 Natur und Heimat beim Kultur-
bund einerseits und dem amtlichen bzw. ehrenamtli-
chen Naturschutz andererseits Gberwunden wurde
und daf3 sich beide naturschutzfachlichen Interes-
sengruppen auf eine gemeinsame Sacharbeit kon-
zentrierten. Deshalb war es nur eine logische Kon-
sequenz, daB er im Frihsommer 1960 zum Vorsit-
zenden des Bezirksfachausschusses Naturschutz
und Landeskultur beim Kulturbund ernannt wurde.
Nach dem Tode des Bezirksnaturschutzbeauftragten
(BNB) fir den Bezirk Magdeburg, Dr. LUDWIG,
ibernahm der Jubilar ab dem 01.07.1963 diese
verantwortungsvolle ehrenamtliche Funktion als
,oberster Naturschiitzer” im Bezirk Magdeburg, die
er bis zum 30.08.1988 innehatte.

Im Laufe seiner ehrenamilichen Naturschutztatigkeit
war Heinz Quitt an der Ausweisung von 22 vor-
wiegend waldbestockten Naturschutzgebieten im
Bezirk Magdeburg wesentlich beteiligt. Unter an-
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derem gehdren dazu der ,Kalbesche Werder bei
Vienauv” und die ,Harslebener Berge und Stein-
holz”. Die Konzentration der drei kleinen Waldna-
turschutzgebiete ,Vorberg”; ,Herrenberg” und
,Buchenberg” zum 235 ha groflen ,Herrenberg
und Vorberg im Huy” mit einem kleinen Totalreser-
vat in den LaubwaldHdchen des Huy ist ebenfalls
seinem Wirken zu verdanken. Er hat als Forstmann
und als BNB die Bresche fiir gréBere Schutzgebiete
und ausgewogene Altersstrukturen in Waldnatur-
schutzgebieten geschlagen. Die NSG in seiner
forstlichen Zustéindigkeit waren ein Spiegelbild die-
ser nachhaltigen Bewirtschaftung, die unter den
Nutzungsanforderungen der damaligen intensiven
Forstwirtschaft nicht immer einfach durchzusetzen
war. Seinem gewichtigen Wort als Forstmann und
Bezirksnaturschutzbeauftragten ist es, mit Unferstiit-
zung durch U. WEGENER, auch zu verdanken,
daB die in den finfziger Jahren mihsam mit Na-
delholz aufgeforsteten ehemaligen Heide- und Hu-
tungsfléchen in den Harslebener Bergen im Interes-
se des Biotopschutzes, hier des Erhaltes der wert-
vollen Halb- und Trockenrasen, wieder entwaldet
worden sind. Vorhandene standortgerechte Laub-
gehdlze blieben erhalten, auf Teilflachen sind die
der potentiell natirlichen Vegetation entsprechen-
den Baumarten, wie Stiel- und Traubeneiche, Berg-,
Spitz- und Feldahorn sowie WeiBBbuche, partiell
herausgepflegt worden.

Die Ausweisung von drei Trappenschongebieten im
Bezirk Magdeburg, im Zerbster Ackerland, in der
Magdeburger Bérde und im Gebiet von Steckby,
sind u. a. auch auf das erfolgreiche ehrenamtliche
Wirken von Heinz Quitt zuriickzufihren. An der
Ausarbeitung von Artenschutzprogrammen war er
ebenfalls maBgeblich beteiligt, so z. B. am Biber-,
Weif3storch- und Wanderfalkenschutzprogramm.
Weiterhin war unser Jubilar in der DDR jahrzehn-
telang Artenschutzbeauftragter fir die Wildkatze.
War doch gerade in den von ihm betreuten struk-
turreichen und vom Menschen abgeschirmten
Laubwéldern westlich von llsenburg eine starke
Wildkatzenpopulation herangewachsen. Nach
dem Einwandern des Auverwildes aus dem West-
harz in den Ostharz beschaftigte sich Heinz Quitt
seit 1978 mit der Erfassung und der Bestandsent-
wicklung dieses ehemals heimischen Waldhuhnes
und mit Hegemaf3nahmen.

Auch den botanischen Artenschutz hat er in seiner
Zustandigkeit als Bezirksnaturschutzbeauftragter
nicht vernachldssigt. Auf Anregung der Botaniker-
fachkreise des Nordharzes wurden federfihrend
durch Heinz Quitt solche Flachennaturdenkmale
(FND) unter Schutz gestellt, die als ausgesprochene
Orchideenschutzgebiete ausgewiesen worden sind,
50 z. B. das FND , Spitzenberg” bei Wernigerode
zum Schutz der Fliegenragwurz, das FND ,Schwe-
feltal” in der Néhe von Ritbeland zum Schutz des
Brand-Knabenkrautes und der Langenberg bei
Sargstedt. Jahrzehntelang war Heinz Quitt Mitglied
des Zentralen Fachausschusses fir Naturschutz der
DDR, den Prof. WEINITSCHKE vom Institut fur Land-
schaftsforschung und Naturschutz leitete. Als BNB
hat sich der Jubilar auch um Kontinuitét und stei-
gende Qualitit bei der Weiterbildung ehrenamtli-
cher Naturschutzmitarbeiter bemiht. Einen regen
Zuspruch fanden die von ihm mit organisierten
zweimal jghrlich statfindenden traditionellen dreits-
gigen Exkursionen und Weiterbildungsveranstaltun-
gen der ehrenamtlichen Kreisnaturschutzbeauftrag-
ten (KNB} der Bezirke Halle und Magdeburg, die
immer den Hohepunkt der jGhrlichen Naturschutz-
arbeit bildeten. Heinz Quitt war ein geachtetes und
geehrtes Mitglied im Kreis dieser Naturschitzerrun-
de. Noch heute sind bei vielen KNB die Erinnerun-
gen an diese hervorragenden Weiterbildungsveran-
staltungen unvergessen.

Selbst kurz vor der Pensionierung génnte sich
Heinz Quitt noch keine Ruhe. Er hatte wesentlichen
Anteil an der Ausweisung des Nationalparks
Hochharz, wobei er seine drilichen und natur-
schutzfachlichen Kenntnisse der Waldgebiete im
NSG ,Oberharz”, fir die er als Oberférster gréB-
tenteils zustindig war, in die Nationalparkplanun-
gen einbrachte. Seit der Griindung der ,Gesell-
schaft zur Férderung des Nationalparks Harz”
(GFN) war er bis 1996 stellvertretender Vorsitzen-
der und vertrat maf3geblich die Ostharzer Interes-
sen in diesem harzibergreifenden Férderverein.
Auch nach der Pensionierung setzte sich Heinz
Quitt noch nicht zur Ruhe. Er erarbeitete feder-
fihrend den Pflege- und Entwicklungsplan (PEP)
NSG Elendstal”. Im Zusommenhang mit dem
Landschaftsrahmenplan fir den Landkreis Genthin
sind von ihm Vorschlage fir die Ausweisung des
NSG ,Fiener Bruch” konzipierf worden.

Den Naturschutzgedanken weiterzugeben, speziell
auch an die jiingere Generation, war das sténdige
Bestreben des Jubilars. Davon zeugen Naturlehr-
pfade im Harz, in Kalbe und in Seehausen, die un-
ter seiner Initiative durch Jungendarbeitsgemein-
schaften, die er betreute sowie fachlich und materi-
ell unterstiitzte, geschaffen wurden. Er ist auch Mit-
autor grundlegender Naturschutzliteratur, so z. B.
des von U. WEGENER herausgegebenen Buches
,Schutz und Pflege von Lebensréumen - Natur-
schutzmanagement” (Fischer Verlag Jena, 1991)
und dessen berarbeiteter Fassung Naturschutz in
der Kulturlandschaft” (1998}, in dem er seine
langjéhrigen Erfahrungen und Kenntnisse des Na-
turschutzes, vorwiegend in Waldschutzgebieten,
darlegt. Wahrend der gesamten Zeit seiner Tétig-
keit als BNB war er Mitglied im Redaktionsbeirat
der Zeitschrift ,Naturschutzarbeit in den Bezirken
Halle und Magdeburg”, die halbjéhrig herausge-
geben wurde.

Wir wiinschen uns, daf3 wir an den Erfahrungen
und der stillen, sachkundigen, bescheidenen und
ausgesprochen menschlichen Art unseres Jubilars
noch lange Zeit teilhaben kénnen. Der ehren- und
hauptamtliche Naturschutz im Harz bedarf Heinz
Quitt noch eine ganze Weile.

Dr. W. Eberspach

Regierungsprasidium Magdeburg
Naturschutzstation Nordharz
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Reinhard Rochlitzer - 70 Jahre

Reinhard Rochlitzer wurde am 30.03.1928 in
Tschernitz, Kreis Komotau, geboren. Die land-
schaftlich reizvolle Gegend am Siidrand des Erzge-
birges inspirierte ihn sehr zeitig zur Beschdaftigung
mit der heimatlichen Natur. Auf einem grof3en Bau-
ernhof aufgewachsen, die Eltern waren Landwirte,
besuchte er nach Absolvierung der Biirgerschule in
Obergeorgenthal folgerichtig die landwirtschaftli-
che Fachschule in Brix.

Der Ausbruch des 2. Weltkrieges stellte eine Zasur
in seinem Lebensweg dar. Als Jugendlicher von 16
Jahren wurde er noch kurz vor Kriegsende zur
Wehrmacht eingezogen. Dank eines glicklichen
Umstandes erlebte er den Krieg zwar kérperlich
unversehrt, doch wurde die Familie, im Zuge der
Vertreibung der Sudetendeutschen aus ihrer ange-
stammten Heimat, zum Verlassen von Haus und
Hof gezwungen. Im Kreis Schénebeck fand er eine
neue Heimat. Zunéichst am Kriigersee und spdter in
Lédderitz wohnte er fast im Zentrum des Gebietes
seiner spdteren naturwissenschaftlichen Forschun-
gen.

Nach einer kurzzeitigen Tatigkeit in der Land- und
Forstwirtschaft legte Reinhard Rochlitzer in Halle
das Abitur ab. Seinen persénlichen Neigungen
entsprechend, die Eltern hatten ihn lieber in der
Landwirtschaft téatig gesehen, beendete er erfolg-
reich als Diplomlehrer fir Biologie ein Studium an
der Martin-Luther-Universitéit in Halle. Seine Staats-
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examensarbeit ,Ornithologische Beobachtungen
an der Mittelelbe zwischen Aken/Elbe und Bar-
by/Elbe unter besonderer Bericksichtigung von
Standorttreue und Zugvogelerscheinungen” legte
den Grundstein fiir seine zukiinftige faunistische
Arbeit. Zentrum der kiinftigen faunistischen Unter-
suchungen ist auch der linkselbische Teil des Natur-
schutzgebietes , Steckby-Lédderitzer Forst”.

Sein auf das Studium folgender Einsatz als Biolo-
gielehrer an der Goethe-Oberschule in Kéthen be-
dingte einen erneuten Umzug. Fortan wohnte er in
Kéthen, griindete eine Familie und wurde Vater ei-
nes Sohnes und einer Tochter. Trotz familigrer Ver-
pflichtungen Gbernahm er 1961 die Leitung der
damals im Kulturbund organisierten Fachgruppe
fir Ornithologie und Naturschutz ,Johann Fried-
rich Naumann”. Seiner integrationsféhigkeit und
seinem persdnlichen Engagement verdanken die
Kéthener Ornithologen die Existenz des aktiven
und mitgliederstarken Ornithologischen Vereins
). F. Naumann” Kéthen. Durch seine Tatigkeit als
Lehrer und sein umfassendes Allgemeinwissen, er
ist ein vorziglicher Kenner der anhaltischen Histo-
rie, versteht er es meisterhaft, junge Leute zur tief-
grindigen Beschéfigung mit dem Natur- und Vo-
gelschutz zu animieren. Er ist stets bemiht, die Wi-
derspriche zwischen Okologie und Okonomie zu
entflechten und Losungsmaglichkeiten zugunsten
der Okologie aufzuzeigen. Dabei kommen ihm die
ihn auszeichnende fachliche Exaktheit, sein metho-
disches Geschick und seine sprachliche Gewandt-
heit zugute.

Wihrend seiner 30jéhrigen Leitungstatigkeit in der
Fachgruppe brachte der Jubilar die systematische
Erforschung der Ornis des Kreises Kéthen entschei-
dend weiter voran. Die Gebietsaufteilung und or-
nithologische Betreuung der betreffenden Gebiete
durch Fachgruppenmitglieder, die Organisation
der internationalen Wasservogelzéhlungen im Land-
kreis und die regelmafige Brut- und Zugvogelerfas-
sung erfahren im Kreis Kothen unter seiner Agide
eine neve Qualitat. Er selbst geht dabei stets vor-
bildlich voran, halt Vortrége, publiziert in der
Fachpresse und leistet durch seine traditionellen
Vogelstimmenexkursionen innerhalb der Stadt
Ksthen einen entscheidenden Beitrag zur Offent-
lichkeitsarbeit. Die 1979 unter der Leitung von
Reinhard Rochlitzer und Herbert KUHNEL vom

Naumann Museum herausgegebene ,Vogelwelt
des Gebietes Ksthen” stellt die Ergebnisse der jahr-
zehntelangen Freizeitforschungen in Gbersichtli-
cher, komprimierter Form dar. Fir die Qualitst die-
ser Arbeit spricht die Tatsache, daf3 die 1. Auflage
noch im Erscheinungsjahr vergriffen, eine 2. Aufla-
ge im darauffolgenden Jahr bald nicht mehr er-
haltlich ist.

Das Engagement von Reinhard Rochlitzer reicht
auch iber die Kreisgrenzen hinaus. Er war
langjdhriges Mitglied des Bezirksfachausschusses
Ornithologie und Vogelschutz im Bezirk Halle und
ist einer der Mitbegriinder des ,Apus”, dem Publi-
kationsorgan der Vogelkundler Sachsen-Anhalts.
Naturschutz und Vogelkunde bilden bei ihm immer
eine Einheit. Eine Tatsache, die in der Neuzeit lei-
der nicht mehr selbstversténdlich zu sein scheint.
Daf3 1983 die ,Wulfener Bruchwiesen” zum Na-
turschutzgebiet erklart worden sind, verdanken wir
maf3geblich seiner Person. Folgt man seinen begei-
sternden Ausfihrungen Uber Artenzahlen und Brut-
vogeldichten, die in den Anfangsjahre des ,Feucht-
gebietes von nationaler Bedeutung” ermittelt wur-
den, versteht man seine Verbitterung iber die heu-
tigen verschlechterten Wasserverhdltnisse und de-
ren negative Auswirkungen auf die Vogelwelt im
Naturschutzgebiet ,Wulfener Bruchwiesen” nur zu
gut. Neben diesem Naturschutzgebiet betreute er
im Rahmen der vom Landrat berufenen Funktion
als Naturschutzbeauftragter auch einen Teil des
Naturschutzgebietes ,Steckby-Lédderitzer Forst”
{obwohl im Landkreis Schénebeck gelegen und
jahrzehntelang auch von Kéthener Naturschitzern
betreut) und das Naturschutzgebiet ,Neolith-
Teich”. Aus gesundheitlichen Grinden widmet er
sich seit finf Jahren vorrangig letzterem.

Mit dem Eintritt in den beruflichen Vorruhestand
kam es zu einer Verschlechterung seines Gesund-
heitszustandes. Im Jahr 1991 legte Reinhard Roch-
litzer nach 30 verdienstvollen Jahren die Leitung
des Ornithologischen Vereins nieder. Dank seiner
Ehefrau, die in den letzten Jahren auch zur stetigen
Exkursionspartnerin geworden ist, nimmt er jedoch
noch immer im Rahmen seiner Méglichkeiten aktiv
an den Naturschutzhelferveranstaltungen und am
Vereinsleben feil.

Sowohl im Beruf als auch im Ehrenamt hat er Re-
putation erfahren. Seine péadagogischen Leistungen

wurden 1987 mit der Verleihung des Titels ,Studi-
enrat” honoriert. Auf der 1980 in Kdthen stattge-
fundenen ,XIV. Zentralen Tagung fir Ornithologie
und Naturschutz” wurde er fir seine Verdienste um
die Pflege des kulturellen Erbes Naumanns mit der
,Johann Friedrich Naumann Plakette” geehrt.

Wir wiinschen dem Jubilar fUr viele weitere Jahre
gute Gesundheit, viel Freude an der Arbeit und
Schaffenskraft. Mége uns sein Wissens- und Erfah-
rungsschatz noch lange erhalten bleiben!

Andreas Réf3ler

Achim GroB} zum 65. Geburtstag

Achim Grof} feierte am 07. April in Wernigerode
seinen 65. Geburtstag. Er wurde 1933 in Thiirin-
gen in der Stadt Tambach/Dietharz geboren und
absolvierte hier auch seine Volksschulzeit. Nach
dem Besuch der Oberschule in Gotha, den er
1951 mit dem Abitur abschloB, folgte ein Studium
an der Friedrich Schiller Universitét Jena in der
Studienrichtung Geologie. Neben Vorlesungen zur
Geologie besuchte er fakultativ, seinen Neigungen
entsprechend, viele naturwissenschaftliche Vorle-
sungen, Praktika und Exkursionen. Bereits wéhrend
seiner Schul- und Studienzeit engagierte sich der
naturbegeisterte Jubilar in Heimat- und naturwis-
senschaftlichen Vereinen. Er nahm an naturwissen-
schaftlichen Kongressen und Regionaltagungen feil
und widmete schon damals einen grof3en Teil sei-
ner Freizeit dem Naturschutz. So half er zum Bei-
spiel in den Semesterferien bei der Vogelbeobach-
tung und -zéhlung auf der Insel Hiddensee.

Bestandteil seiner Diplomarbeit 1956 waren geolo-
gische Kartierungen, Aufnahmen und Beobachtun-
gen zur Entstehung der Eisenerzlagerstéatte Stahl-
berg bei Schmalkalden. Seine Berufszeit begann
der junge Absolvent in den Eisenerzgruben Saal-
feld, zog aber bereits 1957 in den Harz, um im
VEB ,Harzer Eisenerzgruben” als Betriebsgeologe
zu arbeiten. Nach der Einstellung des Elbingersder
Eisenerzbergbaues arbeitete er bis zu seinem Vor-
ruhestand im Jahr 1991 als Diplomgeologe im VEB
JHarzer Kalk- und Zementwerke Rilbeland” (spater
Harzer-Kalk GmbH/Fels-Werke GmbH Goslar). Zu
seinen Arbeitsaufgaben gehdrten betriebsgeologi-
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sche Arbeiten, wie etwa die Lagerstéttenerkun-
dung, Vorratsberechnungen, die Bearbeitung von
Standsicherheitseinschatzungen der Tagebaubs-
schungen, Baugrundbeurteilungen und die Qua-
litatskontrolle des Kalksteins. Auch nach dem Ein-
tritt in den Ruhestand ist Achim Grof3 aufgrund sei-
ner bergbaufachlichen Kompetenz bei geologi-
schen Stellungnahmen und Fragen zum Bergbau
im Ostharz bis heute ein gefragter Ansprechpart-
ner geblieben.

Seit seinem Geologiestudium hat es ihm besonders
die Héhlen- und Altbergbauforschung angetan.
Speziell beschéftigte er sich als Geologe und Na-
turschitzer mit dem Geotopschutz und mit Fragen
zum geowissenschaftlichen Naturschutz. So kam es
nicht von ungefdhr, daf} er bereits Ende der 50er
Jahre die Wernigerdder Fachgruppe Geowissen-
schaften (einschlieBlich Hohlenforschung) in der
Gesellschaft fir Natur und Umwelt griindete. Als
Freizeitforscher nahm er an vielen Geologietagun-
gen und auch internationalen Speldologenkongres-
sen teil und referierte hier zum Beispiel Gber Kalk-
spatbildungen und -formen aus dem Elbingerode-
Ribelénder Karstgebiet. Aufgrund seiner Spezial-
kenntnisse erarbeite er 1978 gemeinsam mit B.
REUTER eine Liste der Geologischen Naturdenkma-
le des damaligen Bezirkes Magdeburg, die im Jahr
1982 im Heft 2 der Zeitschrift ,Naturschutzarbeit
in den Bezirken Halle und Magdeburg” erschien.
Im Rahmen von Vortréigen und anderen Aktivitéten
setzte er sich intensiv fir den Fledermausschutz
und die Unterschutzstellung der von ihm vorge-
schlagenen Geotope, wie zum Beispiel der ,Pingen
am Hartenberg”, der ,Tongrube-Heuer” in Werni-
gerode, dem sogenannten ,Grof3en Graben” bei
Elbingerode, dem Kalksteintagebau Hoppenstedt,
der Tongrube Osterwieck und den ,Gletschertsp-
fen” bei Halberstadt ein. In seinen zahlreichen Ver-
offentlichungen beschaftigte er sich vor allem mit
geologischen Themen, dem regionalen Geotop-
schutz und dem geowissenschaftlichen Natur-
schutz. Auch fir mehrere Harzwanderfihrer bear-
beitete er jeweils den geologischen Teil. Viel Zeit
investierte er in Literaturrecherchen zu Fragen des
Naturschutzes, so daf3 neue wissenschaftliche Er-
kenntnisse zu diesen Fragen sehr schnell im Land-
kreis bekanntgemacht, diskutiert und umgesetzt
werden konnten. Dabei war ihm kein Weg zu weit,
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so fuhr er per Bahn regelméfig zur Deutschen Bib-
liothek nach Leipzig, wo er Literatur aus dem ge-
samten deutschsprachigen Raum einsehen konnte.
Auf Anraten des damaligen Bezirksnaturschutzre-
ferenten Herrn HORN und aufgrund der im Harz-
kreis Wernigerode vielféltigen Naturschutzaufga-
ben wurde Achim Grof3, der seit 1972 neben Horst
ECKARDT stellvertretender Naturschutzbeauftragter
des Kreises Wernigerode war, 1979 zum zweiten
ehrenamtlichen Naturschutzbeauftragten durch
den Rat des Kreises berufen. Nach der Wende
Ubernahm Achim Grof? den Vorsitz des kreislichen
Naturschutzbeirates und wurde als Kreisnatur-
schutzbeouﬁrogter neu besk'jtigt. Seinem unermiid-
lichen Wirken ist die Unterschutzstellung vieler Ob-
jekte zu verdanken. So wurden zum Beispiel auf-
grund seines Vorschlages oder seiner wesentlichen
Mitwirkung Teile des Khler- und Kurtsteiches in
Wernigerode, der Obere Christianentalteich in
Wernigerode, der Ziegenberg bei Wernigerode,
das Kastanienwdldchen in Wernigerode, das
Schwefeltal bei Elbingerode und die Ilsefélle bei Il-
senburg als Flachennaturdenkmale unter Schutz
gestellt. Er war an der Erarbeitung von Behand-
lungsrichtlinien fir Naturschutzgebiete beteiligt,
woflr der Jubilar auch seine exzellenten kartogra-
phischen Féhigkeiten in den Dienst des Natur-
schutzes stellte. Dies war besonders wichtig, da es
lange Zeit kaum gute Vervielfdltigungs- oder Ko-
piersysteme gab. So tragen viele der &lteren
Schutzgebietskarten seine Handschrift. In den 70er
Jahren hat er die Verordnung zum Landschafts-
schutzgebiet ,Harz” wesentlich mitgestaltet und hat
sich auch spéter aktiv an der Erstellung des Land-
schaftspflegeplans zur Entwicklung, Gestaltung und
Pflege des Landschaftsschutzgebietes beteiligt.

Im Rahmen seiner ehrenamtlichen Funktion organi-
sierte er viele naturschutzfachliche Arbeitseinsitze,
wie zum Beispiel die Renaturierung des Hochmoors
am Brockenbett und die Errichtung eines Knip-
peldammes zu den Leistenklippen oder das An-
bringen von Fledermauskasten im FND ,K&hler-
teich”. Besonders grof3en Anklang fanden auch die
von ihm im Rahmen der Weiterbildung der Natur-
schutzhelfer monatlich organisierten Vortrags- und
Weiterbildungsveranstaltungen zu Fragen des Na-
tur- und Umweltschutzes. Diese Veranstaltungen,
die meist in den Réumen des Wernigeréder Kultur-

bundes stattfanden, behandelten zumeist kritische
Umweltthemen und waren immer gut besucht, denn
sie standen allen inferessierten Birger offen.

Hoch anzuerkennen ist auch das Engagement von
Achim Grof3 im Artenschutz, speziell zum Erhalt
und zur Rettung der Brockenflora schon wéhrend
der Zeit, als der Brocken als militérisches Sperrge-
biet fir Naturschutzbestrebungen immer schwieri-
ger zu erreichen war. Von den Brockenmeteorolo-
gen bekam er immer wieder aktuelle Daten ber
den Zustand der Brockenkuppe, so daf3 daraufhin
MafBnahmen zur Sicherung der Pflanzenbesténde
eingeleitet werden konnten. In der Wendezeit be-
reitete er auch die 100 Jahrfeier des Brockengar-
tens mit vor. Der Jubilar wirkte maf3geblich bei der
Errichtung des sogenannten Mattengartens und
dem Bau der Kontroll- und Schutzhitte an den Ze-
terklippen mit. Der Mattengarten wurde zur Siche-
rung der typischen Brockenflora eingerichtet. Jah-
relang organisierte und koordinierte er feder-
fohrend die freiwilligen Wochenenddienste und
-einsétze der Naturschutzhelfer zur Bewachung
und Pflege der von der Brockenkuppe umgesiedel-
ten seltenen PHlanzen.

Zu erwshnen ware auch sein Engagement fir die
Erstellung regionaler Artenschutzprogramme for
Tierarten, die fir den Ostharz représentativ sind,
wie zum Beispiel Schwarzstorch, Wanderfalke,
Uhu, Wildkatze und die Glattnatter. Achim Grof3
engagierte sich aber auch fir den Schutz der hei-
mischen Amphibien und Fische. So wurden unter
seiner Federfithrung noch vor der Wende die stark
verlandeten Teiche auf dem Gelénde des Tierparks
im Christianental in Wernigerode durch Natur-
schutzhelfer per Hand entschlammt und so als
wertvolle Lurch- und Fischbiotope erhalten. Seine
naturschutzfachliche Kompetenz ist bis heute auch
im Wildfisch- und Gewdsserschutzverein Wernige-
rode gefragt, in dessen Vorstand er aktiv mitarbei-
tet.

Wéihrend der letzten Tage der DDR engagierte sich
Achim Grof3 neben vielen anderen Naturschutzmit-
streitern, wie etwa U. WEGNER, H. ECKARDT und
H. QUITT vehement fir die Ausweisung des Natio-
nalparks ,Hochharz”.

Der Jubilar ist in der Stadt Wernigerode, im Land-
kreis und dariber hinaus als Natur- und Umwelt-
experte bekannt und hat als langjshriger ehren-

amtlicher Kreisnaturschutzbeauftragter viel fir den
Naturschutz getan. Bis zum heutigen Tage setzt er
sich in seiner Freizeit fir die Belange des Natur-
und Umweltschutzes ein und ist ein kritischer Zeit-
genosse, wenn es um diese Fragen geht. Er ist Tra-
ger der Ehrennadel fiir Naturschutz in Gold des
Kulturbundes der DDR, der Johannes-R.-Becher-
Medaille und weiterer heimatkundlicher wie auch
beruflicher Auszeichnungen. Die Stadt Wernigero-
de verlieh Achim Grof3 1996 aufgrund seiner vie-
len Aktivitdten und seines vorbildlichen Wirkens
auf dem Gebiet des Umwelt- und Naturschutzes
ihren Umweltpreis.

Wir wiinschen Achim GroB3 anléBlich seines 65.
Geburtstages fir den weiteren Weg Gesundheit
und Schaffenskraft sowie auch weiterhin viel Erfolg
bei seinen Bemithungen um den Schutz der Natur,

Otfried Wisstemann

Regierungsprasidium Magdeburg
Naturschutzstation Nordharz
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Prof. Dr. Peter Hentschel zum 65. Geburtstag

Am 23.03.1998 feierte Peter Hentschel seinen 65.
Geburtstag. Dies ist uns AnlaB, einen ehrenden
Rickblick auf sein Wirken fur den Naturschutz zu
geben. Kaum ein anderer widmete wie er das ge-
samte Berufsleben, ab 1957 am Institut fir Land-
schaftsforschung und Naturschutz in Halle, den
Bemihungen zum Schutz der Natur in Sachsen-
Anhalt.

Erste Erfahrungen mit der heimatlichen Natur ge-
wann Peter Hentschel als Schiler bei Exkursionen
mit dem Botaniker HERRMANN in die Umgebung
seiner Heimatstadt Bernburg. Dies mag seinen Be-
rufswunsch begriindet haben, Lehrer fir Biologie
zu werden. Hinzu tritt sein rhetorisches Talent,
Menschen zu begeistern, ihnen Inhalte zu vermit-
teln, sie zu Uberzeugen. Nach dem Abitur im Jahre
1951 studierte er von 1952 bis 1955 Padagogik
in den Fachrichtungen Biologie/Chemie an der
Martin-Luther-Universitét Halle-Wittenberg (MLU)
und schlof} als Lehrer fir die Mittelstufe mit einer
Examensarbeit Gber ,Ackerunkrautgesellschaften
im Kreis Bernburg” diese Ausbildung ab. Bereits
wiahrend seines Studiums und fortgesetzt bis 1957
ibte er eine nebenamtliche Lehrtatigkeit aus und
verdingte sich mit Honorararbeiten zur Vegetati-
onskunde an der MLU. So kam er zur Beschéfti-
gung mit der Grinlandvegetation, was ihm die
Méglichkeit bot, ein externes Studium als Lehrer for
die Oberstufe 1957 mit einer Examensarbeit tber
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,,Gr0n|ondvegetofion an der Gera” zu beenden.
Ab 1. Mérz 1957 bekam er eine Anstellung als
wissenschaftlicher Assistent am Institut fir Landes-
forschung und Naturschutz Halle, spéter Institut for
Landschaftsforschung und Naturschutz (ILN). Dort
arbeitete er in der fir die damaligen Bezirke Halle
und Magdeburg zusténdigen Arbeitsgruppe Halle,
deren Leitung er am 1. Januar 1970 von Dr. Hugo
WEINITSCHKE Gbernahm. 1982 bersiedelte diese
nach Dessau und stand fortan als Arbeitsgruppe
Dessau bis zur Auflsung des ILN im Jahre 1991
unter seiner Leitung.

Die wissenschaftliche Tatigkeit im ILN erweckte Pe-
ter Hentschels Inferesse an den Restgehdlzen in den
mitteldeutschen Ackerlandschaften. Mit diesem
Thema promovierte er im Jahre 1965. Die Beschaf-
tigung mit Flurgehdlzen, threm Schutz und ihrer
Entwicklung lenkten seine Forschungsarbeiten di-
rekt auf die Landschaftsplanung. Zugleich begann
er als einer der ersten, die Grundlagen fiir die Er-
stellung von Landschaftspflegeplanen zu ent-
wickeln. Seit 1975 war Peter Hentschel im ILN als
stellvertretender Forschungsgebietsleiter und ab
1978 als Forschungsgebietsleiter ,Landschaftsele-
mente” tdtig. Gemeinsam mit den Arbeitsgruppen
Potsdam, Jena und Délzig wurden vielfdltige For-
schungsthemen zur Landschaftsplanung und Land-
schaftsgestaltung bearbeitet. Stichworte hierzu sind
Funktionsbemessung von Landschaftselementen,
Menge und Verteilung von Landschaftselementen,
Effektivitatsnachweise von landschaftsgestalteri-
schen MaBnahmen, Behandlungsvarianten fur
Grinland, hierarchische Systeme und Methodik
der Landschalftsplanung.

Zahlreiche Impulse gingen von ihm fir die Auswei-
sung und Enfwicklung von Natur- und Landschafts-
schutzgebieten aus. Sein Wissen und seine Erfah-
rungen flossen in die zwei Ausgaben des ,Hand-
buches der Naturschutzgebiete der Deutschen De-
mokratischen Republik”, Band 3 (1973 und 1983)
ein. Er war weiterhin der verantwortliche Bearbei-
ter der Agra-Broschiire ,Leitfaden fir die Natur-
schutzarbeit in der Deutschen Demokratischen Re-
publik”. Dieser Leitfaden faf3te die praktische An-
wendung der Rechtsgrundlagen des Naturschutzes
zusammen und erlduterte den Vollzug in der Na-
turschutzpraxis fiir die ehren- und hauptamtlichen
Naturschutzmitarbeiter.

Neben der Forschungsarbeit im ILN hielt Peter
Hentschel von 1976 bis 1990 Vorlesungen tber
,Landeskultur und Umweltschutz” und ,Okologie
und Naturschutz” an der MLU Halle. Er ist Mitautor
von Lehrbiichern. Besonders engagiert arbeitete er
in der ,Kommission zur Erforschung und Pflege der
Dessau-Warlitzer Kulturlandschaft” an der MLU.
Die Naturschutzarbeit von Peter Hentschel war und
ist durch eine besondere Verbindung von wissen-
schaftlicher Forschung und nebenberuflicher Hei-
matforschung sowie ehrenamtlicher Naturschutzar-
beit gekennzeichnet. Das fand seinen Niederschlag
in seiner verantwortlichen ehrenamtlichen Tatigkeit
im Kulturbund. Seine Mitgliedschaft begann 1963
im BezirksfachausschuB3 fir Landeskultur und Na-
turschutz, dessen Vorsitzender er von 1967 bis
1980 war. Seit 1970 gehérte er dartber hinaus
zur Bezirksleitung Halle des Kulturbundes und war
von 1977 bis 1980 auch deren stellvertretender
Vorsitzender. Von den zahlreichen Ehrungen seien
die wichtigsten erwdhnt: 1971 Ehrennadel fir hei-
matkundliche Leistungen in Gold, 1973 Ehrennadel
fir besondere Leistungen im Naturschutz in Gold,
1979 Johannes R. Becher Medaille in Gold.

Mit Grindung der Gesellschaft fiir Natur und Um-
welt unter dem Dach des Kulturbundes im Jahre
1980 tbernahm Peter Hentschel die Leitung des
Bezirksvorstandes Halle dieser Gesellschaft. Uber
10 Jahre wirkte er dabei in dieser von staatlichen
Stellen argwshnisch bedugten Position integrie-
rend, vermittelnd und mit diplomatischem Geschick
zwischen den oft sehr verschiedenen Interessen-
gruppen und den sie reprdsentierenden Persénlich-
keiten. Die Arbeit der im Bezirk Halle tétigen Fach-
und Interessengruppen wurde beharrlich immer
wieder auf ergebnisorientierte naturwissenschaftli-
che Heimatforschung gelenkt. So entstanden wert-
volle zoologische und botanische Beitréige, deren
zusammenfassende Darstellungen auch in der heu-
tigen Naturschutzarbeit verwendet und geschétzt
werden.

Erwéhnt werden sollen hier noch die zahlreichen
Landschaftstage fir die Regionen Harz, Saaletal,
Elbe, Kyfthduser und Unstrut-Trias-Land, auf denen
wesentliche Forderungen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege formuliert und vorgetragen
wurden. Hier hatten die Beitrge von Peter Hent-
schel Gewicht und auch die Wirkung der persénli-

chen Gesprache mit ehrenamtlich tatigen Kollegen
ist hoch einzuschatzen.

In der Zeit der politischen Wende, von 1990 bis
1991, war er der Vorsitzende des Zentralvorstan-
des der Gesellschaft fisr Natur und Umwelt, d. h.
bis zu deren Ende und bis die Mehrzahl der Fach-
bereiche dieser Gesellschaft eigenstindige Vereini-
gungen gebildet hatten.

Die berufliche Tatigkeit im ILN, die lange ehren-
amtliche Arbeit im Kulturbund sowie auch die jah-
relange Kommissionsarbeit fir den Schutz und die
Pflege der Dessau-Worlitzer Kulturlandschaft er-
mdglichten ihm im April 1991 den nahtlosen fach-
lichen Ubergang zur Leitung der Verwaltung des
Biosphdrenreservates Mittlere Elbe. Diese Tatigkeit
verband er mit dem Wirken in verschiedenen Gre-
mien, so der ,,Arbeifsgemeinschoff der deutschen
Biosphdrenreservate des MAB-Nationalkomitees”,
dem Lenkungsausschuf} des ,Regionalforums An-
halt-Bitterfeld-Wittenberg” oder dem ,Forum Des-
sau-Worlitzer Gartenreich” beim Regierungsprési-
dium Dessav. Unter seiner Leitung entwickelte die
Biosphdrenreservatsverwaltung eine beachtete
fachlich-verwaltungstechnische Wirksamkeit und
Offentlichkeitsarbeit. Fir letztere stehen insbeson-
dere das Informationszentrum des Biosphérenre-
servats als Expovorhaben und die Biberfreianlage
an der Kapenmiihle, dem Sitz der Biosphérenreser-
vatsverwaltung.

Seit 1995 erfiillt er einen Lehrauftrag an der Fach-
hochschule Anhalt. Am 16. Juli 1997 erfolgte die
Berufung zum Professor fir das Lehrgebiet Land-
schaftspflege an dieser Bildungseinrichtung. Fir
sein Bemihen um die praxisorientierte Ausbildung
der Studenten und die Verbindung von Fachhoch-
schule und Region wiinschen wir Prof. Dr. Peter
Hentschel einen hohen Wirkungsgrad und auf-
merksame Hérer.

Wir, die wir gemeinsam ein gutes Wegstiick mit
ihm gegangen sind, bedanken uns bei Peter Hent-
schel und rechnen weiter auf seine Unterstiitzung.

Dr. Lutz Reichhoff
Robert Schonbrodt
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Informationen

Statistische Ubersicht der nach Naturschutzrecht geschistzten Gebiete und Objekte Sachsen-Anhalts -

Stand 01.01.1998

Geschiitzte Gebiete und Obijekte

Bestehende Naturschutzgebiete (NSG)
Einstweilig sichergestellte Erweiterungsfléichen in
4 bestehenden Naturschutzgebieten
Einstweilig sichergestellte Naturschutzgebiete
Kernzonen
- im Nationalpark (NP)
- in 22 bestehenden Naturschutzgebieten
{Totalreservate™™**)
Nationalparke (NP)
Bestehende Landschaftsschutzgebiete (LSG)
Einstweilig sichergestellte Erweiterungsfléchen in
4 bestehenden Landschaftsschutzgebieten
Einstweilig sichergestellte Landschaftsschutzgebiete
Biosphédrenreservate (BR) +
(als NSG und LSG von zentraler Bedeutung unter
Schutz gestellt)
Naturparke {NuP)
(als NSG und LSG von zentraler Bedeutung unter
Schutz gestelit)
Geschiitzte Feuchtgebiete internationaler Bedeutung
(FIB)
Europdische Vogelschutzgebiete (IBA)
EU-Vogelschutzgebiete (EU SPA)
Europareservate (ER)
Bestehende Naturdenkmale
- flachenhafte (NDF)** und Flachennaturdenkmale
(FND)*
- Einzelobjekte (ND)
Einstweilig sichergestellte Naturdenkmale
- flachenhatfte** und Flachennaturdenkmale*
- Einzelobjekte als Naturdenkmale
Bestehende Geschiitzte Landschaftsbestandteile
(GLB)
- flachenhafte Geschitzte Landschaftsbestandteile
- Einzelobjekte als Geschitzte Landschafts-
bestandteile
- Baumschutzverordnungen und -satzungen nach
§23 NaiSchG LSA
Geschiitzte Parks (GP)*

Anzahl

159

25

54

N O — N

217
2131

24

25

241
228

Flache {ha)
38 646

2284
7 350

1 304

1 986
5889
569 376
5240
16 837

43 000

27 821

3700
55 566
27 210

5216

1167

% der Landes-
flache
1,89

0,11
0,36

0,06
0,10
0,29
27,85

0,26
0,82

1,36

0,18
2,72
1,33
0,25

0,06
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geschitzt nach NatSchG LSA § 59 Uberleitungsvorschrift

** nach dem 01.07.1990 (Inkraftireten des BNatSchG in den
neven Bundesléndern) ausgewiesen

*** geschitzt nach NatSchG LSA § 59 Uberleitungsvorschrift auf
der Grundlage der Naturschutzverordnung der DDR v.
18.05.1989, §11(2)

+ Die Anerkennung des beantragten Biosphérenreservats Fluf3-
landschaft Elbe durch die UNESCO ist im Oktober 1997 er-
folgt. Die Unterschutzstellung entsprechend NatSchG LSA ist
in Vorbereitung.

Durch die zahlreichen Uberlagerungen von Schutz-
gebietskategorien aut derselben Flache (z. B.
LSG/BR/FIB/IBA/EU SPA/NSG) kann die ge-
schiitzte Gesamtfléiche Sachsen-Anhalts nicht durch
Addition der Einzelpositionen dieser Tabelle ermit-
telt werden!

Landesamt for Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Abt. Naturschutz

Reideburger Str. 47

06116 Halle/s.

Im Jahr 1997 endgiltig unter Schutz
gestellte NSG

im Johre 1997 wurden die folgenden Naturschutz-
gebiete (NSG), die bereits im Buch ,Die Natur-
schutzgebiete Sachsen-Anhalts”, das 1997 im Gu-
stav Fischer Verlag erschienen ist, als einstweilig si-
chergestellt beschrieben wurden, endgiltig unter
Schutz gestellt:

NSG Biirgerholz bei Burg (im erwdhnten Buch un-
ter dem Namen ,Burger Holz" beschrieben)
Grofe: 920,00 ha,

Regierungsbezirk: Magdeburg,

Landkreis: Jerichower Land,

Cedierung: NSGO156M_,

Verordnung: VO vom 03.06.1997 im Amtsblatt fir
den Regierungsbezirk Magdeburg. - Magdeburg
6(1997)8 vom 15.07.1997.

NSG Heidberg

GréBe: 119,00 hg,
Regierungsbezirk: Magdeburg,
Landkreis: Quedlinburg,
Codierung: NSGO151M__,

Verordnung: VO vom 09.01.1997 im Amtsblatt fir
den Regierungsbezirk Magdeburg. - Magdeburg
6{1997)3 vom 17.03.1997.

Das NSG liegt im Landschaftsschutzgebiet ,Harz
und Vorlénder”.

NSG Kliidener Pax-Wanneweh

Gréfle: 1 100,00 ha,

Regierungsbezirk: Magdeburg,

Landkreise: Ohrekreis, Altkreis Salzwedel,
Codierung: NSGO154M__,

Verordnung: VO vom 17.11.1997 im Amtsblatt for
den Regierungsbezirk Magdeburg. - Magdeburg
6(1997)14 vom 15.12.1997

NSG Okertal

Gréfle: 82,00 ha,

Regierungsbezirk: Magdeburg,

Landkreis: Halberstadt,

Codierung: NSGO171M__,

Verordnung: VO vom 24.06.1997 im Amtsblatt fir
den Regierungsbezirk Magdeburg. - Magdeburg
6{1997)8 vom 15.07.1997, gedindert mit Korrek-
tur vom 16.01.1998 im Amtsblatt fir den Regie-
rungsbezirk Magdeburg. - Magdeburg 7(1998)2
vom 16. 02.1998.

NSG Stachelroder Tal und Lohtal

Gréfle: 52,00 ha,

Regierungsbezirk: Halle,

Landkreis: Merseburg-Querfurt,

Codierung: NSGO172H_,

Verordnung: VO vom 19.11.1997 im Amtsblatt fir
den Regierungsbezirk Halle. - Halle 7(1998)2 vom
18.02.1998.

Landesamt fir Umweltschutz
Abt. Naturschutz

AuBBerdem wurde im Jahr 1997 ein NSG endgltig
unter Schutz gestellt, fur das im genannten Buch
noch keine Beschreibung vorliegt:

NSG Fiener Bruch

GréfBe: 143,00 ha,
Regierungsbezirk: Magdeburg,
Landkreis: Jerichower Land,
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Codierung: NSGOT69M__,

Verordnung: VO vom 14.11.1997 im Amtsblatt Fir
den Regierungsbezirk Magdeburg. - Magdeburg
6(1997)14 vom 15.12.1997

Kurzcharakteristik:

Das NSG liegt in der Nordosthdlfte des Landkrei-
ses Jerichower Land siidlich von Genthin. Es gehort
dem Glogau-Baruther Urstromtal an und wird im
Norden durch die Karower Platte und im Siden
vom langgezogenen Diluvialricken des Flamings
begrenzt.

Das Gebiet, eine von Graben durchzogene Wie-
senlandschaft, ist zentraler Bestandteil des Nieder-
moores ,Fiener Bruch” und stellt einen typischen
Ausschnitt dieses Lebensraumes dar. Es ist traditio-
nelles Einstandsgebiet der GroBtrappe, die hier Be-
dingungen fiir eine Reproduktion findet.

Ziel der Unterschutzstellung ist die Erhaltung, Pfle-
ge und Entwicklung des Niedermoorgebietes als
Lebensraum fir seltene und bedrohte Tier- und
Pflanzenarten und deren Gemeinschaften. Es soll
eine stdrungsarme Ruhezone fiir GroB3trappen
und andere Végel geschaffen werden. Mit der
Unterschutzstellung werden die Brutbereiche for
bedrohte Feuchtwiesenbewohner, wie z. B. fir den
Grofien Brachvogel, die Uferschnepfe und den
Kiebitz, gesichert und die Entwicklung und Pflege
artenreicher Wiesenfléchen geférdert. AuBBerdem
hat das NSG fiir den Lebensraum Fiener Bruch ei-
ne potentielle Funktion beim Individuenaustausch
zwischen den Grof3trappenpopulationen des
Zerbster Ackerlandes und der Belziger Land-
schaftswiesen.

Ein weiteres Ziel der Unterschutzstellung besteht in
der angestrebten Minderung der Torfmineralisie-
rung auf den Niedermoorfldchen.

Gebietszustand und Behandlungshinweise:

Das Naturschutzgebiet befindet sich in einem be-
friedigenden Zustand. Das Davergrinland auf dem
Niedermoor wird extensiv bewirtschaftet. Die
Moorméchtigkeit betréigt 0,40 bis 2,00 m. In tiefer
gelegenen Bereichen an Grdben sind noch Reste
der typischen Nierdermoorvegetation erhalten ge-
blieben. Durch eine optimale Wasserriickhaltung
im Winterhalbjahr soll die Mineralisierung des
Moorkérpers verhindert werden. Die Nutzung der
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Fléchen soll von der momentan iiberwiegenden Be-
weidung in eine zweischirige Mahd mit Termin
nach dem 15. Juni umgewandelt werden.

Zur Sicherung der Neststandorte und der Ruhezo-
nen sind im Gebiet zwei Gebietsbetrever eingesetzt.

Gunter Braun

Landkreis Jerichower Land
Umweltamt
Brandenburger Str. 100
39307 Genthin

Christiane Funkel

Landesamt for Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Abteilung Naturschutz

Reideburger Str. 47

06116 Halle/S.

Der Landesheimatbund Sachsen-Anhalt e. V. und
seine Wirksamkeit im Rahmen des Natur- und
Umweltschutzes

Dieter Heinemann

Der Landesheimatbund Sachsen-Anhalt e. V. (LHB) ist

Dachverband und Arbeitsgemeinschaft vieler Orts-,

Heimat- und Interessenvereine sowie interessierter

Persdnlichkeiten, die sich auf lokaler, regionaler und

Landesebene der Erforschung, der Pflege, dem

Schutz und der weiteren Gestaltung des heimatlichen

Lebensraumes widmen. Er ist nach § 29 des Bundes-

naturschutzgesetzes (BNatSchG) und nach § 51 des

Naturschutzgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt

(NatSchG LSA) ein anerkannter Naturschutzverband,

Mitglied des DEUTSCHEN HEIMATBLINDES und des-

sen bundesweiten Fachgruppen.

Die Zielstellungen der innerhalb des Landesheimat-

bundes Sachsen-Anhalt e. V. bestehenden Arbeits-

kreise konnen wie folgt formuliert werden:

- die Erforschung, der Schutz und die Pflege von
Natur und Landschaft in all ihren Erscheinungs-
formen sowie Bemishungen um ihre Wiederge-
winnung und &kologisch orientierte Gestaltung;

- die Erforschung und Verbreitung der Heimat-
und Regionalgeschichte, die Sammlung von Do-
kumenten und Sachzeugen, die Filhrung von
Ortschroniken usw.;

Auf Exkursion mit dem Landesheimatbund

- die Bewahrung, Sicherung und Pflege der histo-
risch gewachsenen Stddte und Dérfer mit ihren
Denkmalen und Denkmalensembles, die Einfluf3-
nahme auf die sinnvolle Nutzung und Er-
schliefung des Architekturerbes, die Mitwirkung
der Birger an der Verschénerung und harmoni-
schen Gestaltung der Ortsbilder;

- die Pflege der sachsen-anhaltischen Mundarten,
der volkskulturellen Traditionen, Sitten, Bréuche,
Feste u. a. m.

Die Mitgliedschaft des LHB besteht aus annéhernd
40 korporativen Mitgliedern, unter denen sich 3
Regionalverbande befinden, die ihrerseits Gber 60
Ortsvereine und zahlreiche Einzelpersénlichkeiten
als Mitglieder haben, sowie aus 75 Einzelmitglie-
dern. Damit umfaBt der Landesheimatbund als Lan-
desverband ca. 100 Vereine und Institutionen bei
einem Mitgliederbestand von mehr als 10 000 Per-
sonen.

Die Mitglieder des LHB, die speziell im Rahmen des

Naturschutzes und der Umweltgestaltung wirksam

sind, leisten in ihrer ehrenamtlichen Tatigkeit vor

Ort z. B. bei Anhérungen, Stellungnahmen zu Pro-

iekten, Gutachten und Konzeptionen eine kompe-

tente naturschutzfachliche Arbeit, so u. a. zum Na-
turpark Saale-Unstrut-Trias-Land, dem Naturpark

Unteres Saaletal, bei der Bewertung der Naturaus-

stattung der Mansfelder Kupferschieferlandschaft

und ausgewdahlter Gebiete der Braunkohlenberg-
baufolgelandschaft in Mitteldeutschland.

Eine erfolgreich bestandene Herausforderung fir
den LHB stellte die Aufgabe dar, in einer Koopera-
tion mit dem Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-
Anhalt einen wesentlichen Teil von Grundlagenstu-
dien fir das Landschaftsprogramm des Landes zu
erarbeiten, das Leitbilder fur die einzelnen Land-
schaftseinheiten entwickelt hat und als Orientie-
rungsrahmen fur alle Entscheidungen und Maf3-
nahmen im Hinblick auf umweltvertrégliche Land-
nutzungsanspriiche dienen soll. Ebenfalls im Auf-
trag des Ministeriums erfolgte die als Modellprojekt
angelegte dkologische Zustandsanalyse von Hang-
und Auenbereichen des unteren Saaletales mit Vor-
schlagen zur Entwicklung eines Biotopmanage-
ments, das z. T. auch praktisch begleitet wurde.

Ein weiteres Arbeitsgebiet des LHB umfaf3t die Er-
forschung der heimatlichen Flora und Fauna in Zu-
sammenarbeit mit dem Botanischen Arbeitskreis
Nordharz e. V., dem Altmarkischen Heimatbund
sowie den Naturschutzstationen, insbesondere im
Regierungsbezirk Halle. Dariiber hinaus gibt es
vielfdltige Bemihungen in den rilichen Heimatver-
einen, in denen eigene Arbeits- und Interessen-
gruppen des Naturschutzes bestehen, um den
Schutz und die Erhaltung wertvoller Biotope, dar-
unter FlieBgewdsser, Talaven und Fléchen mit ho-
her Artenvielfalt, zu gewdhrleisten.

Die Mitglieder des Arbeitskreises Natur- und Um-
weltschutz und Mitglieder aus den Regionen sind in
ehrenamtlichen Naturschutzbeiréten sowie Beirdten
des OPNV in den Landkreisen tatig. Der Leiter des
Arbeitskreises Umwelt- und Naturschutz gehért
dem Naturschutzbeirat im Umweltministerium des
Landes Sachsen-Anhalt an. Einen beachtlichen Teil
der Tatigkeit beansprucht die Wahrnehmung der
Verantwortung des Referats und des Arbeitskreises
Umwelt- und Naturschutz im Sinne des § 29 des
BNatSchG bei der aktiven Mitarbeit und Einfluf3-
nahme auf naturschutzrelevante Vorhaben im Land
Sachsen-Anhalt. Das betrifft u. a. die Bearbeitung
des Schutzprogramms Elbe und Elbtalaven; die
Verhinderung von Staustufen und den Ausbau der
Saale; die Beeinflussung der Linienfihrungen von
ICE, Autobahnen und anderen Verkehrsprojekten
sowie die EinfluBnahme auf Bauprojekte, Ortsum-
gehungen, Kiessandtagebauaufschlisse; Wind-
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energienutzung, Golfplatze und dergleichen. Dazu
werden im Rohmen des Arbeitskreises Umwelt- und
Naturschutz in Abstimmung mit den betreffenden
Regionen konkrete Aussagen erarbeitet und ent-
sprechende Stellungnahmen als nach § 29 aner-
kannter Verband abgegeben. Bei der Wahrneh-
mung dieser Belange legen wir besonderen Wert
auf méglichst eingehende Kenntnisnahme und Be-
ratung der Sachverhdlte ,vor Ort”; die auf diese
Weise gewannenen Einsichten und Erfahrungen
rechtfertigen in der Regel den damit verbundenen
Zeit- und Kraftautwand vollauf. Auch kleinere Pro-
jekte mit praktischer Zielstellung, wie z. B. die Er-
stellung von Beweidungspléinen zur Pflege und Ent-
wicklung von Streuobstwiesen, werden von uns mit
erarbeitet und betreut.

Im Rahmen der Umweltbildung gestalten wir ékolo-
gisch orientierte Wochenendseminare und regio-
nale Informationsveranstaltungen mit Exkursionen
in bestimmte Gebiete unseres Bundeslandes fir Ar-
beitskreismitglieder, Jugendliche und interessierte
Birger. Ziele solcher 8kologischen Exkursionen wa-
ren in den vergangenen Jahren der Petersberg,
das Fuhne- und das Laweketal, das Trockenrasen-
gebiet bei Gimritz sowie Kloschwitz und Umge-
bung. Diese Exkursionen wurden durch einen er-
fahrenen Biologen geleitet, der sich seit Jahren in-
tensiv mit der Flora des Saalkreises beschaftigt und
durch seine Kartierungen in der Lage war, den Teil-
nehmern der Wanderungen viele seltene und z. T.
schon nicht mehr vermutete floristische Besonder-
heiten zu zeigen. Diese Bildungsarbeit wird er-
génzt durch von uns durchgefihrte Feriencamps,
PHanzaoktionen mit Schilern und insbesondere
durch die Publikation von Beitrdigen in unserer Ver-
bandszeitschrift, z. B. zu den unterschiedlichen
Landschaftseinheiten des Landes Sachsen-Anhalt,
zur Vorstellung des Nationalparks, der Biosphtiren-
reservate und anderer Schutzgebiete. Auch der
Einsatz kiinstlerischer Mittel - z. B. die Erarbeitung
und Auffihrung einer ,Umweltkantate” gemeinsam
mit einem Gymnasium - dient dem Ziel, besonders
junge Menschen fir den Schutz der Natur und fisr
eine bewulte Umweltvorsorge zu sensibilisieren.

Im gleichen Sinne erfolgten in unserer Tragerschaft
in Kooperation z. B. mit Schullandheimen die wis-
senschaftlich-methodische Erarbeitung und prakti-
sche Erprobung von &kologischen Projekten. Das
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jingste Ergebnis dieser Bemihungen ist eine als
Anleitungsheft fir Lehrer bzw. Leiter von Arbeitsge-
meinschaffen herausgegebene Publikation ,Der Bo-
den - Untersuchungen und Analyseverfahren fur
Schiiler”, in der Grundlagen zum tieferen Ver-
sténdnis der geologisch-geografischen Gegeben-
heiten und Besonderheiten des Bodens vermittelt
werden.

Dr. Dieter Heinemann
Landesheimatbund Sachsen-Anhalt e. V.
Martinstr. 14

06108 Halle/Saale

Fund eines Lachsfisches an der Elbe
Uwe Zuppke

Im Mai 1997 fand Herr W. KELM von der Kreisor-
ganisation Dessau des Deutschen Anglerverbandes
an der Elbe bei Klieken {Landkreis Anhalt-Zerbst)
innerhalb des 1997 von der UNESCO als Bio-
spharenreservat , FluBBlandschaft Elbe” anerkannten
Gebietes einen 90 cm langen toten Fisch, dessen
Fotos er Herrn Dr. G. OTTO und dem Verfasser
vorlegte. Beide waren der Meinung, mit hoher
Wahrscheinlichkeit einen Lachs (Salmo salar) zu

Totfund eines Lachses an der Elbe bei Klieken im
Mai 1997
(Foto: W, Kelm)

erkennen. Eine Verwechslung mit der sehr Ghnli-
chen Meerforelle (Salmo trutta) konnte nicht véllig
ausgeschlossen werden, da die Fotos leider nicht
den gesamten Fisch und damit nicht den Schwanz
und Schwanzstiel als Unterscheidungsmerkmal
zeigten. Sowohl der Lachs als auch die Meerforelle
sind als anadrome Laichwanderer seit etwa 50
Jahren aus der Elbe verschwunden.

Im Rahmen des sachsischen Projektes ,Elblachs
2000” wurden 1995 in ehemaligen Lachsbéachen
der Sachsischen Schweiz Junglachse ausgesetzt.
Diese haben gegenwdirtig eine Lange von ca. 20 cm
erreicht. Ab dieser Grofle beginnt die Abwande-
rung zum Meer, wo sie zur statflichen Lange der
Laichlachse heranwachsen. Daher stammt der Tot-
fund mit Sicherheit nicht aus ihren Bestinden.

Wenn es sich bei dem gefundenen Fisch nicht um
einen entwichenen Zuchtlachs handelt, muf3 sein
Erscheinen als mégliches Anzeichen fiir einen er-
sten ,Vorboten” gewertet werden, der nach Ver-
besserung der Durchgangigkeit der Staustufe
Geesthacht und der Verbesserung der Wasserqua-
litat der Elbe wieder in der Elbe aufsteigen wollte.
Deshalb erscheint dieser aktuelle Totfund mitteilens-
wert. Gegenwdrtig findet die dkologische Durch-
gangigkeit unserer FlieBgewdsser bei vielen was-
serwirtschaftlichen Planansétzen Beriicksichtigung,
andererseits jedoch gibt es auch Uberlegungen zu
Stauregulierungen fur eine Wasserkraftnutzung
und damit zur Skologischen Zerschneidung der
FlieBgewasser. Es wird daher zunehmend erforder-
lich, bei beabsichtigten Eingriffen in die Durchgén-
gigkeit der Elbe und ihrer Nebenflisse das Erschei-
nen der anadromen Wanderfischarten wieder mit
zu beriicksichtigen.

Dr. Uwe Zuppke
Heideweg 1a
06886 Lutherstadt Wittenberg

Berichtigung

Im Sonderheft 1997 ,Muldeaue in Sachsen-An-
halt” ist im Kapitel ,Tierwelt” bedauerlicherweise
ein Druckfehler aufgetreten. Auf Seite 17, erster
Absatz muf} es richtig heiflen: NOLET, DIJKSTRA
und HEIDECKE (71) ermittelten in den Nieren der
Biber an der Mulde extrem hohe Cadmiumbela-
stungen (Durchschnittlich 467 pg Cd/g Trockenge-
wicht), die hichsten jemals bei PHlanzenfressern
festgestellten Werte.

Wir bitten um Entschuldigung und Beriicksichti-
gung der Berichtigung.

Die Redaktion

43



Recht

Streuobstwiesen
Klaus George
1. Einleitung

Das Gesetz iber Naturschutz und Landschaftspfle-
ge [Bundesnaturschutzgesetz -BNatSchG) ermach-
tigt durch § 20c Abs. 3 die Bundesldnder, weitere
Biotoptypen neben den in § 20c Abs. 1 genannten
unter besonderen Schutz zu stellen. Diese Méglich-
keit griff der Landtag von Sachsen-Anhalt bei der
Verabschiedung des Naturschutzgesetzes des Lan-
des Sachsen-Anhalt (NatSchG LSA) im § 30 auf.
Seit dessen Inkrafttreten im Februar 1992 zghlen
auch extensiv bewirtschaftete Strevobstwiesen zu
den besonders geschitzten Biotopen. Dieser
Schutzstatus wurde mit dem Zweiten Gesetz zur
Anderung des Naturschutzgesetzes des Landes
Sachsen-Anhalt vom 27.1.1998 noch erweitert,
wonach nunmehr dlle Strevobstwiesen diesen
Schutzstatus genieflen (§ 30 Abs. 1 Nr. 4).

Das Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt
schreibt mit § 24 Abs. 1 Satz 1 vor, daf} jede Na-
turschutzbehérde ein Verzeichnis aller von ihr unter
Schutz gestellten Gebiete und Objekte, einschlief3-
lich besonders geschitzter Biotope (§ 30) fuhrt. Da
letztere von keiner Naturschutzbehdrde unter
Schutz gestellt werden, sondern der Schutz gesetz-
lich besteht, sind gemal3 § 45 Abs. 5 die unteren
Naturschutzbehérden (Landkreise und kreisfreie
Stadte) fur dieses Verzeichnis zustindig. Um dieser
Aufgabe gerecht zu werden, erfolgt eine Kartie-
rung der Streuobstwiesen, die flurstickgenau sein
muf3, da § 30 Abs. 3 NatSchG LSA auflerdem re-
gelt, daf3 die Eintragung in das Verzeichnis den Ei-
gentimern und Nutzungsberechtigten der Grund-
stiicke bekanntzugeben ist.

Fir eine Zerstdrung oder erhebliche Beeintrdchti-
gung eines besonders geschitzten Biotops kann
gemdf den Buflgeldvorschriften des Naturschutz-
gesetzes nur zur Verantwortung gezogen werden,
wer Uber dessen gesetzliche Unterschutzstellung
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durch Mitteilung oder auf andere Weise unterrich-
tet ist. Somit gehdren die Biotopkartierung, die
Klarung der Eigentimer- und Nutzerverhdlinisse,
die Mitteilung und die Beschilderung von beson-
ders geschitzten Biotopen zu den vordringlichen
Aufgaben der unteren Naturschutzbehsrden. Im
vorliegenden Beitrag wird deshalb nach einem kur-
zen Riickblick auf die Entstehung von Streuobstwie-
sen in Sachsen-Anhalt Gber Probleme bei der Um-
sefzung des Schutzes sowie Uber die aktuelle
Rechtsprechung informiert.

2. Entstehung und Gefahrdung von
Streuobstwiesen in Sachsen-Anhalt

Ein Zitat aus einer Zeit, zu der viele Béume auf den
heute geschitzten Streuobstwiesen angepflanzt
wurden (Der Kleingarten1942) besagt: ,Der Hoch-
stamm entspricht der natirlichen Entwicklung des
Obstbaumes. Seine Stammhohe betragt bis zur
Krone 1,80 bis 2 m. Da er auf Wildling steht,
macht er grof3e Kronen, ist spdt fruchtbar und wird
sehr alt. Deshalb ist der Hochstamm in erster Linie
an Straflen und Wegen nicht zu entbehren und
kommt daher vorwiegend fir den landwirtschaftli-
chen Obstbau in fFrage. Die Verwendung des
Hochstammes hat den Vorteil, daB die Bodenbear-
beitung auf den Feldern leichter vorgenommen
werden kann und dal3 die Unterkulturen bei einem
hohen Stamm weniger beeinflulst werden. Falls
geniigend Raum vorhanden ist, kann er auch im
Kleingarten angepflanzt werden.”

Die so entstandenen verstreuten Anbaufléichen von
Obst in Gérten, auf gemeinsamen Génse- und
Schafweiden in Ortsnéhe, auf Feldern, an Wegen
und StraBen wurden dann spater als Streuobst-
bestinde bezeichnet (KRAMER; SCHURICHT;
FRIEDRICH 1973). Die Obstproduktion auf diesen
Figchen war aufgrund von Streulage, Sortenvielfalt,
schwierigem Schnitt und der Ernte mit Leitern ex-
tensiv, wurde aber zu DDR-Zeiten durch speziali-
sierte Betriebe fortgefUhrt. Im ehemaligen Bezirk
Halle fiel diese Aufgabe dem Volkseigenen Gut

(VEG) Obstbau Landsberg zu. Da das Grinland
unter den Streuobstbestanden von den srilichen
Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften
(LPG) bzw. den VEG als Schafweide genutzt wur-
de, kamen kaum Pflanzenschutzmittel zum Einsatz.
Auch gediingt wurde in der Regel nicht. Im Bereich
der Garten war die Nutzung mit einer zu dieser
Zeit neben der genossenschaftlichen Produktion Gb-
lichen individuellen Produktion, z. B. an Vieh, ver-
gleichbar. Absatzprobleme von Obst, Wolle und
Vieh waren unbekannt.

Mit der Wiedervereinigung der beiden deutschen
Staaten ging eine grundlegende Verénderung der
Landwirtschaft einher. Die individuelle Produktion
brach nahezu véllig zusammen, der Schafbestand
in den neuen Bundesldndern betrug 1994 gerade
noch ein Viertel des Bestandes von 1990 (GEOR-
GE 1995). Die Eigentimer konnten wieder ent-
scheiden, wer ihre Grundstiicke nutzt. Da sich aber
for die Streuobstwiesen kaum Pachter fanden und
diese Flachen meist in Ortsrandlagen anzutreffen
sind, entstand schnell eine neue Begehrlichkeit:
Bauland! Wie real die Geféhrdung der Streuobst-
wiesen ohne gesetzlichen Schutz ist, zeigt ein Blick
nach Nordrhein-Westfalen. In diesem Bundesland
gingen die Streuobstbesténde zwischen 1965 und
1990 um ca. 62 % zurick (BUNGER 1995)! Die
spezielle Geféhrdungssituation in Sachsen-Anhalt
beschreiben RYL und SCHUBOTH {1996). Danach
wiegen die Rickgdnge der Streuobstbestdnde in
Ortsrandlagen und an Straf3en am schwersten.

Der Konflikt mit dem Naturschutz ist also vorpro-
grammiert. So wurde und wird bei einer eigentlich
klaren Rechtslage regelmaBig die Frage gestellt, ab
wann eine Ansammlung von hochstémmigen Obst-
baumen auf Grinland eine Streuobstwiese ist.

3. Streuobstwiese - ein unbestimmter
Rechtsbegriff

,Extensiv genutzte sogenannte Streuobstwiesen und
-weiden zdhlen mit etwa 5 000 PHanzen- und Tier-
arten zu den vielfgltigsten Lebensrédumen Mitteleu-
ropas” (HELLER 1995). Wer dies so sieht, der hat
wohl kein Problem damit, eine Gruppe von finf al-
ten hochstdmmigen Obstbdumen auf einer Wiese
als erhaltenswerte Streuobstwiese zu erkennen und
zu akzeptieren. Wiirden alle Menschen so denken,

brauchten Streuobstwiesen nicht unter Naturschutz
gestellt zu werden! Die Realitét ist aber anders. Die
Vorfahren der meisten heutigen Eigentimer haben
die Streuobstbestéinde nicht zum Zwecke des Arten-
schutzes angepflanzt, sondern zur landwirtschaftli-
chen Nutzung. Da letztere durch die auf diesen
Fléichen notwendige extensive Produktionsweise
heute meist unrentabel ist, ge|ten Streuobstwiesen
inzwischen als nutzlos. Eine Uberzeugungsarbeit
der Naturschitzer mit dem Ziel, daf3 diese Flachen
als wichtig fir den Naturschutz akzeptiert werden,
greift nur selten. Sollen Streuobstwiesen als das
Landschafts- und Ortsbild pragende Elemente, als
Lebensraum fir bedrohte und seltene Arten, als
Genreserve alter Obstsorten und als meist ortsnahe
Erholungsfléchen fur die Allgemeinheit erhalten
werden, so muf} die vorgegebene gesetzliche Rege-
lung umgesetzt werden. Voraussetzung ist eine ge-
nauere Definition des unbestimmten Rechtsbegriffes
,Strevobstwiese”. Geméf3 der Biotoptypen-Richtli-
nie des Landes Sachsen-Anhalt (1994) sind Streu-
obstwiesen ,flachenhafte Bestande hoch- oder mit-
telstammiger Obstbdume auf Dauvergrinland. Die
Art und Nutzung des Griinlandes spielt fir die Fest-
stellung des Schutzstatus keine Rolle.”

4. Abgrenzung besonders geschiitzter
Streuobstwiesen

Neben der Begriffsbestimmung gibt die Biotopty-
pen-Richtlinie dem Kartierer bzw. der Kartiererin
weitere Hilfen (Einstufungskriterien und vorkom-
mende Tierarten). Ob dieser/diese sie letztlich alle
nutzen kann, héngt von seiner/ihrer fachlichen
Qualifkation ab, denn das Bestimmen von Fleder-
mausen, einzelnen Vogel- oder Heuschreckenarten
ist weder Allgemeinbildung, noch kann es auf
Kurzlehrgéingen erlernt werden.

Gemdf3 Biotoptypen-Richtlinie sind als geschitzt
einzustufen: ... alle Streucbstwiesen, in denen in
unmitteloarem réumlichen Zusammenhang minde-
stens etwa 20 Obstb&ume vorkommen, einschlief3-
lich aufgelassener, ruderalisierter, durch hochwiich-
sige Stauden geprégter oder verbuschter Bereiche
bis zu Vorwaldstadien, soweit noch Obstbdume
den Charakter der Besténde bestimmen.”
Unglicklich ist hier sicher die Formulierung ,min-
destens etwa 20 Obstbdume”. Sie réumt im Einzel-
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fall ein Ermessen ein, Streuobstwiesen mit weniger
als 20 Obstbdumen als geschiitzt anzusehen, was
aber wohl nur bei einer Einsicht der Betroffenen in
die Wichtigkeit der Naturschutzbelange Bestand
haben dirfte. Im Regelfall ist also das Vorhanden-
sein von mindestens 20 Obstbdumen in unmittelba-
rem raumlichen Zusammenhang eine Grundvor-
aussetzung fir den Schutz. Dabei orientiert sich
die Feststellung des unmittelbaren réumlichen Zu-
sammenhanges nicht an Flurstiicksgrenzen. Es kon-
nen also weniger als 20 Obstbdume auf einem
Grundstick Bestandteil einer besonders geschitz-
ten Streuobstwiese sein, wenn diese Bdume mit de-
nen auf dem/den Nachbargrundstiick(en) zusam-
men mindestens 20 zdhlen und in unmittelbarem
réumlichen Zusammenhang stehen. Dies ist gerade
in Orts- und Ortsrandlagen nicht selten der Falll.
Zweite Grundvoraussetzung fur die Zuerkennung
des Schutzstatus ist das Vorhandensein von Grin-
land, dessen Art und Nutzung keine Rolle spielt.
Der Begriff ,Wiese”, wie er im Wort ,Stredobst-
wiese” enthalten ist, definiert im engeren landwirt-
schaftlichen Sinne in Mdhnutzung befindliches
Griinland. Wird das Grasland dagegen von Nutz-
tieren obgefressen, handelt es sich um eine Weide.
Aus der Begriffsbestimmung gemaf3 Biotoptypen-
Richtlinie ergibt sich, daB es nicht darauf an-
kommt, zwischen Wiesen und Weiden zu unter-
scheiden, da auch aufgelassene (also keiner Nut-
zung durch Mahd oder Beweidung unterliegende),
ruderalisierte, durch hochwiichsige Stauden ge-
prégte oder verbuschte Bereiche bis zu Vorwald-
stadien Teil einer Strevobstwiese sein kénnen, so-
weit noch die Obstb&ume den Charakter der Be-
stande bestimmen. Sind es im fortgeschrittenen
Sukzessionsstadium Waldbdaume oder Waldstrau-
cher, die den Charakter bestimmen, so stinde eine
begehrte Umwandlung unter dem Genehmigungs-
vorbehalt des & 8 Landeswaldgesetz (1994).

Die Biotoptypen-Richtlinie enthélt einen weiteren
Hinweis zur Abgrenzung ungeschitzter Streuobst-
bestande von geschitzten Streuobstwiesen: ,Vom
Schutz ausgenommen sind intensiv unter Verwen-
dung von Bioziden und gréfleren Mengen an Din-
gemitteln bewirtschaftete Bestéinde (meist Nieder-
stamm-Intensivkulturen, teilweise intensive SuiBBkir-
schen-Hochstammkulturen) mit zumindest teilweise
davernd offengehaltenem Boden sowie Obstbaum-
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beskinde, die zugleich intensiv zum Anbau ande-
rer Gartenkulturen (Gemiuse, Kartoffeln, Erdbee-
ren) genutzt werden.”

Zu dem Hilfskriterium ,vorkommende charakteristi-
sche Tierarten” heif}t es in der Biotoptypen-Richtli-
nie einleitend: ,Der Nachweis/das Vorkommen ...
ist fir die Einstufung als geschitzter Biotop nicht
zwingend notwendig, soweit sich eine Einstufung
eindeutig anhand der Vegetation ... ergibt. Ist eine
Einstufung als geschitzter Biotop mittels Vegetation
bzw. abiotischer Strukturelemente nicht eindeutig
moglich, so ist auch der Nachweis/das Vorkom-
men einiger der aufgefthrten Tierarten fir die Ein-
stufung ausreichend.” Gerade fir zu erwartende
Streitfdlle zwischen Naturschutzbehdrden und
Grundstiickseigentimern bzw. -nutzern ist es des-
halb zu empfehlen, gemdaf3 der Aufzéhlung unter
24.3 der Biotoptypen-Richtlinie, vorkommende
Tierarten, soweit mit vertretbarem Zeitaufwand
durchfihrbar, zu kartieren.

Eine Abgrenzung von Streuobstwiesen allein an-
hand von Luftbildauswertungen hat sich als un-
brauchbar erwiesen. Die Luftbildinterpretation liefert
lediglich Verdachtsflachen. Vor der Eintragung einer
Streucbstwiese in das Verzeichnis der geschiitzten
Teile von Natur und Landschatt ist in jedem Fall eine
terrestrische Kartierung erforderlich. Dabei ist zu
Uberpriifen, ob es sich bei der Verdachtsflache
tatséichlich um eine im Sinne des § 30 NatSchG
LSA in Verbindung mit der Biotoptypen-Richtlinie
besonders geschijtzte Strevobstwiese handelt und
welche Teile eines oder mehrerer Grundstiicke diese
tatséichlich bedeckt. Das Ergebnis wird in einen vor-
bereitefen Flurkartenausschnitt eingetragen.

5. Eintragung, Benachrichtigung und Rechtsfolgen

Nach der Kartierung werden die Grundeigentiimer
durch die Naturschutzbehdrde ermittelt und deren
tatséchlicher Aufenthalt festgestellt. Sie erhalten ein
Schreiben, in welchem die Eintragung ihrer Streu-
obstwiese in das Verzeichnis gemaB § 24 Abs. 1
Satz 1 NatSchG LSA bekanntgegeben wird. Dem
Schreiben sind Kartenausschnitte (Topographische
Karte Maf3stab 1 : 10 000 und Flurkarte) beige-
fugt, in denen der besonders geschitzte Bereich
gesondert dargestellt ist. Kénnen Eigentimer be-
troffener Grundstiicke nicht ermittelt werden, wird

Abb. 1: Strevobstwiese am Ortsrand von Bade-
born

(Foto: K. George)

Abb. 3: Artenreiche Bodenvegetation in einer
Strevobstwiese bei Badeborn
(Foto: K. George)

Abb. 2: Beschilderung extensiv bewirtschafteter
Streuobstwiesen als besonders geschiitzter Biotop
[Foto: K. George)

Abb. 4: Ringeln eines hochstémmigen Obstbaumes
als wiitende Reaktion auf den Erhalt des Benach-
richtigungsschreibens der Naturschutzbehérde
(Foto: K. George)

Geschiitzter
Biotop
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ausnahmsweise Sffentlich zugestellt. Sind Grundei-
gentimer und Nutzungsberechtigte nicht identisch,
erfolgt auch gegeniber letzteren die Bekanntgabe.
Dazu bieten héaufig Verhandlungen im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes eine geeignete Moglichkeit.
Nachrichtliche Mitteilungen erhalten auBerdem das
Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt, das
Katasteramt und die Verwaltungsgemeinschaft/Tré-
gergemeinde fur die jeweils betroffene Gemeinde.
Die Bekanntgabe des Ergebnisses der Kartierung
bzw. der Eintragung in das Verzeichnis der ge-
schiitzten Teile von Natur- und Landschaft hat keine
unmittelbare, konstitutive Rechtswirkung. Das Ver-
énderungsverbot ergibt sich bereits aus § 30 Abs.
2 NatSchG LSA (siche dort).

Obwohl die Schreiben an die Eigentimer der
Grundstiicke die Bedeutung der Bekanntgabe er-
klgren, reagieren sehr viele Empfénger mit grofBem
Unverstindnis. Oft gelingt es den Mitarbeitern der
Naturschutzbehorde dann, in ausfishrlichen Ge-
spréichen Versténdnis zu erzeugen. Leider gibt es
aber nicht nur Rickfragen sondern auch andere
Reaktionen. Wer allerdings mit Zerstérung des Bio-
tops reagiert, muf3 mit Anordnung der Wiederher-
stellung (§ 45 Abs. 2 NatSchG LSA) und BuBgeld
[§ 57 Abs. 2 Nr. 2 NatSchG LSA) rechnen. Fin
Widerspruch gegen die Bekanntgabe der Eintra-
gung ist nicht zuléssig. Durch Klage kann aber die
Feststellung des Bestehens oder Nichtbestehens eines
Rechtsverhélinisses begehrt werden (§ 43 Abs. 1
Verwaltungsgerichtsordnung - VwGO).

6. Rechtsprechung

Auch das Verwaltungsgericht Magdeburg hat sich
inzwischen mit der beschriebenen Problematik be-
fassen missen (VG Mogdeburg, Urteil vom
19.3.1997 - 1 A 287/95 -);

Der beklagte Landkreis hatte einen Teil des Hof-
grundstickes am Ortsrand von W als besonders
geschiitzten Biotop (Streuobstwiese) in das Ver-
zeichnis der geschiitzten Teile von Natur und
Landschaft eingetragen. Auf diesem Teil des
Grundstiickes befinden sich mehr als 25 hoch-
stdmmige Obstb&ume (Apfel, Birne, Pflaume) auf
Davergriinland. Die Bewirtschaftung erfolgt exten-
siv durch kombinierte Mahd und Beweidung mit 4
Schafen. Die Eintragung wurde dem Klager unter
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Beifigung von Kartenauszigen mit der Kennzeich-
nung des geschitzten Bereiches mit Schreiben vom
23.01.1995 bekannt gemacht. Nach Zustellung
der Bekanntgabe protestierte der Klager gegen
die angebliche Unterschutzstellung durch die unte-
re Naturschutzbehérde, weil dadurch kinftig die
nach seiner Meinung im Geltungsbereich des Be-
bauungsplanes M gelegene Fléache nicht bebaut
werden kénne, und er legte Widerspruch ein.
Nach dessen schriftlicher Zurickweisung vom
20.03.1995 erhob er Klage beim Verwaltungsge-
richt. Es wurde beantragt, den Widerspruchsbe-
scheid aufzuheben, hilfsweise festzustellen, daf3 es
sich bei dem Teilgrundstiick nicht um ein beson-
ders geschitztes Biotop im Sinne des § 30 Nat-
SchG LSA handelt. Die Klage blieb ohne Erfolg.
Aus den Griinden:

Soweit die Klage auf Authebung des ,Bescheides”
vom 23.01.1995 gerichtet ist, ist sie bereits un-
zulassig. Denn die Mitteilung vom 23.01.1995
stellt mangels eigenen Regelungsgehaltes keinen
Verwaltungsakt dar. Nach § 35'S. 1 Verwaltungs-
verfahrensgesetz [VwVIG) ist jede Verfigung, Ent-
scheidung oder andere hoheitliche Maf3nahme, die
eine Behdrde zur Regelung eines Einzelfalles auf
dem Gebiet des dffentlichen Rechts trifft und die
auf unmittelbare Rechtswirkung nach aufen ge-
richtet ist, ein Verwaltungsakt. Der Mitteilung vom
23.01.1995 fehlt es an einem eigenen Regelungs-
gehalt, so daf sie daher kein Verwaltungsakt ist.
Die Schutzwirkungen ergeben sich unmittelbar und
ohne weitere Konkretisierung durch die Mitteilung
aus dem Gesetz. Eine Notwendigkeit einer Konkre-
tisierung durch einen (anfechtbaren) Bescheid ist
von dem Gesetzgeber auch ausdriicklich nicht ge-
wollt. Vielmehr sollte die Unterschutzstellung sofort
und ohne Zeitverlust - etwa durch ein lang andau-
erndes Rechtsschutzverfahren - erfolgen. Dement-
sprechend bestimmt § 30 Abs. 2 NatSchG LSA,
daf} die Schutzwirkungen unabhdngig von einer
noch ausstehenden Eintragung und damit auch erst
recht unabhéngig von der Mitteilung an den Ei-
gentimer und Nutzungsberechtigten Uber die Ein-
tragung eintreten sollen. Auch § 30 Abs. 3 Nat-
SchG LSA regelt dementsprechend ,nur” die ,Be-
kanntgabe” der Eintragung.

Die auf Aufhebung des Widerspruchsbescheides
vom 20.03.1995 gerichtete Klage ist unbegriindet.

Denn der Widerspruch des Klagers gegen die Mit-
teilung vom 23.01.1995 ist mangels Vorliegens ei-
nes anfechtbaren Bescheides zu Recht als unzulés-
sig zuriickgewiesen worden. ...

Der hilfsweise gestellte Antrag, festzustellen, daf3
es sich bei dem in der Mitteilung vom 23.01.1995
genannten streitbefangenen Objekt nicht um ein im
Sinne von § 30 NatSchG LSA geschiitztes Biotop
handelt, ist unbegrindet. Das Gericht teilt die von
dem Kldger vorgetragenen verfassungsrechtlichen
Bedenken nicht, und das Objekt erfillt die fir die
Annchme einer zu schijtzenden Streuobstwiese zu
fordernden Anforderungen.

Gegen die Verfassungsméfigkeit des § 30 Abs. 1
Nr. 4, 2. Alt. NatSchG LSA hat die Kammer keine
durchgreifenden Bedenken. Formelle Bedenken
hinsichtlich Wirksamkeit dieser Vorschrift bestehen
nicht und werden vom Kléger nicht geltend ge-
macht. Die vom Kléger vorgetragenen Bedenken
gegen die materielle VerfassungsméBigkeit greifen
nicht durch.

Ein Verstof3 gegen das im Rechtsstaatsprinzip (Art.
20 Abs. 3 Grundgesetz -GG) begriindete Gebot
hinreichender Bestimmtheit ist nicht ersichtlich. Die-
sem Gebot ist dann genigt, wenn der Betroffene
die Rechtslage erkennen und sein Verhalten da-
nach einrichten kann {vgl. BVerfGE, B. v.
18.05.1988 - 2 BVR 579/84 -, BVerfG 78, 205,
212; Urt. v. 24.04.1991 - 1 BvR 1341/90 -,
BVerfGE 84, 133,149; jeweils m. w. N). Dabei
kann der Gesetzgeber auch bei einer naturschutz-
rechtlichen Eingriffsnorm auslegungsféhige und
auslegungsbedirftige Begritfe verwenden, denn
ohne solche Begriffe kénnte der Gesetzgeber der
Vielgestaltigkeit der Erscheinungsformen der Natur
nicht gerecht werden. Eine etwa notwendige Klar-
stellung ist Aufgabe der Rechtsprechung, zu deren
Vereinheitlichung die Entscheidungen der héheren
Gerichte fihren. Maf3stab fur die Grenzen der Ver-
wendung solcher Begriffe ist, daf3 die Betroffenen
den Inhalt der Vorschrift ausreichend erfassen und
ihr Verhalten ohne unzumutbares Risiko darauf
einstellen kénnen. (vgl. BVerfG, B. v. 14.11.1989 -
BvlL 14/85, 1 BvR 1276/84 - BVerfGE 81, 70,
88}. Diese Grenzen sind durch die Regelung des
§ 30 NatSchG LSA eingehalten. Die vom Kléger in
Anlehnung an die Entscheidung des Oberverwal-
tungsgerichtes (OVG) Nordrhein-Westfalen (B. v.

15.08.1994 - 7 A 2883/92 -, NwVBl. 1995, S.
333 ff.) geltend gemachten Bedenken beziglich
der inhaltlichen Bestimmtheit dieser Bestimmung
greifen nicht durch. Das OVG hatte angesichts der
vom Landesgesetzgeber ausdriicklich so gewollten
und nach einhelliger Auffassung durch den Bun-
desgesetzgeber rahmenrechtlich vorgegebenen
Konsequenz des unmittelbaren gesetzlichen Biotop-
schutzes Bedenken. Angesichts der Neufassung des
§ 62 des Gesetzes zur Sicherung des Naturhaus-
halts und zur Entwicklung der Landschaft in Nord-
rhein-Westfalen (Landschaftsgesetz - LG) sei fur
den einzelnen Normadressaten ein auf3erordentli-
ches Risiko der Fehleinschatzung entstanden. Die-
ses Risiko kénne auch in Anbetracht der hohen Be-
deutung, die der Schutz der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushalts, der Nutzungsfahigkeit der Natur-
giter, der Pflanzen- und Tierwelt sowie der Vielfalt,
Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft
nach dem bundesweit unmittelbar geltenden § 1
BNatSchG habe, den Normadressaten nicht zuge-
mutet werden. Dieses Risiko ist durch die Bestim-
mung des § 30 Abs. 4 NatSchG LSA, wonach die
Naturschutzbehsrde den Grundstiickseigentimern
oder Nutzungsberechtigten auf Antrag mitteilt, ob
sich auf ihrem Grundstiick ein besonders geschijtz-
ter Biotop befindet oder ein bestimmtes Vorhaben
nach Abs. 2 Satz 1 NatSchG LSA verboten ist,
ausgeschaltet. Der Verweis auf die Notwendigkeit
einer solchen Anfrage belastet den Normadressa-
ten nach der Einschatzung der Kammer auch nicht
in unzumutbarer Weise.

Auch die von dem Klager hinsichtlich seines Eigen-
tumsrechtes aus Art. 14 GG hergeleiteten verfas-
sungsmafBigen Bedenken vermégen das Gericht
nicht zu berzeugen. Der Gesetzgeber kann dem
Eigentum im Rahmen der Bestimmung von Inhalt
und Grenzen des Eigentums nach Art. 14 Abs. 1
Satz 2 GG einen neuven Inhalt geben. Die Eigen-
tumsgarantie gebietet es nicht einmal, ausgestaltete
Rechtspositionen fiir alle Zukunft in ihrem Inhalt un-
angetastet zu lassen (vgl. BVerfG, B. v. 09.01-
1991 - 1 BvR 929/89 - BVerfGE, 201, 212). Da-
bei ist anerkannt, daf3 Regelungen, die die Nut-
zung von Grundstiicken aus Griinden des Natur-
und Landschaftsschutzes beschrénken, grundséitz-
lich keine Enteignung, sondern Bestimmungen von
Inhalt und Schranken des Eigentums im Sinne von
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Art. 14 Abs. 1 Satz 2 GG sind (vgl. BVerfG, Urt. v.
24.06.1993 - 7 C 26.92 - NJW 1993, 2949,
m.w.N.). Der Kléger macht geltend, durch die Un-
terschutzstellung des streitbefangenen Grundsticks
durch § 30 NatSchG LSA in seinem Eigentums-
recht verletzt zu sein. Mit der Unterschutzstellung
sei ein Ausschluf3 von Nutzungsméglichkeiten, die
sich nach Lage der Dinge objektiv angeboten hat-
ten, verbunden. Diese lieflen sich gleichfalls dem
vorgefundenen Eigentumsbestand zurechnen, weil
sie gleichsam wie eine mit der ,Situationsgebun-
denheit” konkurrierende ,Situationsberechtigung”
ebenfalls an die tatséichliche Beschaffenheit des
Grundstiicks ankniipfen. Dies habe aber nicht ohne
eine Ausgleichsregelung erfolgen diirfen. Diese Be-
denken greifen nach Ansicht der Kammer nicht
durch. Denn der Kléger kann sich im vorliegenden
Fall nicht auf eine bestehende ,Situationsberechti-
gung” berufen. Die von ihm zur Begriindung her-
angezogene Bauabsicht hatte sich vor der Unter-
schutzstellung durch das NatSchG LSA noch nicht
in diesem Sinne rechtlich verfestigt. Ob eine rechli-
che Verfestigung einer Bauabsicht nur dann in Be-
tracht kommt, wenn zumindest ein entsprechender
Bauvorbescheid (vgl. § 70 Bauordnung des Landes
Sachsen-Anhalt - BauO LSA) vorliegt, kann im vor-
liegenden Fall unentschieden bleiben, da ein Bau-
vorhaben im Zeitpunkt des Inkrafttretens des Nat-
SchG LSA bauplanungsrechtlich jedenfalls weder
genehmigungsfrei noch genehmigungsféhig war.
Das streitbefangene Grundstick ... befindet sich
nach der Auskunft des Beklagten vom 13/03.1995
gerade nicht im Bereich des vom Regierungsprasi-
dium M genehmigten Bebauungsplanes M in W.
Selbst wenn nachtréglich das Bebauungsplangebiet
um das Grundstick des Klagers erweitert worden
sein sollte, fihrte dies nicht zu einer gedinderten
Sachlage. Denn es liegt nicht in der Macht der &rt-
lichen kommunalen Selbstverwaltungsksrperschaft,
den Schutz der nach § 30 NatSchG LSA besonders
geschiitzten Biotope im Rahmen der drilichen Bau-
leitolanung aufzuheben. ...

Der Klager kann auch nicht mit Erfolg geltend ma-
chen, die Vorschrift verstof3e gegen den Verhéltnis-
mafigkeitsgrundsatz. Denn sie schiitze jede noch
5o kleine unter Umsténden véllig isoliert inmitten et-
wa von Bebauung und fern von natirlichen Okosy-
stemen liegende Flache und stelle damit eine un-
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verhdltnismaBige Belastung fir den Einzelnen dar.
Der Klager verkennt insoweit, dal3 nur solche
Flachen, die ein ,Biotop” darstellen, geschiitzt sind.
Durch die groBBe Anzahl von vergleichbaren Bei-
spielskillen ist hinreichend vorbestimmt, in welchen
Féllen und mit welcher Tendenz von der Vorschrift
Gebrauch gemacht werden soll. In diesem weit ge-
faBBten Rahmen ist es dann verfassungsrechilich
nicht zu beanstanden, wenn erst durch die Recht-
sprechung eine Konkretisierung durch Bildung von
Vergleichsfallen erfolgt.

Das streitbefangene Objekt des Klagers stellt ein
nach § 30 Abs. 1 Nr. 4, 2. Alt. NatSchG LSA ge-
schiitztes Biotop in Form einer Streuobstwiese dar.
Nach Nr. 24.1 der Biotoptypen-Richtlinie LSA sind
Streuobstwiesen im Sinne des § 30 .... Die Kam-
mer schlief3t sich dem an.

Nach den von dem Klager nicht bestrittenen Fest-
stellungen des Beklagten vom 26.11.1996 befin-
den sich auf dem Geldnde mehr als 25 hochstéam-
mige Obstbdume auf Davergriinland. Es handelt
sich um eine extensiv bewirtschaftete Anlage; das
Grinland wurde augenscheinlich geméht und von
4 Merino-Landschafen beweidet und die Obstbéu-
me ... entsprechend ausgeschnitten. Daf3 der
Nachweis fir ein tatsdchliches Vorkommen der fir
das Vorliegen einer Streuobstwiese im Sinne des
§ 30 Abs. 1 Nr. 4, 2. Alt. NatSchG LSA als cha-
rakteristisch aufgefuhrten Tierarten nach 1| Nr. 24.3
der Biotoptypen-Richtlinie LSA nicht gefihrt wor-
den ist, ist unerheblich, da dieser Nachweis nach
| Nr. 6 der Biotoptypen-Richtlinie LSA angesichts
der eindeutig méglichen Einstufung anhand der
Vegetation bzw. abiotischer Strukturelemente fir
die Einstufung als geschiitzter Biotop nicht zwin-
gend notwendig ist. Damit sind die Voraussetzun-
gen fir die Annahme einer Streuobstwiese im Sin-
ne des § 30 Abs. 1 Nr. 4, 2. Alt. NatSchG LSA

nach Auffassung der Kammer erfillt.
7. Zusammenfassung

Der seit der ersten Halfte unseres Jahrhunderts auf
verstreuten Anbauflachen betriebene Anbau hoch-
stammiger Obstb&ume und die extensive Nutzung
dieser Besténde in der DDR charakterisieren die
jetzt in Sachsen-Anhalt als besonders geschiitzte
Biotope ausgewiesenen Streuobstwiesen und -wei-

den. Mit dem weitgehenden Wegfall ihrer land-

wirtschaftlichen Nutzung und aufgrund gestiegener

Baulandnachfrage in preiswerten, aber landschaft-

lich reizvollen Ortsrandlagen waren und sind diese

Teile einer gewachsenen Kulturlandschaft mit ihren

wichtigen Funktionen im Naturhaushalt hochgradig

gefahrdet. Der Landesgesetzgeber hat deshalb fol-
gerichtig den Biotoptyp ,Streuobstwiesen” unter
besonderen Schutz gestellt. Was dem unbestimm-
ten Rechtshegriff , Streuobstwiesen” des § 30 Abs.

1 Nr. 4, 2. Alt. NatSchG LSA neve Fassung zuge-

ordnet werden kann, wird durch die Biotoptypen-

Richtlinie des Landes Sachsen-Anhalt néher be-

schrieben. Den unteren Naturschutzbehorden ist

die Aufgabe bertragen, besonders geschiitzte

Biotope zu kartieren, diese in das Verzeichnis der

geschiitzten Teile von Natur und Landschalt einzu-

tragen und den Eigentimern und Nutzungsberech-
tigten der Grundstiicke die Eintragung bekanntzu-
geben. Mit den zahlreich in diesem Zusammen-
hang auftretenden Fragen hatte sich das Verwal-
tungsgericht Magdeburg auseinanderzusetzen (VG

Magdeburg, Urteil vom 19.03.1997 - 1 A 287/95 -

und kommt zu folgenden Auffassungen:

1. Die Bekanntgabe der Eintragung eines beson-
ders geschitzten Biotops durch schriftliche Mit-
teilung an den Grundeigentimer ist mangels ei-
genen Regelungsgehaltes kein Verwaltungsakt.

2. Das Risiko, daf3 ein durch das Landesnatur-
schutzgesetz besonders geschiitzter Biotop nicht
als solcher erkannt wird oder ein bestimmtes
Vorhaben gemdf3 § 30 Abs. 2 NatSchG LSA
nicht als verboten erkannt wird, ist dadurch aus-
geschaltet, daf} die Naturschutzbehdrde gemaf3
§ 30 Abs. 4 NatSchG LSA Grundstickseigentis-
mern oder Nutzungsberechtigten auf Antrag
mitteilt, ob sich auf einem Grundstiick ein beson-
ders geschitzter Biotop befindet und ob ein be-
stimmtes Vorhaben verboten ist. Der Verweis auf
die Notwendigkeit einer entsprechenden Anfra-
ge belastet den Normadressaten nicht in unzu-
mutbarer Weise.

3. Regelungen, die die Nutzung von Grundstiicken
aus Grinden des Natur- und Landschafts-
schutzes beschranken, sind grundsétzlich keine
Enteignung sondern Bestimmungen von Inhalt
und Grenzen des Eigentums im Sinne von Art.

14 Abs. 1 Satz 2 GG.

4. Es liegt nicht in der Macht der &rtlichen kommu-
nalen Selbstverwaltungskdrperschaft, den Schutz
der nach §& 30 NatSchG LSA besonders ge-
schitzten Biotope im Rahmen der &rilichen Bau-
leitplanung aufzuheben.

5. Der Begriffsbestimmung gemdf Biotoptypen-
Richtlinie LSA fir extensiv bewirtschaftete Streu-
obstwiesen schliel3t sich das Gericht an.

Einer kurzen Fallbeschreibung der erfolglosen Kla-

ge folgt eine weitgehende Wiedergabe der Be-

grindung der Kammer des Verwaltungsgerichtes.
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Schrifttum

Buchbesprechung

Gahsche, J.; Handbuch fiir Schutzgebietsbetreuer
- Die Arbeit mit der Offentlichkeit. - 1. Aufl. -
Spreewiese: Bundesverband Naturwacht e, V.,
1997. - 200 S. -Schutzgebihr 20,00 DM zzgl.
4,00 DM fiir Porto und Verpackung

Nachdem der Verfasser in kurzer Folge mit Unter-
stitzung der Gesellschaft zur Férderung des Natio-
nalparkes Harz ein Rangerhandbuch und einen

Lehrerfihrer fir die Offentlichkeitsarbeit vorwie-

gend in den Harz-Nationalparken erfolgreich fer-

tiggestellt hat, folgt dieses Handbuch fiir Schutzge-
bietsbetreuer, das eine Uberregionale Bedeutung
hat. Es ist zwar in erster Linie fir Schutzgebietsbe-
trever geschrieben, wird aber dariber hinaus ei-
nen umfangreichen Leserkreis im ehrenamtlichen

Naturschutzbereich und bei Padagogen, die mit

und in der Natur arbeiten, finden. Das Buch glie-

dert sich in vier Gbersichtliche Kapitel:

1. Einleitung, in der die Schutzgebietstypen in
Deutschland und ihre Aufgaben beschrieben
werden.

2. Die Aufgaben einer Schutzgebietsverwaltung,
wobei besonders der Bildungsauftrag hervorge-
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hoben und das Berufsbild des zukinftigen
Schutzgebietsbetrevers dargestellt werden.

3. Umsetzung der Aufgaben als Schwerpunkt des
Buches: auf mehr als 150 Seiten werden die
Grundlagen einer guten Kommunikation, die ei-
gentliche Offentlichkeitsarbeit und der Umgang
mit den verschiedenartigsten Konflikten behan-
delt.

4. Anhang, der ein Quellenverzeichnis und die
Aufldsung von Rétseln und Spielen aus dem Text
umfaf3t, den Bundesverband Naturwacht e. V.
vorstellt und letztlich eine Ubersicht Sber wichti-
ge Adressen gibt.

Der Behandlung und Aufarbeitung der Themen lie-

gen deutlich die Erfahrungen aus US-amerikani-

schen Nationalparken und die beispielhaften Er-
gebnisse der Rangerarbeit im Nationalpark Bayeri-
scher Wald zugrunde. In das Buch sind jedoch
auch die mehriéhrigen Erfahrungen des Verfassers
aus den Harz-Nationalparken eingeflossen. Diese
Verbindung von amerikanischem Gedankengut
und Erprobung unter mitteleuropdischen Verhalt-
nissen macht das Buch so anwenderfreundlich, so
daf3 seine Aussagen gerade in neuen Nationalpar-
ken, Biosphdrenreservaten und Naturschutzstatio-
nen im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit erfolg-

reich genutzt werden konnen. Die Gestaltung ist
ibersichtlich, zahlreiche Vignetten, kleine Tabellen
und Graphiken lockern den Text auf. Der Begriin-
dung einer MaBnahme folgt meist eine sinnreiche
Ubung oder ein Praxistip. Ubungen und Tips sind
am Rand gekennzeichnet

Das Biichlein sollte zum téglichen Handgepdick ei-
nes jeden neuen Schutzgebietsbetrevers gehdren.
Dariiber hinaus ist es aber auch interessant fur
Forstleute, Biologen, Ingenieure in landschaftsge-
staltenden Berufen oder fir Padagogen und ber-
haupt alle Interessierten, die mit Offentlichkeitsar-
beit und Natur zu tun haben. Es férdert auch eine
einfithlsame Naturerziehung in der Familie.

An der Redaktion des Buches arbeiteten Vertreter
mehrerer Nationalparke, Biosphdrenreservate
und Naturschutzverbande mit, u. a. F. KNOLLE
[Nationalpark Harz), A. PASCHKOWSKI (WWF],
B. BLAHY (Biospharenreservat Schorfheide-Cho-
rin), J. BROCKMANN (WWF], R. ERTL {National-
park Bayerischer Wald), A. HEILMANN (Natur-
wacht e. V., Biosphdrenreservat Oberlausitzer
Heide- und Teichlandschaft), J. HOLZHAUSEN
{Biosphdrenreservat Rhon), R. SCHMAHL (Natur-
park Schaalsee).

Das Buch kann unter folgenden Adressen bezogen
werden:

- Bundesverband Naturwacht e. V., A. Heilmann,
SchloBweg 4, 02694 Spreewiese

- Umweltbildungswerk, J. Gahsche, Férstgener
Str. 9, 02906 Taver, (Fax: 0345/5223660,
Tel: 0358 95/503 89)

Uwe Wegener

Buchbesprechung

Orchideen in Thiringen. - Uhlstadt: Arbeitskreis
Heimische Orchideen Thiiringen e. V., 1997. -
256 S. - 286 Farbaufnahmen. - 75,00 DM

Die faszinierende PHanzenfamilie der Orchideen
hat unter Botanikern und Naiurschitzern stets viel
Beachtung gefunden. Neben dem Reichtum an For-
men und Farben ist auch die Seltenheit und die lei-
der zunehmende Gefahrdung Anreiz, sich mit die-

sen Pflanzen zu beschéftigen und sich um ihren
Schutz zu bemihen. Da Thiringen bekannt ist fir
seinen Reichtum an Orchideenarten und -standor-
ten, weckt ein Buch mit dem Titel ,Orchideen in
Thiringen” grof3e Erwartungen. Das in Gemein-
schaftsarbeit der Mitglieder des Arbeitskreises Hei-
mische Orchideen Thiringen e. V. entstandene
Werk erfillt diese Erwartungen umfassend.

Die einfihrenden Kapitel sind der Beschreibung
der abiotischen Standortbedingungen Geologie,
Geomorphologie und Klima, die entscheidend den
Reichtum Thiringens an Orchideenarten mit bedin-
gen, der Charakterisierung der Lebensréume und
Angaben zur Morphologie, Blitenbiologie und
Ontogenese bis hin zur Systematik und Phylogenie
der Orchideen gewidmet. Dabei gelang es, die
teilweise sehr umfangreichen und komplizierten
Sachverhalte verstandlich und abgerundet darzu-
stellen, was durch eine grof3ziigige Bebilderung
dieses Buchabschnittes erleichtert wird. Auch auf
die Geschichte der Orchideenkunde in Thiringen,
sie geht zurick bis zur dltesten deutschen Flora,
der ,Sylva Hercynia” von THAL {1577}, wird kurz
eingegangen.

Der Hauptteil des Werkes beinhaltet eine detaillier-
te Beschreibung sowie die Darstellung der Verbrei-
tung und des Rickganges der einzelnen Orchi-
deenarten. Neben Rasterverbreitungskarten auf
MeBtischblattquadrantenbasis wurden ausgewdhl-
ten Arten, stellvertretend fiir unterschiedliche Areal-
typen, Karten der Gesamtverbreitung beigefigt.
Das tragt zum Verstdndnis mancher Eigenheit in
der regionalen Verbreitung von Orchideenarten
bei. Auch bei der textlichen Schilderung der Ver-
breitung schauen die Thiringer Orchideenspeziali-
sten Uber die Landesgrenzen hinaus. Neben einer
kurzen Charakterisierung des Gesamtareals wer-
den die Vorkommen im Bundesland zum Verbrei-
tungsbild der entsprechenden Art in Deutschland in
Beziehung gesetzt. Bei vielen Orchideen, etwa
Spinnen-Ragwurz und Blasses Knabenkraut, wird
so die besondere Verantwortung Thiiringens fir die
Erhaltung andernorts viel seltenerer oder bereits
verschwundener Arten deutlich. Obwohl viele
Orchideen in Thiringen noch mit individuenreichen
Populationen vertreten sind, ist der Riickgang fast
aller Arten uniibersehbar. Einige sind bereits seit
viele Jahrzehnten verschollen, so Wanzen-Knaben-
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kraut und Duft-Handelwurz, andere erst in letzter
Zeit verschwunden (Einblatt, Sumpf-Glanzkraut)
oder stehen, wie das Sumpf-Knabenkraut, unmittel-
bar vor dem Aussterben. Den Rickgang oder gar
das vollstéindige Verschwinden von Orchideenpo-
pulationen zu verhindern, ist erklértes Ziel des Ar-
beitskreises Heimische Orchideen Thiringen e. V.
In den abschlie3enden Kapiteln des Buches werden
Gefdhrdungsursachen und erforderliche PHege-
maf3nahmen von Orchideenstandorten ausfihrlich
geschildert. Eindrucksvoll sind die erreichten Erfol-
ge des Vereins bei der Erhaltung vieler bedrohter
Vorkommen. Eine kurze und informative Selbstdar-
stellung des Arbeitskreises schlief3t das Buch ab.
Dem Arbeitskreis Heimische Orchideen Thirringen
e. V. ist mit dem vorgestellten Buch ein sehr atirakti-
ves und fundiertes Werk gelungen. Zum hervorra-
genden Gesamteindruck tragt das grof3zigige For-
mat, die sorgfdltige Gestaltung des Layouts, die
gute Druckqualitdt und die Vielzahl brillanter Farb-
fotogratien bei. Vielleicht kann der Besitz des Bu-
ches manchem den Verzicht auf die Anfertigung ei-
gener Orchideenaufnahmen erleichtern, ein Ver-
zicht, der besonders der Erhaltung extrem seltener
Arten zugute kéme. Bis auf ganz wenige Ausnah-
men stammen die Bilder aus Thirringen. Hervorzu-
heben sind die hervorragend gelungenen Detail-
aufnahmen von Blitenstanden und Einzelbliten na-
hezu aller behandelter Arten. Interessant, da selten
zu sehen, sind Abbildungen von Friichten und Rhi-
zomen von Orchideen, letztere wurden selbstver-
standlich unter strikter Beachtung des Natur-
schutzes gefertigt. Rasterelekironenmikroskopische
Aufnahmen zeigen eindrucksvoll die stark struktu-
rierte Samenoberfléche von Braunrotem Sitter und
Vogel-Nestwurz, sicher fir viele Orchideenfreunde
ein véllig neuer Einblick.

Moge das schéne Buch dazu beitragen, fir den
Schutz und die Erhaltung der Orchideen, nicht nur
in Thiiringen, viele neue Mitstreiter zu gewinnen.
Das Buch ist Gber den Arbeitskreis Heimische
Orchideen Thiiringen e. V., Hohe Straf3e 204 in
07407 Uhlstadt zum Preis von 75,00 DM zu be-
ziehen.

Jens Peterson
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Buchbesprechung

Im Rahmen des Landschaftspflegekonzepts Bayern
(LPK) sind erschienen:

Quinger, B; Schwab, U.; Ringler, A.; Brdu, M.;
Strohwasser, R.; Weber, J.: Lebensraumtyp Streu-
wiese. - Landschaftspflegekonzept Bayern. Bd.
I1.9. - (Alpeninstitut Bremen GmbH; Projektleiter
A. Ringler). - Miinchen: Bayerisches Staatsministe-
rium fiir Landesentwicklung und Umweltfragen
{StMLU); Bayerische Akademie fir Naturschutz
und Landschaftspflege (ANL), 1995. - 396 S.

Steidl, I.; Ringler, A: Lebensraumtyp Bodensaure
Magerrasen. - Landschaftspflegekonzept Bayern.
Bd. 11.3. - (Alpeninstitut Bremen GmbH; Projektlei-
ter A. Ringler). - Miinchen: Bayerisches Staatsmini-
sterium fir Landesentwicklung und Umweltfragen
(StMLU); Bayerische Akademie fiir Naturschutz
und Landschaftspflege (ANL), 1996. - 342 S,

Das Bayerische Landschaftspflegekonzept stellt ein
komplexes Biotopschutzprogramm dar, das auf die
Sicherung, Nutzung und Pflege ausgewdhlter Le-
bensréume und ihrer PHlanzen- und Tierwelt ge-
richtet ist. Folgende Bénde sind konzipiert und seit
1994 erschienen bzw. in Vorbereitung zur Versf-
fentlichung:

Band |: Einfihrung und Ziele der Landschaftspflege
in Bayern (1995),

Band I1.1: Kalkmagerrasen (1994), zwei Teilbénde,
Band I1.2: Dédmme, Deiche und Eisenbahnstrecken
[1994),

Band I.3: Bodensaure Magerrasen {1996),

Band I1.4: Sandrasen {1995),

Band I1.5: Streuobst (1994),

Band 11.6: Feuchtwiesen {1994),

Band I1.7: Teiche {1995),

Band 11.8: Stehende Kleingewdsser {1994),

Band I1.9: Streuwiesen (1995},

Band I1.10: Graben {1994},

Band I1.11: Agrotope,

Band I1.12: Hecken und Feldgehslze,

Band 11.13: Nieder- und Mittelwalder,

Band II.14: Einzelbéume und Baumgruppen (1995),
Band I1.15: Geotope,

Band I1.16: Leitungstrassen (1994);

Band 1.17: Steinbriiche (1995);

Band 11.18: Kies-, Sand- und Tongruben (1995);

Band 11.19: Béche und Bachufer (1994).

Die Inhalte und Gliederungen der einzelnen Bénde

sind vergleichbar. Sie enthalten Informationen

iber:

- regionsbezogene Vegetations-, Standorts-, Suk-
zessions-, Floren- und Faunencharakterisierun-
gen,

- nutzungshistorische Entstehung, aktuelle Be-
standsverénderungen, Gefihrdungen und Verlu-
ste als Orientierungshilfe und Ausgangspunkt
heutiger Nutzungs-, Pflege- und Entwicklungs-
maf3nahmen,

- aktuelle Pflegesituation und Pflegedefizite,

- lebensraumspezifische Leitbilder,

- auf Vegetationstypen, Habitatkomplexe und Re-
gionen bezogene PHlegekonzepte,

- regionaldifferenzierte Wiederherstellungs- und
Vernetzungsvorschlége.

In den hier besprochenen Beispielsbdnden wird

deutlich, daf3 die ,Bodensauren Magerrasen und

die Streuwiesen”, stellvertretend fiir andere, aus
extensiver Nutzungsgeschichte hervorgegangene

Lebensréume, nicht nur naturkundlich, sondern

auch kulturhistorisch und asthetisch unersetzliche

Kultursysteme sind. Sie sind heute jedoch akute

Falle fur die ,Intensivstation” der Landschaftspfle-

ge. Dabei geht es nicht, wie ausgefihrt wird, um

eklektizistische Wiederbelebungsversuche, sondern
um

- die Stabilisierung des Artenpotentials und Resti-
tuierung von Lebensgemeinschaften, die ihre
Priméirstandorte meist verloren haben,

- die Regenerierung landschaftsckologischer Risi-
kostandorte,

- die Wiederherstellung landestypischer Erho-
lungslandschaften, deren Erscheinungsbild we-
sentlich von den extensiven Zwischentdnen zwi-
schen Léwenzahn-Fettwiese und Forst lebt sowie

- die Integration naturschutzfachlich notwendiger
MaBnahmen in aktuelle und zukiinftige landwirt-
schaftliche Betriebsabléufe, also eine integrierte
Landwirtschafts-Naturschutz-Strategie.

Das Gesamtwerk zeichnet sich durch eine sehr

grindliche Analyse der Literatur und eine dariber

hinausgehende Recherche bei sachkundigen Bear-
beitern der Materie aus. Die Ergebnisse werden

auf die spezifischen bayerischen Verhdltnisse an-
gewendet. Damit ist eine durch Vollsténdigkeit und
Detailliertheit, aber auch durch einen erheblichen
Umfang gekennzeichnete Informationsquelle ver-
fugbar, die den wissenschaftlich interessierten aber
wohl kaum den praktisch mit der Problematik der
Biotoppflege verbundenen Leser erreichen kann.

Lutz Reichhoff
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