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Landesamt fir Umweltschutz

Sachsen-Anhalt

Ziegenmelker und fir ihn typisches Habitat



—

Geschiitzte und gefdhrdete Pflanzen, Tiere und
Landschaften des Landes Sachsen-Anhalt

zu den Abbildungen 2. und 3. Umschlagseite

(Texte: M. Schulze; F. Meyer, Fotos: F Meyer; T. Haubner; M. Schulze)

Ziegenmelker

Der Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus) ist der einzi-
ge in Deutschland lebende Vertreter der Nachischwalben
aus der Ordnung der Schwalmvégel. Seine néchtliche Le-
bensweise und sein Erscheinungsbild schiirte in zuriicklie-
genden Jahrhunderten reichlich den Aberglauben, was
auch zur Namensgebung fishrie.

Niichtern ldsst sich die in den gemdBigten und subtropi-
schen Zonen der Paléarktis verbreitete Art wie folgt be-
schreiben. Das Tarngefieder des lang- und schlankfligli-
gen, etwa 24 — 28 cm groB3en Vogels setzt sich aus
braun, beigeweiB, grau und schwarz gemusterten Fe-
dern zusammen, was ihn an seinen Tagesruheplétzen
{Boden, Aste) nahezu unsichtbar macht. Kreideweif3e
Flecken auf Fligeln und an den Schwanzecken unter-
scheiden das Ménnchen vom Weibchen. Die Augen sind
relativ grof3 und dunkel, der Schnabel ist kurz. Artcharak-
feristisch ist der tief gespaltene Rachen, mit dem der Vo-
gel insektenkescherartig Jagd auf nachtaktive Insekten
macht. Ehe man einen Ziegenmelker zu Gesicht be-
kommt, vernimmt man meist seine Stimme. Am bekanntes-
ten ist das ab der Démmerung von einem Singplatz aus
geduBerte, oft minutenlange Schnurren des Mannchens
[, errrrreerdrrrrrerrerrrrrered... ). Typisch sind auch kurze
Flug-, Warn- und Balzrufe sowie das Fligelklatschen.
Ziegenmelker iberwintern in Ostofrika und erscheinen
Anfang Mai in den mitteleuropédischen Brutgebieten. In
Deutschland wird ein Gesamtbestand von 3 000 - 6 000
Brutpaaren angenommen, wobei der Verbreitungsschwer-
punkt in den ost- und norddeutschen Sandgegenden liegt.
Bevorzugt werden vor allem frockene Kiefernheidewdlder,
wobei nicht die Baumart, sondern die Biotopstruktur - An-
gebot an offenen, mit niedriger und lickiger Vegetation
bewachsenen Jagdschneisen - entscheidend fir die Anwe-
senheit ist. Von den erheblichen Bestandsverlusten nach
Mitte des 20. Jahrhunderts blieb auch Sachsen-Anhalt
nicht verschont. So fehlt die Art heute in der ostelbisch ge-
legenen Steckbyer Heide, wo sie noch in den 1970er Jah-
ren als héufiger Brutvogel galt. Die Griinde sind die Auf
forstung von Diinen und Offenbiotopen sowie die anson-
sten begriBBenswerte Abkehr von der Kahlschlagwirt-
schaft. Aktuell ist in Sachsen-Anhalt ein Brutbestand von
300 - 400 Paaren anzunehmen, der sich vor allem auf
die groBen aufgegebenen oder noch betriebenen Trup-
pentbungspldtze konzentriert.

Hier verpflichtete sich das Land mit der Meldung mehrerer
Europdischer Vogelschutzgebiete fiir den Erhalt der Art
Sorge zu tragen.

M. S.

Sandstrohblume

Die Sandstrohblume (Helichrysum arenarium) (L.)
Moench. gehért zur Familie der Korbblitengewdchse
(Asteraceae]. Zur Blitezeit fallen die leuchtend gelben
Blitenképfchen auf. Je Pflanze werden ein bis tber
zehn, bis zu 40 cm hohe Bliihtriebe ausgebildet, welche
jeweils bis iber 80 Blitenkdpfchen haben. Diese sind
6 — 7 mm breit und stehen in dichter, endstindiger
Schirmrispe. Die Hillbldtter sind hell schwefel- bis oran-
gegelb geférbt. Die Blitenkdplchen haben jeweils 30 -
50 Réhrenbliten. Die Hauptblitezeit liegt bei uns im
Juli und August, kann jedoch bis in den Oktober an-
halten.

Die Sandstrohblume st eine mehrjéhrige, ganzjdhrig
grine Staude, deren Uberwinterungsknospen dicht iber
dem Boden liegen (Hemikryptophyt). Die Ausbreitung er-
folgte hauptsachlich auf vegetativem Wege iber Wur-
zelsprosse, wodurch sie verhéltnismdBig unempfindlich
gegeniber Stdrungen wie Tritt oder Ubersandung ist,
die sie durch klonale Regeneration gut ibersteht.

Die Sandstrohblume ist ein europédisch-westasiatisches
Florenelement mit einem Verbreitungsschwerpunkt in der
submeridional-temperaten Zone. lhr Vorkommenszen-
trum liegt im nérdlichen und mitileren Ostdeutschland.

In Sachsen-Anhalt wéchst sie in trockenen und lickigen
Sand- und Silikatmagerrasen, an sandigen Ruderalstellen
und Wegrdndern sowie in lichten Kiefernwdldern, kommt
aber auch in Silbergras-Fluren und Halbtrockenrasen vor.
Sandige, vegetationsentbléBte Rohbéden werden auch
auf den Sandtrockenrasen und Zwergstrauchheiden der
Truppenibungsplétze, auf sandigen Ackerbrachen in
mehrjéhriger Stillegung, in Sandgruben und in der Berg-
baufolgelandschaft besiedelt. Der oftmals iiberaus knap-
pen Wasserversorgung ihrer Wuchsorte setzt sie einen
sehr effektiven Verdunstungsschutz entgegen, indem Blét-
ter und Skangel weiBwollig Gberzogen sind.

Generell war und ist die durch die Bundesortenschutz-
verordnung gesetzlich geschiitzte Sandstrohblume vor al-
lem durch den Verlust nahrstoffarmer Sandficchen geféhr-
det. So sind insbesondere offene Binnendiinen und lichte
Kiefernwalder stark durch Aufforstung und Eutrophierung
beeintrdchtigt worden. Seit einigen Jahren sind jedoch
deutliche Ausbreitungstendenzen zu beobachten, die vor
allem mit der Stillegung von Sanddckern und Kohletage-
bauven zusammenhdngen. Es bleibt abzuwarten, inwie-
weit die Art eine fortschreitende Sukzession und die Wie-
deraufnahme von Nutzungen zu folerieren vermag.

F. M.
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Schutz und Pflege von Zwergstrauchheiden in
Sachsen-Anhalt - am Beispiel der , Woltersdorfer Heide”

Martin Schulze; Frank Meyer

1 Einleitung

Im Gegensatz zu den ,Feuchten Zwergstrauchhei-
den des nordatlantischen Raumes”, welche durch
eine Dominanz der Glockenheide (Erica fetralix)
gepragt sind und innerhalb Deutschlands ihre
Schwerpunktvorkommen im nordwestdeutschen
Tiefland besitzen, sind die hier ndher betrachteten
4Europdischen Trockenen Heiden” (NATURA-2000-
Code 4030) vor allem in Nordostdeutschland ver-
breitet. Die Hauptvorkommen befinden sich im St-
den Mecklenburg-Vorpommerns, in Brandenburg
sowie im nordlichen und mittleren Sachsen-Anhalt.
Sie sind durch das Vorherrschen der Besenheide
[Calluna vulgaris| gekennzeichnet, deren Wuchsor-
te meist durch silikatischen und oberflachlich ent-
kalkten Untergrund sowie schlechte Nahrstoff- und
Wasserhaushaltsverhdltnisse gepragt sind (SSY-
MANK et al. 1998). In Sachsen-Anhalt sind die
groBflachigen Heide-Vorkommen in der Regel an
glazialfluviatile Sande gebunden.

Die groBen Sandtrockenheiden Mitteleuropas sind
fast ausschlieBlich anthropogenen Ursprungs. Sie
stellen ein relativ instabiles Sukzessionsstadium
dar und unterliegen daher bei Nutzungsaufgabe
relativ rasch der Bewaldung, so dass ihr langfristi-
ger Erhalt — wie der vieler anderer kulturhistorisch
entstandener Bictoptypen und Landschaftselemen-
te — eine Nutzungs- oder Pflegekontinuitat ver-
langt.

2 Schutzwiirdigkeit und -bediirftigkeit der Heide-
vorkommen in Sachsen-Anhalt

Die Verantwortung Sachsen-Anhalts fur den Erhalt
groBer Zwergstrauchheidebesténde ergibt sich vor
allem aus der generellen dramatischen Flachenbi-

lanz dieses Lebensraumtyps in Mitteleuropa. So
war in der Lineburger Heide zwischen Hamburg
und Wolfsburg noch um 1800 eine Flache von ca.
250 000 ha mit Heide bestanden, heute sind
mehr als 95 % der ehemaligen Flache umgewan-
delt. Im gesamten Land Niedersachsen gibt es
z.Z. noch etwa 9 600 ha intakter Calluna-Heide,
die sich zum GroBteil im Naturschutzgebiet
(NSG) , Lineburger Heide” befinden [VOLKSEN
1993). In Sachsen-Anhalt wurde bereits kurz nach
der politischen Wende Anfang der 1990er Jahre
die grofie Bedeutung der Heidebesténde auf Trup-
penibungspldtzen erkannt, als groBflachige Lie-
genschaften aus der militarischen Nutzung entlas-
sen wurden [HOGEL & LANGE 1992). Diese
sind, oftmals als Folge des Ubungsbetriebes,
durch einen hohen Anteil an Zwergstrauchheiden
und anderen wertvollen Offenlandbiotopen wie
Sandtrockenrasen, Silbergrasfluren und offenen
Binnendinen charakterisiert. Gemal der Einschat-
zung des Deutschen Rates fir Landespflege (DEUT-
SCHER RAT F. LANDESPFLEGE 1993) bestand die
Forderung, diese weitgehend unzerschnittenen
Fiagchen in ein nationales Biotop-Verbundsystem
von gesamtstaatlicher Reprasentativitét zu inte-
grieren. Fir das Land Sachsen-Anhalt wurden als
hinsichtlich ihrer Naturraumausstattung herausra-
gende Gebiete u.a. die vormals von sowijetischen
Truppen genutzten Flachen der Glicksburger,
Oranienbaumer und Colbitz-Letzlinger Heide ge-
nannt. Letztere bildet die aktuell mit Abstand groB3-
te Heideflache in Mitteleuropa {GORISSEN 1998)
und das biogeographisch zentrale Bindeglied
zwischen den atlantischen und subkontinentalen
Heidegebieten.

Zu den naturschutzfachlich bedeutendsten Trup-
penibungsplatzen zahlen die in Tabelle 1 ge-
nannten Flachen, von denen einige mit dem Kabi-



Tabelle 1: Bedeutende Zwergstrauchheidegebiete des Landes Sachsen-Anhalt

Bezeichnung militdrische |Heide-Anteil in ha| Stand der naturschutz- Meldung
Nutzung {CIR 1992/93) | rechtlichen Sicherung FFH/EU-SPA
Colbitzletzlinger Heide fortgesetzt 5752 einstweilige Sicherstellung -/ [+
fir 4 NSG ausgelaufen

Altengrabow fortgesetzt 1 401 - -/ +
Glicksburger Heide auvfgegeben 1027 NSG, im Verfahren +/+
Klietzer Heide fortgesetzt 918 - +/+
Annaburger Heide fortgesetzt 180 - +/+
Oranienbaumer Heide auvfgegeben 161 NSG, festgesetzt +/-
Kellerberge nordéstlich Gardelegen | aufgegeben 104 - + /-
Heide sidlich Burg aufgegeben 60 - +/-
Woltersdorfer Heide aufgegeben 55 NSG, geplant +/-
Gesamffléche 9658

+ = Meldung der Heidefltche (groBtenteils) erfolgt; {+) = Teile der Heidefliche gemeldet,

- = Heidefléche nicht gemeldet.

Die angegebene Heidefléche der einzelnen Gebiete schliet verbuschte [bis 75%) und vergraste Zwergstrauch- sowie Ginsterheiden ein.

nettsbeschluss vom 28./29. Februar 2000 durch
das land Sachsen-Anhalt in dos europdische
Schutzgebietsnetz NATURA 2000 integriert wur-
den (MINISTERIUM F. RAUMORDNUNG, LAND-
WIRTSCHAFT U. UMWELT D. LANDES SACH-
SEN-ANHALT 2000).

Es sind diejenigen Heideflédchen Sachsen-Anhalts
aufgefihrt, die einen zusammenhdngenden Callu-
na-Bestand von mehr als 50 ha aufweisen (Stand
entsprechend CIR-Lufibildinterpretation 1992/93).
Diese Flachen befinden sich ausnahmslos auf ehe-
maligen oder aktuell betriebenen militérischen
Ubungsplatzen.

Auf dem Truppenibungsplatz ,Altmark” in der
Colbitz-Lletzlinger Heide mit einem Offenlandan-
teil von mehr als 10 000 ha (davon ca. 6 000 ha
Sandirockenheide, Stand 1992} befindet sich die
grofte zusammenhdngende Heidefléiche Mitteleu-
ropas (SODEIKAT & KNUPPEL 1997). Da Arten-
zahl und GréBe der Populationen stets von der
FlachengroBe abhdngen, kann davon ausgegan-
gen werden, dass diese Fldache hinsichtlich Diver-
sitat und Naturschutzpotenzial zu den bedeutend-
sten innerhalb Deutschlands z&hlt. Die bislang re-

lativ wenigen durchgefihrten Untersuchungen auf
der Flache bestdtigen die einmalige Bedeutung fiir
den faunistischen Artenschutz (z.B. aktuelle Erfas-
sungen der Brutvégel durch GNIELKA und SEELIG,
mindl.).

Dass auch kleinere Gebiete eine hohe Bedeutung
fir den Biotop- und Artenschutz besitzen, soll
nachfolgend anhand des ehemaligen Standort-
Ubungsplatzes Euper-Abtsdorf, nachfolgend , Wol-
tersdorfer Heide”, bei Wittenberg belegt werden.

3 Beispiel Woltersdorfer Heide bei Wittenberg
3.1 Aligemeine Gebietscharakteristik

Das Gebiet der Woltersdorfer Heide befindet sich
norddstlich der Lutherstadt Wittenberg am Rande
des RoBlau-Wittenberger Vorflémings. Der ehema-
lige Standortibungsplatz nimmt eine Gesamt-
flache von ca. 300 ha ein, wobei hier nur auf den
zentral gelegenen Teil von etwa 200 ha Gréfe
néher eingegangen werden soll, welcher auch als
FFH-Gebiet gemeldet wurde. Offene und gehdlz-
bedeckte Flcchen nehmen im betrachteten Gebiet
etwa gleiche Flachenanteile ein.

Das Gebiet stellt eine pleistozéne, sandige Hoch-
flaiche am Rand der nérdlich von Woltersdorf be-
findlichen Endmordne des Warthestadiums der
Saalekaltzeit dar (LIEDTKE 1960, RICHTER 1985).
Demzufolge dominieren sandige und lehmige
Sandbdden von geringer Bodengiite. Das Geldnde
fallt von Norden in Richtung des im Siiden befindli-
chen Baches bei Euper von 140 m auf etwa 120 m
UNN leicht ab und ist ansonsten als wellig bis hi-
gelig einzuschdtzen. Das Meso- und Mikrorelief
wird durch zahlreiche Graben, Aufschiitungen, Ab-
grabungen, Fahrspuren und Sprengtrichter ge-
prégt. Mit Ausnahme der Bachauen im Norden
und Stden ist das Gebiet ausgesprochen gewdsser-
arm, lediglich auf einigen stark verdichteten Weg-
abschnitten sind temporér wassergefillte Senken
vorhanden.

Der RoBlau-Wittenberger Vorflaming ist durch ei-
ne relative Niederschlagsarmut gekennzeichnet,
welche auf die Wirkung des Regenschattens des
Harzes zurickzufiihren ist. Die durchschnittlichen
Jahresmittelwerte liegen bei etwa 520 mm. Der
Jahresmittelwert der Temperatur liegt bei 8,5° C.

3.2 Nutzungsgeschichte

Das Urmesstischblatt von 1851 belegt, dass im
Gebiet bis mindestens zur Mitte des 19. Jahrhun-
derts die landwirtschaftliche Nutzung vorherrsch-
te. Erst spater wurde es groBflachig aufgeforstet
und vom Forstamt Gliicksburg bewirtschaftet. Die
militarische Nutzung begann Ende der 1930er
Jahre mit der Errichtung eines Infanterieschief3plat-
zes. Mit dessen Ubernahme durch die sowjeti-
schen Streitkrafte verdinderte sich der Charakter
des Gebietes wieder grundlegend. Zwischen
1945 und 1978 diente die Woltersdorfer Heide
als Panzer-Ubungsplatz. Fahrschultrassen und
haufige Brande fihrten zu einer starken Zurick-
drangung der Gehdlze im Zentralteil. Erst mit der
Errichtung eines ,Technischen Zentrums” und ei-
nes Treibstofflagers zwischen 1978 und 1988
nahmen die Rohbodenfléchen wieder ab und die
Gehdlzflachen zu. Nach dem Abzug der sowijeti-
schen Truppen im Jahr 1991 Ubernahm die Bun-
desvermégensverwaltung die Liegenschaft, die
veranlasste, dass das Gelande weitgehend von
Altlasten befreit wurde. Damit wurden die Voraus-

setzungen fir eine spatere Pflege hergestellt.
Gleichzeitig Gbernahm die Bundesforstverwaltung
die notwendige Betreuung des Geléndes. Auf ei-
ne Aufforstung wertvoller Offenfléchen wurde vor-
erst verzichtet, die Wiederbewaldung durch natir-
liche Sukzession schreitet jedoch voran.

Im Jahr 1998 wurde das Biro RANA von der
Oberen Naturschutzbehdrde des Regierungsprési-
diums Dessau beauftragt, fir das Gebiet ein
Schutzwiirdigkeitsgutachten mit Pflege- und Ent-
wicklungsplan zu erstellen (RANA 1999). Dieses
Gutachten lieferte die Argumente fir die geplante
Ausweisung als Naturschutzgebiet und die Mel-
dung als FFH-Gebiet Nr. 66 ,Woltersdorfer Heide
nordlich Wittenberg-Lutherstadt” {Code: DE4042-
301). Weiterhin wurden auf dieser Basis erste
Pflegemafnahmen realisiert, die im Nachfolgen-
den beschrieben werden sollen.

3.3 Biotope und Vegetation

Der ca. 200 ha groBe Zentralteil des ehemaligen
Truppenibungsplatzes, welcher als FFH-Gebiet ge-
meldet wurde, wies im Jahr 1998 einen Bestand
an Calluna-Heide (inklusive verbuschter Flachen
mit einer Gehdlzdeckung von bis zu 50 - 70 %
sowie vergraster Heidekomplexe) von ca. 57 ha
auf. Den gréfiten unvergrasten und zusammen-
hangenden Calluna-Bestand mit lediglich lockerer
Verbuschung bildet eine ca. 12 ha grofie Flache
im Norden des Gebietes. Grof3e Teile der Wolfs-
milch-Heidekrautheiden (Euphorbio-Callunetum)
missen aktuell als Uberaltert angesehen werden.
Zwischen den einzelnen Stréuchern dominieren
dichte Kryptogamenteppiche, die von Flechten
(Gattung Cladonia) sowie an lichteren Stellen von
monodominanten Besténden des Glashaar-Haar-
mitzenmooses (Polytrichum piliferum) gebildet
werden. Die Besenginster-Gebische, welche mit
weiteren Offenlandgesellschaften eng verzahnt
sind, nehmen 4 ha ein. Letztere weisen haufig
starke Frostschaden auf.

Auf fast 46 ha befinden sich Komplexe aus Sand-
magerrasen (Grasnelkenfluren) und Silbergras-Pio-
nierfluren (Corynephorion canescentis), wobei ca.
70 % starker von Landreitgras (Calamagrostis epi-
gejos) durchsetzt sind. Diese Vegetationseinheiten
wurden vor allem im Bereich des ehemaligen Tank-



Abbildung 1: Biotopverteilung im Zentralbereich
der Woltersdorfer Heide

Birken-Zitterpappel-Pioniergehdlze

Kiefer-dominierte Forste
Eichenwald
sonstige Gehdlze

Calluna-Heide und Calluna-dominierte
Komplexe (inkl. Ginsterheide)

Sandmagerrasen-Silbergrasflur-Komplexe
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sonstige Offenlénder

lagers sowie des Bunkers festgestellt, wo in den
Jahren nach dem Abzug der sowjetischen Truppen-
teile Sanierungsarbeiten durchgefihrt und Rohbo-
denstandorte teilweise neu geschaffen wurden.
Landreitgras-Dominanzen konnten auf 1 - 2 ha
der Untersuchungsflache kartiert werden, eine
dhnlich grof3e Flache nehmen ein- und mehrjghri-
ge Ruderalgesellschaften ein. Andere Vegetations-
gesellschaften wie Glatthaferwiesen auf frischeren
Standorten oder Zwergbinsenfluren im Bereich
von Tempordrgewdssern sind in der Woltersdorfer
Heide hinsichtlich ihrer Fléchenausdehnung von
untergeordneter Bedeutung.

Etwa 95 ha des FFH-Gebietes (und damit fast 50 %
der hier betrachteten Flache) sind bewaldet. Un-
gefdhr 44 ha sind mit Kiefern-Forsten bestanden,
wobei etwa 70 % starker mit Birken und Eichen
durchsetzt sind und sich somit bereits der potenzi-
ell natirlichen Vegetation — bodensaure Birken-Ei-

chenwadlder (Quercetalia robori-petraeae) - na-
hern. Die Ubrigen 30 % sind naturferne, monodo-
minante, strukturarme Forsten. Erkennbar ist die
natirliche Entwicklung zu den Birken-Eichenwal-
der, auch bei einigen der im Gebiet dominieren-
den Laubwalder wie den Birken-Zitterpappel-Pio-
niergehslzen, die auf ca. 38 ha stocken. Neben
drei gréfSeren zusammenhdngenden Besténden
von 8 und 10 ha existieren zahlreiche kleinere
(>25) mit einer Fléche von 0,1 bis 0,2 ha, welche
sich oft innerhalb groBer Offenlandbereiche befin-
den und sich in diese ausbreiten.

Nur etwa 7 ha der Laubwiélder wurden als Honig-
gras-Eichenwald (Holco mollis-Quercetum) ange-
sprochen, welcher einen hdheren Totholzanteil
aufweist. In einigen frischeren und reicheren Be-
reichen erreicht die Rotbuche (Fagus sylvatica) ei-
ne hohere Stetigkeit.

[nmitten des zentralen Offenlandes stockt ein jin-
gerer eichendominierter Baumbestand von etwa
3,5 ha GroBe. Es existieren neben den genannten
naturnahen Laubwaldgesellschaften auch mehrere
Flachen, auf denen die Robinie (Robinia pseudoa-
cacia dominiert. Insgesamt nimmt die aus Nord-
amerika stammende Art eine Fléche von weniger
als 4 ha ein.

Erwdahnenswert ist weiterhin, dass das Gebiet von
einem Netz aus zahlreichen unbefestigten Sand-
wegen durchzogen wird, an deren Réndern wert-
volle Pioniergesellschaften ausgebildet sind. Auf
verdichteten und staunassen Stellen konnten sich
Zwergbinsengesellschaften etablieren.

3.4 Fauna

Im Rahmen der Schutzgebietsinventarisierung wur-
den insgesamt 10 Tierartengruppen naher be-
trachtet. Die auszugsweise dargestellten Ergebnis-
se wurden den Fachbeitragen von Haike RUHN-
KE (Wildbienen), Martin TROST (Laufkafer), Tho-
mas SUBMUTH (Schmetterlinge) sowie Martin
SCHULZE {Heuschrecken, Lurche, Kriechtiere, V6-
gel) entnommen.

Entomofauna

Obwohl die eng an steppenartige Gebiete wie Cal-
luna-Heiden gebundene Heideschrecke (Gamp-
socleis glabra) nicht im Gebiet gefunden wurde
(Nachweis in Sachsen-Anhalt bisher nur auf dem

Abb. 2: Blishender, aufgrund von Verkusselung und Vergrasung zunehmend pflegebedirftiger Bestand

der Besenheide
(Foto: W. Hahne, September 1998)

Abb. 3: Warzenbeif3er, besiedelt Komplexe aus
Magerrasen, Pionierfluren und Heide sowie sandi-

ge Ackerbrachen
(Foto: M. Schulze, Juli 1998)

Abb. 4: Zauneidechse, weist in den leicht verkus-
selten Heidefléchen eine individuenstarke Populo-

tion auf
[Foto: M. Schulze, Mai 1999)




Truppenibungsplatz Klietz; WALLASCHEK 1994)
und auch weitere hochgradig gefohrdete Arten
wie der Steppengrashipfer {Chorthippus vagans)
im Gebiet fehlen (Vorkommen in der benachbarten
Glucksburger Heide; WALLASCHEK 1997], pré-
sentiert sich die Heuschrecken-Zonose mit 21 Ar-
ten dennoch sehr artenreich. Offene Rohboden-
flachen sowie Sandwege werden von der Blauflig-
ligen Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens)
und seltener auch der Blaufligligen Sandschrecke
{Sphingonotus caerulans) besiedelt. Starker in die
Heidekomplexe wandern der im Gebiet haufige
WarzenbeiBer (Decticus verrucivorus], der Rotleibi-
ge Grashipfer {Omocestus haemorrhoidalis) sowie
die Gefleckte Keulenschrecke (Myrmeleofetfix ma-
culatus) ein.

Auch viele weitere Vertreter der Insekten sind auf-
grund ihrer Ernghrungsweise (Pflanzen oder Sa-
men) oder klimatisch-struktureller Verhdltnisse an
Heidebestande gebunden. Zu diesen zdhlen zahl-
reiche Laufkafer. Mehr als 50 der im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesenen 78 Arten zeigen
eine Praferenz fir sandige bzw. xerotherme OF
fenlebensraume. Als echte Charakterart der Hei-
den kann beispielsweise der in Sachsen-Anhalt
stark geféhrdete Laufkéfer Bembidion nigricorne
genannt werden, dessen auf Europa beschranktes
Areal studlich bis nach Mitteldeutschland reicht
(LINDROTH 1945). Weitere geféhrdete Laufkafer-
arten des Untersuchungsgebietes, welche die Bo-
denstreu bzw. Rohhumusschicht der Calluna-Hei-
den besiedeln, sind beispielsweise Bradycellus
caucasius und Bradycellus ruficollis. Auch die lan-
desweit seltenen Laufkafer-Arten Amara infima
und Cymindis angularis besitzen Vorkommens-
schwerpunkte in CallunaHeiden.

Unter den 80 beobachteten Wildbienenarten, von
denen mehr als die Halfte eine Geféhrdungseinstu-
fung [Rote-Liste-Status nach DORN 1993 sowie
WESTRICH et al. 1998) aufweisen, finden sich
ebenfalls Vertreter, welche oligolektisch an Erica-
ceen bzw. der Besenheide fliegen. Zu diesen zdh-
len beispielsweise die Heidekraut-Sandbiene (An-
drena fuscipes) und die Heidekraut-Seidenbiene
[Colletes succinctus). Die in Sachsen-Anhalt vom
Aussterben bedrohte Filzbiene Epeolus cruciger
lebt wiederum brutparasitisch bei der vorigen Art,
so dass auch sie indirekt auf das Vorkommen der
Heide angewiesen ist. Viele der nachgewiesenen

Arten praferieren aufgrund ihrer endogdischen
Nistweise sandige Béden. Unter diesen sei beson-

ders der Fund der polylektischen Pelzbiene Antho-

phora retusa hervorgehoben, von welcher im Ge-
biet ein Mannchen und ein Weibchen gefangen
wurden. Der Nachweis stellt den ersten seit 1965
im Land Sachsen-Anhalt dar [DORN; RUHNKE

1999). Als weitere warmeliebende, sozial leben-

de und im Boden nistende Art sei Halictus smarag-

dulus genannt, die gleichfalls fir das Gebiet be-
statigt wurde. Die sidlich verbreitete Art erreicht
in Sachsen-Anhalt und Brandenburg die Nord-
grenze ihres Areals.

Aufgrund der ausgeprégten Monophagie der Rau-
pen sind zahlreiche Schmetterlinge an die Besen-
heide gebunden. Zu diesen zdhlen beispielsweise
die im Rahmen der Erfassungen durch P.
SCHMIDT [schrifil.) und T. SUBMUTH in den Jah-
ren 1998/99 nachgewiesenen beiden Eulenarten
Xestia agathina und Anarta myrtilli sowie die
Spanner Pachycnemia hippocastanaria, Perconia
strigillaria und Chlorissa viridata. Entsprechend
der aktuellen Roten Listen Deutschlands und Sach-
sen-Anhalts gelten diese Arten als gefdhrdet oder
auch vom Aussterben bedroht. Insgesamt wurden
im Untersuchungsgebiet 288 Grofschmetterlinge
erfasst, von denen 79 (I} mit einem Gefdhrdungs-
status (nach Roter Liste Deutschland bzw. Sachsen-
Anhall) belegt sind.

Wirbeltiere

Aulgrund der Gewdsserarmut im Untersuchungs-
gebiet konnte innerhalb des zentralen Offenteiles
der Woltersdorfer Heide als Amphibienart nur die
Kreuzkréte (Bufo calamita) nachgewiesen werden.
Fur die Laichabgabe werden tempordr wasserge-
fillte Senken auf Wegen genutzt. Des weiteren ge-
langen Nachweise adulter Tiere an den Tagesru-
heplatzen. Zwei Reptilienarten, namlich die Zaun-
eidechse (Lacerta agilis) und die Blindschleiche
{Anguis fragilis], wurden im Gebiet gefunden, wo-
bei erstere eine bemerkenswerte Populations-
gréBe erreicht. Die Art bevorzugt die locker ver-
buschten Heidekomplexe. Von der Blindschleiche
konnten dagegen nur zwei Uberfahrene Exempla-
re auf Sandwegen gefunden werden.

Eine besondere Bedeutung besitzen Zwergstrauch-
heiden fir die Brutvégel. Zahlreiche auf Offenle-
bensrdume spezialisierte Arten haben hier Vor-
kommensschwerpunkte. Das hatte zur Folge, dass

finf der genannten bedeutendsten Heidegebiete
Sachsen-Anhalts durch das Land als Europdische
Vogelschutzgebiete [EU-SPA) vorgeschlagen wur-
den. Sie beherbergen nennenswerte Brutbestande
von Arten, die im Anhang | der EU-Vogelschutz-
richtlinie aufgefihrt sind.

Die GroBe der Heiden ist fur deren Eignung als
spezielles Vogelschutzgebiet von wesentlicher Be-
deutung, da viele Arten erst ab einer bestimmten
Mindestflache nennenswerte und Uberlebensfahi-
ge Populationen bilden kénnen. Weiterhin ist die
Vernetzung der Heidegebiete untereinander wich-
tig. Es erscheint moglich, dass neben fehlender
Nutzung bzw. Pflege der Heide gerade die man-
gelnde Verbindung zum néchstgelegenen Vorkom-
men das Aussterben der letzten (2) sachsen-anhal-
tischen Population des Birkhuhns (Tetrao fetrix) in
der Colbitz-Letzlinger Heide beschleunigte {vgl.
KLAUS 1997, SODEIKAT & KNUPPEL 1997).
Dennoch kénnen auch kleinere Gebiete wie die
Woltersdorfer Heide einen wirksamen Beitrag
zum Schutz heidetypischer Brutvogelarten leisten.
So konnten im Jahr 1999 Heidelerche (Lullula ar-
borea) — 15 Brutpaare (BP), Neuntdter {Lanius col-
lurio) — 6 BP, Brachpieper {Anthus campestris) - 2
~ 3 BP und Ziegenmelker (Caprimulgus europae-
us) — 6 — 8 BP als Leitarten der ,Sandheiden”
(FLADE 1994} und gleichzeitige Vertreter des An-
hangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie kartiert wer-
den (eigene Erhebungen und schriftl. Mitteilung
von H. REHN, FG Ornithologie Witlenberg). Mitte
Mai 1999 konnte ein balzender Wiedehopf (Upu-
pa epops) im Gebiet beobachtet werden, der auf-
grund seiner Spezialisierung auf Groflinsekten in
den Heidekomplexen geeignete Nahrung findet.
Ein Brutnachweis blieb aus, was auch auf fehlen-
de Nistmaglichkeiten zuriickzufhren sein konnte.

Auch langfristig werden die Heiden auf den Trup-
peniibungspldtzen Schwerpunkthabitate fir viele
auf Offenlebensréume spezialisierte Arten sein,
da diese in der ibrigen Landschaft immer starker
zuriickgehen. So werden z.B. gerade in Sachsen-
Anhalt viele Tagebaulandschaften durch Sukzessi-
on bzw. Flutung als Offenlebensraum verloren ge-
hen und Kahlschlagflachen durch verdnderte
Waldbewirtschaftung nicht mehr als kurzzeitige
Ersatzlebensréume zur Verfiigung stehen. Neben
der extremen Geféhrdungssituation in bundesdeut-
schem und landesweitém MaBstab {vgl. RIECKEN

et al. 1994; PETERSON 1998) ergibt sich die
Schutzwirdigkeit und -bedirftigkeit der Zwerg-
strauchheiden vor allem auch aus ihrer Habitat-
funktion fir zahlreiche geschiitzte und hochgradig
gefahrdete Tierarten.

4 Grundsatze der Heidepflege

Mit der Meldung zahlreicher Zwergstrauchheide-
Hachen Sachsen-Anhalts als EU-SPA bzw. FFH-Ge-
biet und deren Aufnahme in das europdische
Schutzgebietsnetz NATURA 2000 besteht automa-
tisch das Verschlechterungsverbot fir Lebensrdume
des Anhangs | sowie fiir Populationen der Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie bzw. des An-
hangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie. Aus der Ver-
pflichtung zum Erhalt der Heiden ergibt sich die
Notwendigkeit zur schnellstméglichen Erstellung,
Umsetzung und fachlichen Begleitung von Pflege-
konzepten, um die grof3flachige (Wieder|Bewal-
dung der Calluna-Heiden zu verhindern. Grund-
satzlich bestehen hier verschiedene Moglichkei-
ten, die nachfolgend vorgestellt und diskutiert wer-
den sollen.

In den vergangenen Jahrhunderten wurden die Hei-
den als Weide fir anspruchslose Schaf- und Rin-
derrassen genutzt. Das durch Mahd mit der Hei-
desense gewonnene Heideheu diente als Einstreu
(bzw. Brenn- oder Baumaterial) und die Plaggen
(aus Rohhumus und Vegetation) wurden als Din-
ger eingesetzt (LINDEMANN 1993). In unregel-
maBigen Abstdnden wurde die Gberalterte Heide
auch durch Brennen verjiingt, damit die Schafe in
der sich generativ verjingenden Heide wieder
ausreichend Nahrung fanden (GOLDAMMER et
al. 1997). Die heute vor allem in den nordwest-
deutschen Heidegebieten angewandten Pflegeme-
thoden lehnen sich stark an kulturhistorisch einge-
setzte Nutzungs- und Pflegeformen an.

In Sachsen-Anhalt sind die existierenden Heide-
flachen vielfach das Produkt einer jahrzehntelan-
gen militarischen Nutzung sandiger Ubungsplat-
ze. Neben der oftmals groBflachigen Beseitigung
der Gehdlze fihrten Panzerbetrieb und Brande in-
folge des SchieBBbetriebes zur Schaffung von Roh-
bodenflachen und zur Entstehung und standigen
Verjingung der Calluna-Heiden. Nach der politi-
schen Wende wurde die militérische Nutzung auf



vielen Truppenibungsplatzen entweder aufgege-
ben oder erheblich verandert, so dass alternative
Pflegekonzepte sowohl fir derzeit beiibte als auch
fur die aus der militdrischen Nutzung entlassenen
Gebiete entwickelt werden missen. Eine Voraus-
setzung fir die Umsetzung der Pflegevarianten ist
in jedem Fall eine weitgehend abgeschlossene
Munitionsbergumung, welche — im Gegensatz zur
Situation in der Woltersdorfer Heide — vielerorts
auch heute noch ein ernstzunehmendes Problem
darstellt.

Je nach Alter und Zustand der Heide bieten sich
unferschiedliche Pflegemethoden an.

Im Rahmen der Biotopersteinrichtung einer stark
verbuschten oder gar wiederbewaldeten ehemali-
gen Heidefléche ist zundchst das Entkusseln, eine
moglichst vollstandige Beseitigung aufgekomme-
ner Stréducher und Bdume, erforderlich. Je nach
Baumart missen dazu verschiedene Methoden an-
gewandt werden. Wahrend Kiefern durch norma-
le Fallung beseitigt werden kénnen, sind Birken,
Espen und Robinien infolge ihres Vermégens,
Wurzelausschlag zu bilden, mittels dieser Metho-
de nicht restlos zu beseitigen. Eine mitunter jahre-
lange Nachpflege in Form von Beweidung oder
Mahd ist erforderlich. Erfolgversprechender ist
nach Meinung verschiedener Autoren das ,Rin-
geln” von Robinien und Espen [HOLSTJOERGEN-
SEN 1993).

Das gezielte oder zuféllige Brennen, welches zur
Zeit der Heidebauernwirtschaft sehr effektiv zur
Verjingung der Heide beitrug, stellt heute nur in
vergleichsweise wenigen Heidegebieten Deutsch-
lands eine Alternative zu Mahd und Beweidung
dar. Auf den SchieBBbahnen der Truppenibungs-
platze zahlte jedoch das Feuer stets zum bestim-
menden Faktor der Heideregeneration (LUTKE-
POHL & STUBBE 1997). Immer noch bestehende
und gréBtenteils unberechtigte Vorbehalte gegen-
uber dem Flammen sind der Grund dafir, dass
diese Pllegevariante erst in jingster Zeit wieder
starker forciert wird. Der gravierende Pflegenot-
stand in zahlreichen grofien Heidegebieten Sach-
sen-Anhalts belegt klar die Notwendigkeit des
Feuereinsatzes. Vielfach wird nur mittels Brennens
ein groBer Flachenverlust und eine deutliche Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der Heide
vermieden werden kdnnen, da die knappen finan-
ziellen Mittel weder fir eine maschinelle oder ma-

Abb. 5: Rohbodenreiche, liickige Silbergrasflur
(Foto: F. Meyer, Juli 1998)

Abb. 6: Blaufliiglige Sandschrecke, siedelt auf
spdrlich bewachsenen, sandigen Rohboden-
flachen

[Foto: M. Schulze, Juli 1998)

nuelle Pflege noch eine Beweidung mittels grofBer
Schatherden ausreichen dirften. Ein Vorteil des
Brennens besteht weiterhin in der Reduzierung der
Rohhumusauflage, was sonst nur durch das Plag-
gen (siehe unten) erreicht wird.

In Sachsen-Anhalt wird das Flammen zum Erhalt
von Heidebesténden und Trockenrasengesellschaf-
fen seit 1983 im NSG ,Harslebener Berge-Stein-
holz” praktiziert (WEGENER 1988), nachdem
vorherige pflanzensoziologische und &kologische
Untersuchungen die vorwiegend positiven Auswir-
kungen zufélliger Brande herausgestellt hatten
(BOHNERT 1974/75). WEGENER ({1993) kommt
zu dem Schluss, dass der Erhalt groBer Heide-
flachen aufgrund der immensen finanziellen Belas-
tungen nur durch die Gberwiegende Férderung
von Brandheiden sowie ausgewdhlter extensiv be-
weideter Heiden zu erreichen ist.

Die Argumente des Tierarten- und speziell des
Wirbeltierschutzes, welche vielerorts fir die Ab-
lehnung des Feuereinsatzes vorgebracht werden,
kdnnen beispielsweise damit entkréftet werden,
dass die MaBBnahmen auf die Wintermonate Janu-
ar/Februar zu Zeiten starken Frostes sowie auf
kleinere Flachen von wenigen Hektar Gréfie be-
schrankt werden. Unter bestimmten Bedingungen
(Witterung, Feuchtegehalt, Bodentyp usw.} kom-
men auch die in der Humusschicht Gberwintern-
den bzw. lebenden Arthr ¢n wdhrend des
Feuereinsatzes nicht zu Sciiuden (MELBER & PRU-
TER 1997). Sicherheitsvorkehrungen kénnen ge-
troffen werden, indem vegetationslose Brand-
schneisen (Sandwege) angelegt werden oder eine
Absicherung durch &rtliche Feuerwehren (auf
beibten Truppenibungsplaizen gegebenenfalls
auch Hubschraubereinsatz mit grofien Léschtanks,
vgl. GOTZE & BROCKMANN 1997) erfolgt. Je
nach Pflegeziel sollten die Fever als Mitwind- oder
Gegenwindfeuer angelegt werden, bei starkem
Wind sind derartige Pflegeeinsdtze aber generell
nicht durchzufiihren. Es muss auBBerdem darauf ver-
wiesen werden, dass vor dem Einsatz des Flam-
mens immissionsschutzrechtliche Belange Beach-
tung finden missen. So sind vor Beginn der Pflege-
mafnahme entsprechende Ausnahmegenehmigun-
gen einzuholen. _

Die Gréfle der durch Brennen zu pflegenden
Fléche richtet sich nach der Gesamtflache der Hei-
de im Betrachtungsgebiet. In kleineren Gebieten

sind Flachen zwischen 1 - 3 ha empfehlenswert.
Besonders wichtig ist es, dass sich die fir einen
kontrollierten Brand ausgewdhlte Heidefléche noch
nicht in der Reife- und Abbauphase (d.h. alter als
15 Jahre) befindet, da in diesem Alter die Fahigkeit
zur vegetativen Vermehrung unter Umsténden be-
reits erloschen ist {vgl. HOBBS & GIMINGHAM
1984). Es besteht jedoch infolge des enormen Dia-
sporenvorrates und der Konkurrenzstirke junger
CallunarPllanzen gegeniber langsam wachsenden,
weiteren lichtliebenden Arten der Krautschicht die
Féhigkeit zur generativen Vermehrung. Nach MUL-
LER et al. (1997) sollte das Brennen nach zehn bis
zwdlf Jahren wiederholt werden.

Der Einsatz einer weiteren Methode zur Heidepfle-
ge, das Plaggen, richtet sich nach der Machtigkeit
der bereits vorhandenen Rohhumusschicht und der
noch vorhandenen Samenbank zur Verjingung der
Heide. Es kann erforderlich sein, eine 5 - 10 cm
dicke Bodenschicht abzutragen. Dabei sollte je-
doch beachtet werden, dass der freigelegte Boden-
horizont noch keimfahiges Saatgut enthélt (BEH-
LERT 1993). Ist das nicht der Fall, bietet es sich an,
freigelegte Bodenpartien mit samenhaltigem Heide-
Mahdgut von benachbarten Standorten abzu-
decken. Damit erreicht man, dass das Heidekraut
bereits im kommenden Frihjahr keimt. Nach EIG-
NER {1991) kann auf erstmalig geschélten Flachen
nach 10 bis 20 Jahren und nach dem zweiten Mal
nach etwa 40 Jahren erneut geplaggt werden. Statt
der vormals verwendeten Heidehacke kommen
zum Plaggen heute vielfach spezielle Miniplagger
zum Einsatz. Die abgeschobene Rohhumusdecke
kann seillich abgelagert oder, besser noch, zum
Zwecke des Kompostierens (vgl. v. d. ENDE 1990)
aus dem Gebiet abtransportiert werden. Nach er-
folgreicher Verjiingung kann auf geplaggten Fl&-
chen nach 3 - 12 Jahren wieder mit einer ge-
schlossenen Heide gerechnet werden.

Zur Verjingung von 10 - 15 Jahre alten Heide-
krautbesténden ist die Methode der Mahd geeig-
net, da in diesem Alter die Wachstumsrate der
jungen Triebe und die Ausschlagfahigkeit der
PHanzen noch gut sind (BERDOWSKI & SIEPEL
1988). Die Pflanzen werden mit der Heide- oder
Motorsense (Freischneider) dicht tber dem Erdbo-
den abgeschnitten. Eine alternative Maglichkeit
zur zeitaufwendigen Handmahd stellt der Mah-
dreschereinsatz dar, wobei das gewonnene sa-

11



menhaltige Material anschlieBend mit einem Mist-
strever auf Entwicklungsfléchen ausgebracht wer-
den kann (TAUBER 1998).

Der giinstigste Mahdtermin liegt nach beendeter
Blite und erfolgter Aussamung zwischen Anfang
November und Mitte Marz (BLAB 1993). Bej ei-
ner Mahd im zeitigen Frohjahr kénnen mogliche
Frostschaden vermieden werden. Als ginstig hat
sich eine mit der Mahd verbundene Bodenverlet-
zung zur Schaffung geeigneter Keimbetten erwie-
sen, da so neben der vegetativen auch die gene-
rative Vermehrung geférdert wird.

Eine Alternative zur Mahd stellt die Beweidung
dar. Diese kann dazu beitragen, dass sich alle
ibrigen Pflegemethoden iber einen langen Zeit-
raum als unnétig erweisen. Da Heidekraut von
Hochleistungs-Schafrassen nicht als Futter ange-
nommen wird, missen im Rahmen der Land-
schaftspflege genigsame Landrassen eingesetzt
werden. Nach SAMBRAUS (1990) sind dabei vor
allem die seit Jahrhunderten bewdhrten Heid-
schnucken oder Skudden besonders vorteilhaft. So
tragt die Graue Gehérnte Heidschnucke dazu
bei, dass neben dem Verbiss des Heidekrautes
und der standigen Forderung der Optimalphase
der Heide auch der Nadelbaumanflug dezimiert
und die Diasporenverbreitung realisiert wird. Da
eine Beweidung im Widerspruch zum Tier- und
Pflanzenartenschutz stehen kann {Schutz von Bo-
denbritern usw.), schlagt v.d. ENDE [1993) vor,
diese in den Herbst- und Wintermonaten durchzu-
fihren. Bei Heideflédchen unter 100 ha Grofie soll-
te generell nur die Hitebeweidung eingesetzt wer-
den. WOIKE und ZIMMERMANN (1988) geben
eine zulassige Dichte von zwei Schafen pro Hek-
tar Heidefléche an. Dem trotz einer Schafbewei-
dung auftretenden Problem der Entwicklung von
Pioniergehdlzen kann durch den Einsatz von Zie-
gen begegnet werden (ECKERT 1992, WIL-
MANNS & MULLER 1976).

Das sich in zahlreichen gestdrten oder Uberalter-
ten Calluna-Besténden ausbreitende Land-Reitgras
(Calamagrostis epigejos| kann aufgrund seiner
Verbissempfindlichkeit im Rahmen einer speziellen
Frihjahrs-Beweidung zuriickgedréngt werden, wo-
bei hier eine Beweidung im Pferch von Vorteil sein
kann. Alternativ wére auch eine Mahd vor dem
Aussamen der Pflanzen méglich (EIGNER & EIG-
NER 1990).

In der Gesamtschau iber alle Pflegevarianten kann
geschlussfolgert werden, dass eine Kombination
verschiedener Methoden in den einzelnen Gebie-
ten oft bestens geeignet ist, die angestrebte Struktur-
und Artenvielfalt in den Heidegebieten zu erhalten.
Dies entspricht auch den praktfischen Erfahrungen
auf dem Truppenibungsplatz ,Senne” in Nord-
rhein-Westfalen (TORNEDE & HARRACH 1998] so-
wie den Empfehlungen zur Heidepflege im Raum
Munster (BIERMANN et al. 1994). Uber den zeitli-
chen und réumiichen Einsatz der Methoden sowie
deren Kombination sollten der Ausgangszustand
und das Pflegeziel auf der betrachteten Fléche ent-
scheiden. Abschliefend muss jedoch nochmals be-
tont werden, dass bei gleichzeitiger Beachtung éko-
nomischer Gesichtspunkte (vgl. WEGENER 1993)
und der GrofBe der Heideflachen in Sachsen-Anhalt
(vgl. Tab. 1) vor allem das Brennen die klar zu favo-
risierende Pflegemethode darstellt.

5 Umsetzung von PflegemaBnahmen im geplanten
NSG ,Woltersdorfer Heide”

Zeitgleich mit der Erstellung des Pflege- und Ent-
wicklungsplanes fiir die Woltersdorfer Heide be-
gann im Winterhalbjahr 1998/99 eine vorgezo-
gene Umsetzung von Pflegemafinahmen. Sie er-
folgte aufgrund eines vereinfachten Pflege-Kon-
zeptes und der Auswahl geeigneter Pllegeflachen
durch das Biiro RANA in Abstimmungen und Vor-
ortbegehungen unter Beteiligung von Mitarbeitern
der Strukturférderungsgesellschaft Wittenberg
(SFW), des Bundesforstamtes RoBBlau sowie der
Oberen und Unteren Naturschutzbehérde.

Die MaBBnahmen fanden auf drei Uber das Gebiet
verteilten Flachen mit einer GesamtgréBe von 5,5 ha
statt. Diese waren aufgrund beginnender oder
fortgeschrittener Gehélzentwicklung (Espen-, Bir-
ken- und Kiefernbewuchs) und starker Uberalte-
rung der Calluna-Heide dringend pflegebedirftig.
Unter stéindiger Begleitung der Pflegemaf3nahmen
durch den zustandigen Revierférster des Bundes-
forstamtes wurden zwischen Dezember 1998 und
Ende Februar 1999 alle Fléchen weitgehend vom
Baumbewuchs befreit. Kiefern wurden dabei di-
rekt Uber dem Boden, Birken dagegen in etwa
1 Meter Hohe abgeschnitten. Zeitgleich zur Ent-
kusselung erfolgte die Mahd der Heide mittels

Abb. 7: Heidemahd mit Motorsense
[Foto: Gehlert, Dezember 1998)

Abb. 9: Pflegefléiche unmittelbar nach Entkusse-
lung und Mahd
[Foto: M. Schulze, Mérz 1999)

Abb. 8: Berdumung des Heide-Schniitgutes nach
erfolgter Aussamung

[Foto: Gehlert, Dezember 1998)

Abb. 10: Verjiingte Heide ein Jahr nach der Hei-
depflege
(Foto: F. Meyer, August 2000)




Freischneidern. Das Mahdgut wurde im Anschluss
manuell von der Fléche transportiert und an Weg-
randern abgelagert. So konnte es anschlieBend
besser von einer Firma geborgen werden, welche
es als Ausgangsstoff zur Herstellung von Bio-Fil-
tern verwendet (SCHULZE, mindl.; Bundesforst-
amt RoBlau).

Die Erfolgskontrolle im Sommer der Jahre 1999,
2000 und 2001 ergab, dass einerseils ein erneu-
ter Austrieb der Birken ausblieb und andererseits
eine sehr gute vegetative Verjingung und auch
Blite der Besenheide stattgefunden hatte, wobei
Licken an jenen Stellen erkennbar waren, wo die
Heidestraucher infolge ihres hohen Alters bereits
stark geschwdcht waren.

Im Rahmen eines im Jahr 2001 begonnenen Fol-
geprojektes werden unter standiger fachlicher Be-
gleitung und Anleitung weitere Pflegemethoden
auf verschiedenen Flachen erprobt. Vor Beginn
der Pllege erfolgte sowohl eine Detailkartierung
groBerer Teilbereiche der Pflegefléchen als auch
die Markierung und vegetationskundliche Erstein-
richtung von Dauerbeobachtungstlachen, die mit
einer Grofle von jeweils 25 m? reprasentative
Ausschnitte der Pflegefléichen darstellen und eine
genaue Erfassung der Vegetationsstruktur und ih-
rer Verdnderungen im Sinne einer Effizienzkontrol-
le erlauben. Sie liegen nicht nur im Bereich ver-
schiedener PHlegemethoden, sondern erfassen
auch unterschiedliche Ausgangszustande wie Roh-
bodenfléchen, lockere und dichte Calluna-Bestén-
de, Calamagrostis-Horste und frihe Stadien der
Gehdlzentwicklung. Im Vordergrund des Projektes
steht der Aufbau und Einsatz einer Skudden-Her-
de, welche langfristig den erreichten guten Zu-
stand des Gebietes erhalten soll. Durch die magli-
che Nutzung eines nahegelegenen Stalles beste-
hen beste Voraussetzungen fir den Aufbau einer
Schatherde. Damit ist es méglich, auch die Proble-
me Schlechtwetterperioden und Nahrstoffeintrag
durch Nachtpferchung zu 18sen.

6 Schutz- und Entwicklungsperspektiven fir die
Heidefldchen Sachsen-Anhalts

Auf Grund von Nutzungsaufgaben und -dnderun-

gen missen Zwergstrauchheiden in Sachsen-An-
halt als ein aktuell stark gefdhrdeter Lebensraum-
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typ betrachtet werden. Etwa zehn Johre nach dem
Abzug der sowjetischen Streitkréfte von Truppeni-
bungspldatzen des Landes besteht mehr denn je
die Notwendigkeit, schnellstméglich MaBBnahmen
der Heidepflege zu initiieren. In Uberalterten Hei-
debestanden nehmen Gehdlz- und Vorwaldent-
wicklung sowie Vergrasungseffekte stetig zu, wah-
rend die Regenerationsfahigkeit von Calluna be-
standig sinkt. Bei stark fortgeschrittenen Sukzes-
sionsprozessen ist sowohl die praktische und wirt-
schaftliche Durchfihrbarkeit als auch der dkologi-
sche Wert einer Heide-Restitution in Frage gestellt.
In Sachsen-Anhalt besteht aber vor allem aufgrund
der Meldung grofler Heideflachen als NATURA-
2000-Gebiete die klare Forderung nach einer
langfristigen und nachhaltigen Absicherung eines
gunstigen Erhaltungszustandes der Heiden als Le-
bensraum von gemeinschaftlichem Interesse. Es
sollte daher ein Heide-Sofort-Programm initialisiert
werden, daos folgende Aspekte beinhalten sollte:
A) Aktuelle Zustandsanalyse/Flachenkataster
Zirka 10 Johre nach einem grundsétzlichen Wan-
del in der Nutzung der Heidefléchen infolge des
aufgegebenen oder modifizierten militarischen
Ubungsbetriebes ist eine aktuelle Zustandsanalyse
der Heidefldchen erforderlich. Diese erfolgt durch
eine flachenscharfe Bestandsaufnahme auf der
Grundlage terrestrischer Biotopkartierung, gege-
benenfalls auch durch Befliegung, und einer an-
schlieBenden Datenauswertung. Neben der Gréfie,
Lage und Verteilung der Gesamt- und Teilfléchen
sind auch verschiedene Parameter aufzunehmen,
welche hinsichtlich der weiteren Pflege und gegebe-
nenfalls auch Nutzung (z.B. technische Substratver-
wertung) bedeutsam sind. Dazu z&hlt vor allem ei-
ne detaillierte Charakteristik des Heideaufwuchses,
wie z.B. Alter, Wuchshdhe, geschétzte Massen und
Vegefationszusammensetzung.

B) Pflegeplanung

Eine kurzfristige Aufstellung praxisnaher und um-
setzungsorientierter Nutzungs- oder Pflegepléne
ist insbesondere im Rahmen der Pflege- und Ent-
wicklungsplanung fir festgesetzte Schutzgebiete
{NSG) bzw. der Managementplane fir FFH-Ge-
biete / EU-SPA erforderlich. Diese sollen einerseits
die aktuellen Nutzungs- und Eigentumsverhdltnis-
se, andererseits auch technische Einsatzparameter
wie Verbuschungsgrad, Aufwuchsreinheit, Relief
und Befahrbarkeit des Geléndes, Zuwegung und

Méglichkeit zur Umladbarkeit des Mahdgutes so-
wie das Vorhandensein von Triftwegen und Pferch-
flachen fir eine Beweidung beriicksichtigen. Ent-
sprechend den Vorgaben der Kampfmittelgefah-
ren-Abwehrverordnung ist der flachenkonkrete Ri-
sikostatus (Stand der Entmunitionierung und Alilas-
tenbeseitigung) zu ermitteln. Unter Beachtung der
genannten Rahmenbedingungen ist die jeweils ge-
eignete Pflegemethode (siehe Kap. 4) darzustellen
und eine Kostenschétzung vorzunehmen.

C) Prioritatenkatalog

Als Teil eines Ad-hoc-Programmes soll eine Prioritd-
tenliste mit besonders pflegewiirdigen und -bedurf-
tigen Flachen erarbeitet werden, deren kurzfristige
Umsetzung erforderlich und realistisch ist.

D) Forschung und fachliche Begleitung

Im Unterschied zu den stérker atlantisch geprag-
ten Heideflachen Nordwestdeutschlands kann bei
der Restitution der subkontinentalen Sandtrocken-
heiden Sachsen-Anhalts nicht auf vergleichbar
langjahrige Erfahrungen zuriickgegriffen werden.
Diese Kenntnisdefizite kénnen nur durch eine wis-
senschaftlich fundierte Begleitforschung beseitigt
werden. So sollten unter den spezifischen Stand-
ortbedingungen verschiedene Pflegemethoden ge-
testet und hinsichtlich ihrer Effizienz evaluiert wer-
den. Einen ersten Beitrag hierzu kann beispiels-
weise die geplante modellhafte Umsetzung alter-
nativer Pllegekonzepte in der Woltersdorfer Heide
leisten. Um eine reproduzierbare Dateninterpreta-
tion zu gewdbhrleisten, ist eine defaillierte Doku-
mentation des Ausgangszustandes der vorgesehe-
nen Pflegeflachen und die Einrichtung eines Sys-
tems reprasentativer Dauerbeobachtungsfléchen
erforderlich. Die Notwendigkeit dazu ergibt sich
ohnehin aus der Berichts- und Monitoringpflicht
gemdaB EU-rechtlicher Schutzbestimmungen.

Zum Abgleich innerfachlicher Zielkonflikte sollte
auch die Ableitung grundsatzlicher naturschutz-
fachlicher Parameter der Heidemahd einen weite-
ren Forschungsschwerpunkt bilden, wobei z.B. Be-
lange des Tier- {v.a. Vogel) Artenschutzes beson-
ders zu bericksichtigen sind.

E) Naturschutzrechtliche Sicherung

Die bereits begonnenen oder geplanten Unter-
schuizstellungsverfahren als NSG sollten insbeson-
dere fir die Glicksburger und Woltersdorfer Hei-
de sowie fir das Gebiet ,Heidelandschaft und
Feuchtgebiete bei Allstedt” (ehemaliger Flugplatz

Allstedt) schnellstméglich mit den endgiltigen Aus-
weisungen abgeschlossen werden. Nochmals zu
priifen sind Varianten der naturschutzrechtlichen
Sicherung fiir von der Bundeswehr Gbernommene
und aktuell beiibte Flachen der Colbitz-letzlinger
Heide. Die ehemals einstweilig gesicherten NSG
,Colbitz-Letzlinger Heide”, ,Planken-Osterstege”,
,Salchau” und ,Dolle” (LUDERITZ et al. 1995,
LANDESAMT F. UMWELTSCHUTZ SACHSEN-AN-
HALT 1997) wurden weder endgiiltig verordnet
noch in die NATURA-2000-Gebietskulisse aufge-
nommen. Momentan liegt hier, wie auch auf den
anderen beiibten Truppentbungsplatzen, die Ver-
antwortung fir den Erhalt dieses & priori nach
§ 30 NatSchG LSA besonders geschitzten Biotop-
typs bei den Ubungsplatzkommandanturen und
Standortverwaltungen im Zusammenwirken mit
dem jeweils zustdndigen Bundesforstamt. Die
Aspekte des Schutzes der Sandtrockenheiden sind
in den ohnehin fiir die Truppenibungsplatze aul-
zustellenden Bodenbedeckungspldnen verbindlich
festzuschreiben.

Fir die Umsetzung eines Sofortprogramms beste-
hen in Sachsen-Anhalt noch relativ ginstige Bedin-
gungen, jedoch zwingen fortschreitende Sukzessi-
onsvorgdnge zu einem schnellen Handeln. Ein aut
vielen Heideflachen vordringliches und bislang
unzureichend geklartes Problem ist die Absiche-
rung der Entmunitionierung, welcher umfangrei-
che Gefahrenabschétzungs- und ErkundungsmaB-
nahmen vorausgehen missen. Generell bildet ei-
ne enge Kooperation und Abstimmung zwischen
dem behdrdlichen Naturschutz, den Fldchennut-
zern (Bundeswehr, Bundesforst ...}, Planern und
Pflegebetrieben eine Grundvoraussetzung. Um ei-
ne Nachhaltigkeit zu schaffen, sind die soziodko-
nomischen Rahmenbedingungen und Anreize fir
Pflegebetriebe, Landschaltspllegeverbande etc. zu
erschlieBen bzw. zu optimieren. Dies schlieft
auch weitergehende Farderaktivitaten wie die
Schaffung von Absatzmarkten fur Fleisch, Wolle
etc. ein.
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1 Anforderungen des Naturschutzgesetzes

In Sachsen-Anhalt stellen eine Vielzahl von Vorha-
bensplanungen bundesweiter, landesweiter und
lokaler Bedeutung qualitativ und quantitativ neve
Anspriche an die Land- und Raumnutzung. Dabei
ist die Auseinandersetzung mit den Vorhabensfol-
gen, insbesondere den verursachten Veranderun-
gen der Umwelt fur alle Vorhabenstrager gesetz-
lich zwingend vorgeschrieben. Erklartes Ziel ist
es, weiterem unndtigen Verbrauch wertvoller Um-
welt und damit einer Verschlechterung der Um-
weltsituation schon auf der Ebene der Planung
wirksam vorzubeugen.

Betroffen und zu schitzen sind vor allem die Um-
weltgiter Natur und Landschaft, Boden, Wasser,
Luft und Klima. Entsprechend den gesetzlichen
Vorgaben haben die Vorhabenstrager frihzeitig
und umlassend die Auswirkungen beantragter
Vorhaben auf die Umwelt zu ermitteln, zu be-
schreiben und zu bewerten und damit als Ent-
scheidungsgrundlage Uber die Zulassigkeit von
Vorhaben in den Abwéagungsprozess einzubrin-
gen. Der Eingriffstatbestand ist, abhangig vom
Vorhabenstyp und dem konkreten Vorhabensort,
stets auf den Einzelfall bezogen zu prifen. Die na-
turschutzfachliche Eingriffsregelung legitimiert die
Umsetzung verbindlicher Rechtsfolgen, die von
der Vermeidung von Beeintrachtigungen von Na-
tur und Landschaft Gber den Ausgleich bzw. Er-
satz der Beeintrachtigungen bis zur Versagung
des Eingriffs nach Abwégung der vorrangigen Be-
lange reichen.

Gemdf §15 Naturschutzgesetz des Landes Sach-
sen-Anhalt (NatSchG LSA) sind bei planfeststel-
lungspflichtigen Vorhaben Vermeidungs-, Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen ... in dem Plan
for das Vorhaben oder in einem landschaftspflege-

rischen Begleitplan (LBP) in Text und Karte im ein-
zelnen darzustellen”. Eine hinreichende Prifung
von LBP's geplanter Vorhaben kann nur vollzogen
werden, wenn sowohl beziglich des Vorhabens
als auch hinsichtlich des betroffenen Naturraums
ausreichende Informationen zur Verfigung stehen.
Einen umweltwirksamen Effekt zeigt die land-
schaftspflegerische Begleitplanung nur dann,
wenn das Ziel der Ausgleichs- bzw. ErsatzmaB-
nahmen erreicht wird.

Die fachliche Praxis zeigt jedoch, dass entspre-
chende Kontrollen dieser Zielerreichung bisher
kaum durchgefihrt werden. Uber den Grad der
Umsetzung und die Funktionserfillung der land-
schaftspflegerischen Maf3nahmen liegen in fast al-
len Féllen nur unzureichende Kenntnisse vor. Soll
ein LBP seine angestrebte Praxiswirksamkeit errei-
chen, sind Erfolgskontrollen unverzichtbar.
Deshalb wurde vom Ministerium fir Raumord-
nung, Landwirtschaft und Umwelt des Landes
Sachsen-Anhalts ein Forschungsprojekt geférdert,
in dessen Rahmen am Beispiel des Neubaus der
Bundesautobahn A14 zwischen Halle und Mag-
deburg Erfolgskontrollen an Ausgleichs- und Er-
satzmaBnahmen durchgefihrt wurden. Das Pro-
iekt hatte eine Laufzeit von knapp drei Jahren {Juni
1998 bis Februar 2001) und umfasste die Plan-
feststellungsabschnitte Lébejin — Kénnern, Kén-
nern — Bernburg, Bernburg — Calbe und die Tank-
und Rastanlage Plétzetal {s. Abb. 1). Ziel des Pro-
jektes waren die Entwicklung und Anwendung ei-
nes Kontrollverfahrens zur Uberprifung der MaB-
nahmenumsetzung und ihrer ékologischen Wirk-
samkeit. Anhand der Ergebnisse wurden auftreten-
de Umsetzungs- und Zustandsdefizite aufgezeigt
sowie deren Ursachen diskutiert. Basierend auf
den so gewonnenen Erkenntnissen erfolgte die
Entwicklung von Optimierungsvorschlégen und,



Abb. 1: Untersuchungsraum an der A14 {aus Verkehrsprojekt Deutsche Einheit Nr. 14, 1995)

sofern auf andere Planungen Ubertragbar, die Ab-
leitung allgemeingiltiger Hinweise fur zukinftige
Kompensationsplanungen.

Uber den gesamten Forschungszeitraum fand eine
enge Zusammenarbeit mit dem Vorhabenstrager
DEGES (Deutsche Einheit Fernstral3enplanungs-
und -bau GmbH] statt, mit dessen Hilfe sogar zwei
Versuche zur Etablierung von Magerrasen bzw.
Grinléndern realisiert werden konnten.

2 Methoden der Erfolgskontrolle

Beziglich der Termini von Kontrollen werden z.Z.
keine einheitlich definierten Begrifflichkeiten ver-
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wendet {vgl. WERNICK 1993, BREUER 1993,
WEISS 1996). Prinzipiell wird zwischen Verfah-
renskontrollen, mittels derer Defizite bei der ver-
fahrensrechtlichen Durchfihrung der Eingriffsrege-
lung aufgedeckt werden sollen, und Ergebniskon-
trollen im eigentlichen naturschutzfachlichen Sinn
unterschieden (vgl. WERNICK 1993). Letztere sol-
len Gegenstand dieser Arbeit sein. Die Durch-
fihrung von Verlahrenskontrollen war nicht Inhalt
des Forschungsprojektes.

Nach der Unterteilung der Erfolgskontrollen in
Verfahrens- und Ergebniskontrollen laufen im Rah-
men des Forschungsprojektes die Ergebniskontrol-
len als Herstellungskontrollen und Wirkungskon-

trollen ab {vgl. Abb. 2).

Abb. 2: Ablauf von Erfolgskontrollen
(Entwurf: Rexmann; Schmidt 1999)

Erfolgskontrollen

0 g
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0

Herstellungskontrollen
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=> Umsetzungskontrollen
=> Zustandskontrollen

g

‘ Wirkungskontrollen ‘

Die Herstellungskontrollen lassen sich prinzipiell in
zwei Komponenten unterscheiden. Wahrend die
Umsetzungskontrolle die eigentliche technische
Realisierung der Ausgleichs- und Ersatzmafnah-
men [etwa im Sinne einer Bauabnahme) Gber-
prift, wird im Rahmen der Zustandskontrolle die
tatscichliche Entwicklung der MaBBnahme mit dem
definierten Kompensationsziel verglichen. Es wer-
den in festgelegten Zeitabsténden die tatsachliche
und die prognostizierte Zielerreichung kontrolliert
(vgl. WEISS 1994).

Die Wirkungskontrollen bewerten die eigentliche
dkologische Wirkung der MaBBnahmen entspre-
chend der Zielformulierung. Zur Ermittlung von Ur-
sachen und Wirkungen im Rahmen der Wirkungs-
kontrolle sind umfangreiche Untersuchungen zu
Standortfaktoren, floristischen und faunistischen
Aspekten sowie weiteren Einflussfaktoren notwen-
dig. Daher kénnen diese Kontrollen nur exempla-
risch an speziellen Mafinahmentypen durchge-
fihrt werden wie beispielsweise neuvartige, sehr
auvfwendige und daher kostenintensive oder nur
schwer prognostizierbare MaBnahmen. Anhand
von Wirkungskontrollen kénnen planerische, tech-
nische und/oder dkologische Schwachstellen von
MafB3nahmen ermittelt werden. Hierdurch besteht
die Méglichkeit, Fehlentwicklungen von Kompen-
sationsplanungen vorausschauend zu erkennen,
am untersuchten Beispiel sofort zu beheben und
fir zukinftige Planungen wichtige Hinweise zur
Optimierung zu liefern.

3 Untersuchungsumfang und kurze Darstellung
der Ergebnisse

Herstellungskontrollen

Fir die Durchfihrung der Herstellungskontrollen
wurde im Rahmen des Forschungsvorhabens ein
Prifbogen entwickelt, anhand dessen die Umset-
zung von Uber 250 MafBBnahmen an den oben ge-
nannten Autobahnabschnitten Gberprift wurde. Mit-
tels dieses Priifkataloges wurden Umsetzung und
Zustand der Mafinahmen sowie eventuell aufireten-
de Defizite und deren offensichtliche Ursachen fest
gestellt. Darauf autbauend wurden Vorschlage zur
Optimierung abgeleitet. Die jeweilige Bewertung
orientiert sich an den Festsetzungen des land-
schaftspflegerischen Begleitplanes. Die Bestimmung
des konkreten Zustandes erfolgte anhand ausge-
widhlter Indikatoren, welche aus den Kompensati-
onszielen des LBP abgeleitet wurden. In diesem Zu-
sammenhang wurde deutlich, dass nur hinreichend
konkrete und fachlich bestimmte Kompensationspla-
nungen einer effizienten und korrekten Erfolgskon-
trolle unterzogen werden kénnen. Fehlende oder
unkonkrete Zieldefinitionen erschweren wesentlich
die Uberprifung des Kompensationsziels. Verweist
ein planfestgestellter LBP lediglich auf die zu einem
spateren Zeitpunkt in der nicht planfeststellungs-
pflichtigen landschaftspflegerischen Austihrungs-
planung (LAP) erfolgende Konkretisierung, entste-
hen unausweichlich Konflikte. Diese resultieren da-
raus, dass dem Priifer der MaBBnahmen die LAP’s
normalerweise nicht zur Kenntis gelangen, da sie
keine offiziellen Planunterlagen sind, und er so we-
der deren Inhalte noch die praktischen Abléufe der
Umsetzung der Ausgleichs- und ErsatzmaBBnahmen
nachvollziehen kann.

Im Rahmen des Forschungsvorhabens konnte bis-
her lediglich in zwei Untersuchungsgebieten eine
100 %ige Umsetzung der MaBnahmen konstatiert
werden, wéhrend in anderen Gebieten bis zu 20 %
der Mafinahmen bisher nicht umgesetzt sind. Die
groBten Defizite traten im zuerst beplanten Ab-
schnitt Kdnnern-Lobejin auf, fir die spéter erstell-
ten landschaftspflegerischen Begleitpléne konnten
groBtenteils gute Umsetzungsergebnisse festgestellt
werden.

Héufig sind Umsetzungsdefizite schon in einer un-
genauen oder unzureichenden Planung begrin-
det. So wurde beispielsweise im Abschnitt Kon-
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nern-Lébejin die Pflege eines Auenwaldes festge-
setzt, ohne die Art und Weise der Durchfihrung
zu konkretisieren. Ahnlich ungenau waren die
Festsetzungen von EntkusselungsmaBnahmen auf
einem verbuschten Magerrasen im Bereich des
Saalehanges bei Aderstedt. Hier wurden weder
Haufigkeit, Zeitpunkt noch genauer Standort der
MaBnahme benannt. Dieses fuhrt letztlich dazu,
dass die MaBnchmen nicht umgesetzt werden.
Die Umsetzung zweier wasserbaulicher MaBnah-
men {Anbindung von Altwéssern) wurde bislang
aufgrund von langwierigen Abstimmungsprozes-
sen mit den zusténdigen Wasserbehdrden nicht
durchgefuhrt. Allerdings sollte diese Tatsache nicht
als Argument gegen die prinzipielle Festsetzung
von wasserbaulichen Mafinchmen angesehen
werden, da gerade im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens die Méglichkeit besteht, umfas-
sende RenaturierungsmaBBnahmen zu planen und
umzusetzen, wie es am Beispiel des Bornchenbe-
ches auch geschehen ist. Desweiteren konnten bei
der Uberschreibung des landschaftspflegerischen
Begleitplans in die landschaftspflegerische Aus-
fohrungsplanung in einigen Féllen Modifizierun-
gen festgestellt werden, die dazu fihrten, dass
beispielsweise Stickzahlen bei Gehdlzpflanzun-
gen gedndert oder der Pflanzort verlegt bzw.
ganz aufgegeben wurde. Ferner wurden im Ab-
schnitt Kénnern — Ldbejin kleinere Ersatzflachen
verlegt, da die im LBP vorgesehenen Fldachen nicht
mehr verfigbar waren. Bei den Herstellungskon-
trollen zeigte sich, dass im Gegensatz zu den Um-
setzungsergebnissen {Umsetzungskontrollen) der
Zustand einiger Mafinahmen (Zustandskontrollen)
noch nicht zufriedenstellend ist. Dieses ist beson-
ders fir die Gehdlzpflanzungen zu konstatieren.
Wahrend bei Aufforstungen, Feldgehdlz- und Al-
leenpHlanzungen gréBtenteils keine gravierenden
Ausfalle zu verzeichnen sind, treten bei den Ein-
zel- und Ufergeholzen sowie den Heckenpflanzun-
gen feilweise grofie Mangel auf. Grund dafir ist
haufig die nicht fachgerechte Durchfihrung der
Pllanzungen, die beispielsweise zu einem ungiins-
tigen Pflanztermin — Mitte Mai ~ durchgefihrt wur-
den, der nicht erfolgte Pflanzschnitt oder unterlas-
sene BewdsserungsmaBnahmen. In allen Untersu-
chungsgebieten stellte sich die Stieleiche {Quercus
robur) in Hinsicht auf den Anwuchserfolg als Pro-
blemart dar.
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Weiterhin wurde in einigen Fallen das Entwick-
lungspotenzial der Standorte falsch eingeschétzt.
So wurde beispielsweise auf natirlicherweise sehr
reichen und tiefgrindigen Béden, die durch die
ehemalige intensive landwirtschaftliche Nutzung
zusatzlich aufgediingt waren, die Anlage eines
Magerrasens vorgesehen, welcher sich aufgrund
des Nghrstoffreichtums dieses Standortes nicht
entwickeln kann.

Ferner wies ein, entsprechend den Festsetzungen
des LBP angelegtes Kleingewdsser, schon ein Jahr
nach der Anlage keine Wasserfihrung mehr auf.
Die Ursachen fir den Misserfolg sind einerseits in
der zu gering bemessenen Gewassertiefe und an-
dererseits in den insgesamt zu trockenen Verhalt-
nissen sowie des zu tiefen Grundwasserstandes
an diesem Standort zu suchen.

Da im Rahmen der Umsetzungskontrolle frihzeitig
gravierende Mangel bei einigen Gehslzpflanzun-
gen [Abb. 5) und im Besonderen bei der Stieleiche
festgestellt werden konnten, wurden im Rahmen der
Zustandskontrollen spezielle Untersuchungen zum
Anwuchserfolg und Wachstum von Gehélzpflan-
zungen in ausgewdhlten Gebieten durchgefihrt.
Hiermit wurden Erkenntnisse Uber die Vitalitét ein-
zelner Gehélzarten gewonnen sowie mégliche Ein-
flussfaktoren auf den Gehdlzanwuchs ermittelt.
Abb. 3 zeigt die Vitalitat ausgewdhlter Gehdlzar-
ten im Untersuchungsgebiet (UG) Gréna.

Die Ermitlung verschiedener Einflussfaktoren er-
folgte beispielsweise im UG Domnitz in Gehélz-
pflanzungen mit und ohne Untersaat. Die Abbil-
dung 4 zeigt, dass eine Untersaat mit Grasermi-
schungen (Regelsaatgut] im Vergleich zu Gehdlz-
pflanzungen ohne Einsaat keinen positiven Effekt
auf die Vitalitat der Gehdlze hatte.

Wirkungskontrollen

Diese wurden an ausgewdhlten MaBnahmentypen

durchgefihrt. Untersucht wurden z.B.:

— die Anlage von MaBnahmenkomplexen und de-
ren Wirkung im Biotopverbund,

— der Erfolg von Grinlandetablierungen auf ca.
130 ha Flache,

- die Neuanlage bzw. Entwicklung von Magerrc-
sen auf ca. 12,5 ha Flache,

— die &kologische Wirksamkeit von Renaturie-
rungsmaBnahmen an drei kleinen FlieBgewds-
sern und

Abb. 3: Vitalitit der einzelnen Gehélzarten im Untersuchungsgebiet Gréna im Jahr 2000

Abb. 4: Vitalitat ausgewdhlter Gehélze im UG Domnitz
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— EntsiegelungsmaBnahmen und Bodenaushage-
rung auf ca.16 ha Fléache.

Zur Ermittlung der Wirkungen von MaBnahme-
komplexen aus Gehélzpflanzungen, Grinlandetab-
lierungen und Entwicklung von Ruderalfluren wur-
den Untersuchungen der Avifauna sowie eine Kar-
tierung der relevanten Habitatstrukturen durchge-
fGhrt. Da die MaBinahmen zum Untersuchungszeit-
punkt gerade erst angelegt waren, kann derzeit
noch keine vollstéindige Zielerreichung konstatiert
werden. Dieser gegenwdrtige Zustand bietet aber
gerade Arten der OHfenlandbiotope — und somit
typischen Arten frisher Entwicklungsstadien — Le-
bensraum [Abb. 6). So wurden beispielsweise fir
die Grauammer als eine Charakterart der Offen-
landbiotope signifikante Zuwéchse verzeichnet.
Somit ist der momentane Zustand der Flachen, im
Hinblick auf deren Entwicklungsalter, aus natur-
schutzfachlicher Sicht durchaus zufriedenstellend.
Zur endgiltigen Einschdtzung des Kompensations-
erfolges sind langerfristige Untersuchungen zu
spéateren Terminen unbedingt notwendig.

Der Erfolg hinsichtlich der Etablierung von Grin-
landgesellschaften durch Ansaat bzw. Selbstbe-
grinung auf ehemaligen Ackerstandorten oder
-brachen wurde mittels vegetationskundlicher, fau-
nistischer und standortkundlicher Methoden unter-
sucht. Dazu fanden dreijéhrige Untersuchungen
auf Daverflachen und eine Erfassung des floristi-
schen Artenspektrums mit Hilfe von Artenlisten, ei-
ne Kartierung von Heuschrecken (im Jahr 1999)
als Indikatoren fiir die strukturellen Qualitéten von
Grinlandern sowie eine bodenkundliche Aufnah-
me statt.

Im Ergebnis der Untersuchungen kann festgestellt
werden, dass die weitgehend noch jungen unrei-
fen Grinlandgesellschaften bisher nur in Teilen
dem Kompensationsziel entsprechen. Auf den An-
saatflachen herrschen zur Zeit von der Saatgutmi-
schung Uberprégte ruderalisierte Grinland-Frag-
menigesellschaften vor. Auf flachgrindigen bzw.
sidlich exponierten Standorten sind diese Grin-
lénder recht krauterreich. Auf ehemaligen Acker-
brachen, vor allem im Bereich der Saaleaue, bil-
deten sich hingegen Griinlander mit Dominanzbe-
stdnden der Quecke heraus. Die krauterreichen
Ansaatflachen bzw. die nicht von der Quecke do-
minierten Grinldnder zeigten wdhrend des drei-
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iéhrigen Untersuchungszeitraumes durchaus ziel-
fihrende Entwicklungstendenzen, die auf den
duBerst stabilen Quecken-Dominanzbesténden
hingegen nicht festgestellt werden konnten. Als
wichtigste Einflussfaktoren fir die erfolgreiche
Grinlandetablierung auf nahrstoffreichen Acker-
standorten sind die Zusammensetzung der Saat-
gutmischung, die Aussaatstdrke sowie das Vor-
handensein von geeigneten Samen-lieferbiotopen
in der Nachbarschaft zu nennen. Mit der Ansaat-
mischung werden die entscheidenden Initiale zur
Etablierung der Grunlander gesetzt. Um einer Flo-
renverfdlschung entgegenzuwirken, sollte auf die
Verwendung der Ublichen Regelsaatgutmischun-
gen verzichtet und stattdessen eine Heugras-,
Heublumen- oder Mulchsaat durchgefihrt werden.
Geeignete Spenderbiotope miussen jedoch schon
im Vorfeld gesucht werden, was in der Regel ei-
nen hdheren Aufwand bedeutet, welcher jedoch
durch die positiven Entwicklungen solcher Ansaa-
ten gerechtfertigt wird. Stehen keine geeigneten
Lieferbiotope zur Verfigung solite die Ansaatmi-
schung speziell auf den Standort und das Entwick-
lungsziel abgestimmt werden. Die strukturelle Sto-
bilitat der Grinlandgesellschaften kann besonders
auf ndhrstoffreichen Standorten nur durch ein aus-
gewogenes Verhdltnis von wichsigen Horst- und
Rasengrasern sowie einen grofien Anteil an kon-
kurrenzstarken Krdutern erreicht werden. Aus-
saatstarken von 4 g/m? und weniger haben sich
als erfolgreich erwiesen (vgl. auch MOLDER &
SKIRDE 1993, BOSSARD 1999).

Da die Kompensationsflachen in der Regel sehr
nahrstoffreich sind, sollte in den ersten Jahren die
Aushagerung des Standortes mittels mehrmaliger
Mahd oder Beweidung {zwei- bis dreimal im Jahr)
anvisiert werden. Stehen keine avifaunistischen
Ziele oder die Forderung von spatblihenden Ar-
ten im Vordergrund, kénnen die Pflegegénge in
Abhéangigkeit vom Aufwuchs schon ab Anfang
Mai durchgefihrt werden.

Die Untersuchungen zur Magerrasenetablierung
und -entwicklung, die entsprechend denen zur
Etablierung von Griinlandgesellschaften erfolgten,
erbrachten im Untersuchungszeitraum noch keine
hinreichend reproduzierbaren Ergebnisse. Im UG
Plétze-Sixbach sudlich von Kénnern (Abb. 7] konn-
te der schon vor dem Eingriff bestehende Mager-
rasen durch eine extensive Beweidung erhalten

Abb. 5: Gehélzpflanzungen am Bérnchenbach
[Foto: Rexmann, Sommer 1999)

Abb. 7: ,Magerrasenetablierung” im UG Plotze-

Sixbach
[Foto: Schmidt, Sommer 2000)

Abb. 6: Gehélzstrukturen fiir die Avifauna im UG
Plstze-Sixbach
[Foto: Rexmann, Sommer 2000)

Abb. 8: Gewdsserrenaturierung am Bérnchen-
bach,
[Foto: Schmidt, Sommer 2000)
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werden. Allerdings wurde auf einem Teilbereich
des Magerrasens im Jahr 1998 iber mehrere Ta-
ge falschlicherweise ein Nachtpferch eingerichtet,
was zur vollsténdigen Zerstérung des Vegetations-
bestandes und zur nachhaltigen Eutrophierung
der Flache fihrte. Auf den an den bestehenden
Magerrasen angrenzenden Standorten sollten
nach dem landschaftspflegerischen Begleitplan
Magerrasen neu etabliert werden. In diesem Be-
reich konnten sich bisher lediglich artenarme von
Grésern dominierte Griinlandgesellschaften, in
denen kaum Mcgerrosencrten vertreten sind, enf-
wickeln. Prinzipiell ist der Standort aufgrund sei-
ner Tiefgindigkeit und der guten Néhrstoffversor-
gung fir die Etablierung von Magerrasen wenig
geeignet. Ferner fihrten die hohe Aussaatmenge
und die unzureichend auf das Entwicklungsziel
abgestimmte Saatgutmischung zur nicht zielge-
maBen Entwicklung dieses Vegetationsbestandes.
In einem weiteren Untersuchungsgebiet, im Be-
reich des Saclehanges siidlich von Aderstedt, war
die Pflege eines bestehenden, leicht ruderalisier-
ten Magerrasens sowie die Neuanlage von Ma-
gerrasen vorgesehen. Auf dem bestehenden Ma-
gerrasen konnte dem fortschreitenden Ruderalisie-
rungsprozess bisher nicht Einhalt geboten wer-
den. Das falsche Beweidungsregime — Umtriebs-
weide mit nachtlichem Verbleib der Tiere auf der
Flache — fohrte deutlich sichtbar zu Néhrstoffverla-
gerungen innerhalb des Geléndes sowie zu einer
Verschiebung der Artenzusammensetzung auf den
ehemals gut ausgebildeten kontinentalen Halb-
trockenrasen hin zum Typ ,Grinlédnder mesophiler
Standorte” [BERG 2001). Auf den vorgesehenen
Ansaatifléchen herrschen artenreiche Frischwiesen
vor, deren Entwicklung zu Magerrasen aufgrund
des Néhrstoffreichtums des Standortes jedoch un-
wahrscheinlich erscheint. Der im LBP vorgesehene
Oberbodenabtrag, der die Aushagerung des
Standortes bewirken sollte, fand aus Bodenschutz-
grinden nicht statt.

Um die Wirkung von Oberbodenabtrag auf die
Entwicklung von Magerrasen zu ermitteln, wurde
im UG Plstze-Sixbach-Auve auf zwei an bestehen-
de Magerrasen angrenzende Flachen der Ober-
boden abgeschoben. Zum gegenwdrtigen Zeit-
punkt verlduft die Entwicklung auf diesen Flachen
erfolgversprechend. Die Verschiebung des Arten-
spektrums und die Einwanderungseffekte von Ar-
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ten aus dem angrenzenden Trockenrasen sind
hier deutlich erkennbar (Abb. 9).

Wichtige Einflussfaktoren fir den Erfolg des MaB-
nahmetyps ,Magerrasenetablierung” sind neben
der richtigen Standortwahl! vor allem die Etablie-
rungsmethodik und die fachgerechte Bewirtschaf-
tungsweise. Die im Rahmen des Forschungsprojek-
tes durchgefihrten Untersuchungen zu unter-
schiedlichen Etablierungsméglichkeiten (Ansaat,
Abschieben des Oberbodens und anschlieBende
Sukzession) konnten erste Erkenntnisse zu dieser
Problematik liefern, bedirfen jedoch noch lange-
rer Untersuchungszeitrdume.

Untersuchungen zu FlieBgewdsserrenaturierungen
fanden am Sixbach, an der Pldtze und am Born-
chenbach statt. Der Sixbach entspringt sidlich der
Ortschaft Dornitz und flieft bereits nach ca. 2 km
in die Plotze. Die Quelle der Plétze befindet sich
sidlich von Domnitz. Nach ca. 6 km mindet die-
se in die nordlich gelegene Fuhne. Beide Gewds-
ser sind z.Z. stark begradigt, eingetieft und durch
ein einheitliches Regelprofil gekennzeichnet. Der
Bérnchenbach, der vor der MaBnahmenumset-
zung ein dhnlich einheitliches Regelprofil wie Plot
ze und Sixbach aufwies, entspringt bei Edlau und
mindet ebenfalls in die Fuhne. Er weist in Teilbe-
reichen eine nur temporare WasserfGhrung auf.
Wahrend an Plétze und Sixbach im Wesentlichen
Aufwertungen des Gewdasserumfeldes unter Beibe-
haltung des derzeitigen Regelprofils vorgesehen
waren, zielten die MaBnahmen am Bérnchenbach
auch auf die Verbesserungen der Gewdssermor-
phologie ab.

An den drei FlieBgewdssern und deren Ulerberei-
chen fanden Untersuchungen zur Gewdasserstruk-
tur (Bestimmung der Gewdsserstrukturgite anhand
von morphologischen Auspragungen nach LUA
1998}, Gewassergite (Bestimmung anhand von
chemischen Parametern und dem Saprobienindex)
und der floristischen Ausstattung (vegetationskund-
liche Kartierungen mittels Artenlisten) statt.
Nachhaltige Verbesserungen der Gewdssermor-
pholgie konnten fir den Bornchenbach (Abb. 8],
an dem weitreichende Renaturierungsmafnahmen
(Abflachung der Béschungen und Aufweitungen
des Gewdsserprofils) am FlieBgewdsserkdrper
durchgefithrt wurden, konstatiert werden. Durch
PHlanzungsmaBnahmen wurden Bachréhrichte im
Sohlbereich etabliert, wahrend sich die gefdhr-

Abb. 9: Anteile der soziologischen Artengruppen am Gesamtdeckungsgrad auf den Teilflachen der Ab-
schiebefléche | im UG Plétze-Sixbach-Aue im Vergleich der Jahre 1999 und 2000
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dete Brunnenkresse durch Sukzession ansiedeln
konnte.

An Pldtze und Sixbach fand zwar eine natur-
schutzfachliche Aufwertung des Gewasserumfel-
des statt, der technische Ausbauvzustand und die
Profiltiefe der Gewdsser selbst wurden jedoch bei-
behalten. Charakteristische Fliegewdsserstruktu-
ren sind aufgrund des Regelprofils somit kaum vor-
handen und die Entwicklung einer typischen Ge-
wiisservegetation und fauna kann nur in Teilberei-
chen festgestellt werden.

An allen Gewdssern fiihren die angrenzende in-
tensive landwirtschaftliche Nutzung sowie die Ein-
leitungen von hduslichen Abwassern aus Ortschaf-
ten zu erhhten Nahrstoffkonzentrationen (im Be-

sonderen Nitrat, Ammonium und Sulfat). Das Ar-
tenspekirum der Gewasserfauna ist daher relativ
artenarm und wird vornehmlich am Barnchenbach
durch den vermehrten Nahrstoffeintrag geprégt.

Problematisch sind in diesem Zusammenhang die
weiterhin regelmaBig durchgefihrten Unterhal-
tungsmafBinahmen. An Plétze und Sixbach finden
jedes Jahr im Herbst oder Sommer Entkrautungs-
maBnahmen der Sohle sowie eine durchgangige
Mahd der Uferbereiche statt. Am Bérnchenbach
wurden im Sommer 2000 die Béschungen erstma-
lig wieder geméht. Diese MaBnahmen verhindern
die Entwicklung von naturnahen Uferstrukturen so-
wie die Entwicklung einer langfristig bestehenden
und okologisch funktionsfahigen Gewdasservegeta-
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tion nachhaltig. Die Planungen zu solchen MaB-
nahmen missen daher immer den gesamten FliefB3-
gewdsserkdrper mit dem angrenzende Umland
als ékologisches System betrachten und erfassen,
wenn sie langfristig erfolgreich sein sollen.

4 Konsequenzen fiir zukiinftige Planungen

Ausgehend von den Unfersuchungen an der A14
sollen im Folgenden allgemein giltige Vorschldge
fir zukinftige Kompensationsplanungen abgelei-
tet werden.

Eingriffsvermeidung

Die Untersuchungen an der A14 verdeutlichen,
dass die Entwicklung von Biotopen wie beispiels-
weise Magerrasen oder Feuchtgrinland nur schwer
mdglich ist. .d.R. kdnnen solche Biotope, wenn ein-
mal zerstért, nur auf besonderen bzw. extremen
Standorten entwickelt werden. Aus diesem Grund
sollte der Eingriff in Biotope, fir die im Naturraum
nur wenige regenerierbare Standorte vorkommen,
grundsatzlich vermieden werden. Auch reife Oko-
systeme wie beispielsweise naturnahe Walder soll-
ten aufgrund der langen Entwicklungsdauer eben-
falls vorrangig vor Eingriffen bewahrt werden.

Planung

Gehdlzpflanzungen nehmen in der Kompensations-
planung der A14 ca. 42 % der Gesamtplanung
ein. Ahnlich hoch ist deren Anteil auch in anderen
Ausgleichs- und Ersatzplanungen einzuschétzen.
Die Tendenz zur Bevorzugung des Mafinahmetyps
.Gehdlzpflanzung/Anlage von Gehélzen” ist un-
verkennbar. Da aber mit Gehdlzpflanzungen die
durch Eingriffe betroffenen Offenlandarten nicht
kompensiert werden kdnnen und in vielen Féllen
eher eurydke Arten geférdert werden, diirfen Aus-
gleichs- und Ersatzplanungen nicht auf die Festset-
zung nur dieses MaBnahmetyps reduziert werden.
AuBlerdem dirfen die Probleme, die bei der Umset-
zung und langfristigen Sicherung von Offenland-
biotopen auftreten, nicht dazu fihren, dass solche
MaBnahmen nicht mehr geplant werden. Grund-
satzlich muss der funktionale Bezug zum Eingriff
weiterhin im Vordergrund stehen. Dieses befrifft ge-
nauso die Auswahl der Kompensationsfléchen, wel-
che nicht durch Eigentumsverhdlinisse oder andere
Faktoren eingeengt werden darf.
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Die Planung und Anlage der MaBnahmen muss
zukinftig besser auf die Standortfaktoren abge-
stimmt werden. So kann man die erfolgreiche Ent-
wicklung von Magerrasen auf nghrstoffreichen
ehemaligen Ackerstandorten oder die Etablierung
von Feuchtwiesen auf frischen Standorten ohne
geeignete und unter Umstdnden sehr aufwendige
vorbereitende oder begleitende zusdtzliche Maf-
nahmen schon im Vorfeld aufgrund der Nichteig-
nung des Standortes ausschlieBen.

Die Anlage von MaBnahmenkomplexen — wie an
der A14 bereits in Teilen realisiert - birgt grofe
Vorteile. In diesen Komplexen kdnnen verschiede-
ne Biotoptypen wie beispielsweise Extensivgrin-
land, extensiv genutzte Ackerflachen, Sukzessi-
onsflachen, Saum- und Heckenstrukturen und/
oder kleinere Stillgewdsser miteinander verzahnt
werden und so vornehmlich Arfen mit vielschichti-
gen Habitatansprichen Lebensraum bieten. Inner-
halb dieser Gebiete sollte die differenzierte Dyna-
mik der LebensrGume ausgenutzt werden. Dieses
kénnte beispielsweise durch die Anlage mehrerer
Stillgewésser mit unterschiedlicher Gewassertiefe
oder die Pflanzung von verschieden dichten und
alten Gehdlzgruppen realisiert werden. Somit
wird die Méglichkeit erschlossen, dass Arten in
Habitate ausweichen kdnnen, die ihren An-
spruchen besser entsprechen. Die MaBBnahmen
sollten so geplant und ausgefihrt werden, dass
keine oder nur minimale Pflegeeingriffe nétig
sind, damit deren beeintrachtigende Wirkung ge-
ring gehalten werden kann. Zur Erreichung einer
Biotopvielfalt sollten Sukzessionsflachen auf Stand-
orten verschiedenster Auspragung ausgewiesen
werden. Vor allem bei linearen Strukturen wie
Hecken und SGumen ist der Einfluss von negativen
Randeffekten (erhohter Nutzungsdruck, Eintrag
von Dinge- und Pflanzenschutzmitteln) sehr hoch.
Ebenfalls besteht hier im Zuge der angrenzenden
Bewirtschaftung die Gefahr des allméhlichen Um-
nutzens. Diese Probleme sind bei MaBnahmen-
komplexen im Gegensatz zu kleinflachigen Split-
terflachen weniger gravierend.

Mit komplexen MaBnahmen kénnen positive Rick-
kopplungsprozesse ausgenutzt werden und bei-
spielhaft ,6kologische Zellen” in der Landschaft
etabliert werden, die zum einen in das Netz des
Skologischen Verbundsystems integriert werden
und zum anderen positive soziodkonomische

Aspekte bilden, da den Landwirten in gréBerem
Umfang Ackerfidchen erhalten bleiben.

Ein Hauptaspekt bei der Festlegung von Kompen-
sationsmaBnahmen sollte die Férderung, Schatf-
fung und Entwicklung von dkologisch wertvollen
ndhrstoffarmen Biotopen sein. Sowohl im Rahmen
der Einrichtung von Kompensationsmafinahmen
als auch bei der anschlieBenden Pflege sollte eine
verstéirkle Aushagerung der Standorte angestrebt
werden. Beispielsweise kdnnte in Teilbereichen
ein Oberbodenabtrag erfolgen, wodurch néhr-
stoffarme Rohbodenstandorte geschaffen werden.
In den ersten Jahren kénnte durch verstarktes Ab-
schopfen von Biomasse eine rasche Aushagerung
des Standortes erzielt werden. Nach erfolgreich
durchgefilhrtem Aushagerungsprozess schlieft
dann die eigentliche, zum Erhalt der Zielgesell-
schaft notwendige, PflegemaBnahme an.

Bei der Festsetzung der Pflege- und Erhaltungs-
maBnahmen auf Kompensationsflachen kénnte
auf die bestehenden landwirtschaftlichen Struktu-
ren innerhalb der jeweiligen Region zuriickgegrif-
fen werden. So sollte die Integration von traditio-
nellen Nutzungsformen (im Bereich der Saalehén-
ge betrifft dieses beispielsweise die Wanderscha-
ferei) verstarkt in die Kompensationsplanung ein-
bezogen werden. Auch kénnten MaBnahmen in
den Skologischen Landbau integriert werden, wo-
durch 8kologisch und soziodkonomisch nachhalti-
ge Nutzungsformen geférdert wisrden.

Weiterhin sollten neben den naturschutzfachlichen
Gesichtspunkten wirtschaftliche Aspekte nur inso-
fern von Belang sein, als dass ein Nutzungsregime
einer kostenintensiven Pflegemaf3nahme vorzuzie-
hen ist, wenn dadurch genauso der Erhalt bzw. das
Erreichen des Kompensafionszieles gesichert ist. Al-
lerdings wird die Aufwendung von Finanzmitteln fur
die Pflege in den Anfangsjahren nicht zu umgehen
sein. Neben der oben dargestellten Méglichkeit der
Einbindung von regionalen Strukturen und Institutio-
nen bzw. des dkologischen Landbaus kénnten die
Kompensationsziele durch ein differenziertes Nut-
zungsregime gewdhrleistet werden. Beispielsweise
kénnten neben einem, in Teilbereichen auf spezielle
naturschutzfachliche Ziele abgestimmten Pllegeregi-
me auf anderen Teilfléichen eine Mahd oder Bewei-
dung entsprechend des Aufwuchses vorgesehen
werden. Gleichzeitig bedarf es jedoch der Festle-
gung von strikten Verboten z.B. beziglich der

Pferchhaltung oder bestimmter intensiver Nutzungs-
formen sowie der Ausbringung von Pflanzenschutz-
mitteln und Diingern. Um eine wirkungsvolle Ausha-
gerung zu erreichen, kénnte, sofern keine faunisti-
schen Zielstellungen entgegen stehen, ein Teil der
Fléche {ca. 30 — 50 %) schon vor dem 15.6. ge-
nutzt werden. Damit wird neben den naturschutz-
fachlichen Zielen zugleich eine bessere landwirt-
schaftliche Verwertbarkeit des Aufwuchses der
Grinlander erreicht.

Langfristige Sicherung der PflegemaBnahmen
Nach Ablauf der drei bis finfjahrigen Pflegever-
triige ist die anschlieBende Durchfihrung der Pfle-
ge- und ErhaltungsmaBnahmen i.d.R. noch nicht
gewdhrleistet. In der Vergangenheit fielen die bis
dahin unter teilweise erheblichem finanziellen Auf-
wand gepflegten Flachen brach, wodurch festge-
setzte Kompensationsziele nicht mehr erreicht wur-
den {vgl. REXMANN 1998). Die langfristige Si-
cherung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen
stellt somit ein Problem dar {vgl. HABMANN
1999, SCHWOON 1999). Hier bieten die o.g.
Nutzungen bei gleichzeitiger Sicherung der natur-
schutzfachlichen Ziele sowie die Einbindung des
8kologischen Landbaus in die Kompensationspla-
nungen Alternativen zur bisherigen Praxis.

Fazit

Die Ergebnisse des Forschungsprojektes liefern ei-
nen umfassenden Uberblick zu Umsetzung und
Zustand der KompensationsmaBBnahmen fir vier
Planfeststellungsabschnitte der A14 im Bereich
Kénnern bis Calbe/Saale. An ausgewahlten Kom.-
pensationsmaBnahmen wurden Wirkungskontrol-
len durchgefiihrt. Aufgrund des begrenzten Unter-
suchungszeitraumes und des noch jungen Entwick-
lungszustandes der MaBnahmen ist es problema-
tisch, bereits zu abschlieBenden Aussagen zu
kommen. Es werden vielmehr die Entwicklungsten-
denzen erfasst und daraus Prognosen abgeleitet.
Die Prognosesicherheit ldsst sich durch langerfristi-
ge Untersuchungen erheblich steigern. Weiter-
fihrende Wirkungskontrollen in zukinftigen Jah-
ren erscheinen notwendig, um abschlieBende Aus-
sagen bzw. einen solchen Abgleich der Ergebnis-
se erzielen zu kénnen, wie er fir sichere Standar-
disierungen von Kompensationsplanungen und Er-
folgskontrollen natig ist.
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Die Ergebnisse des hier kurz vorgestellten Projek-
tes sind in einem Forschungsbericht dargestellt,
der ab September 2001 im Ministerium fir
Raumordnung, Landwirtschaft und Umweltschutz
des Landes Sachsen-Anhalt, im Landesamt fir Um-
weltschutz Sachsen-Anhalt und in der Hochschule
Anhalt (FH) verfigbar ist. Detaillierte Untersu-
chungsergebnisse und statistische Auswertungen
sind bereits in den jeweiligen Zwischenberichten
der Jahre 1999 und 2000 enthalten. Diese sind in
gleicher Weise verfigbar. Es ist vorgesehen, bis
2002 im Rahmen der ,Berichte des Landesamtes
for Umweltschutz Sachsen-Anhalt” eine Zusam-
menfassung der Forschungsergebnisse herauszu-
geben.
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Zum Mitwirkungsrecht anerkannter Naturschutzverbénde bei der
Vorbereitung von behordlichen Entscheidungen in Sachsen-Anhalt

Matthias Jentzsch

1 Einleitung

Mit der Verbandsbeteiligung weist das bundes-
deutsche Naturschutzrecht eine besondere Partizi-
pationsform auf, die sich in anderen Teilgebieten
des deutschen Umweltrechts in dieser Form nicht
findet. So bleibt z.B. im Immissions- oder Gewés-
serschutz die Rechtsverfolgung der Initiative des
Einzelnen Uberlassen, sofern dieser in seinen sub-
jektiven Rechten betroffen ist. Nehmen behordli-
che Entscheidungen jedoch Einfluss auf Belange
der Natur, kann diese sich selbst nicht artikulie-
ren. Die Betroffenheit einzelner Birger z.B. als
Abwehrrecht kraft Grundeigentums ist hingegen
nur in seltenen Ausnahmefallen, mit ausschlief3li-
chem Verweis auf die Verletzung der Belange von
Naturschutz und Landschaftspflege gar nicht, ge-
geben (GASSNER 1996, HARINGS 1997]. Da-
her rGumt der Gesetzgeber bestimmten Umwelt-
verbdnden eine kollektive Interessenvertretung ein,
die eventuellen beh&rdlichen Vollzugsdefiziten ent-
gegenwirken soll und beriicksichtigt zudem, dass
der in diesen Vereinen verankerte Fachverstand
umfassend in die behsrdliche Entscheidung ein-
flieBen kann (GASSNER 1996, JANICKE et al.
1999, KUNIG 1996, im Einzelnen siehe BALLEIS
1996).

Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) legte

mit § 29 einen fir alle Bundesldnder verbindli-

chen Rahmen fir die Verbandsbeteiligung fest.

Dieser beinhaltet neben Kriterien der Anerken-
nung auch Rechte und Pflichten bei der Mitwir-
kung an behdrdlichen Entscheidungen. Den Bun-

desléndern steht es frei, den Verbdnden weitere,
vber diesen ,Mindeststandard” {LOUIS 1994q)
hinaus gehende Mitwirkungsrechte und zudem

auch Klageméglichkeiten einzurdumen. Die Mehr-
heit der Landesnaturschutzgesetze sieht mittlerwei-

le entsprechende Regelungen vor (BALLEIS 1996).
Beispiele hierfir sind Mecklenburg-Vorpommern
(WILRICH 2000} oder auch Sachsen-Anhalt, wo
mit der Gesetzesnovelle vom 27. Januar 1998 ei-
ne deutliche Ausdehnung der Mitwirkungsrechte
fir anerkannte Naturschutzverbande verabschie-
det wurde.

2 Anerkannte Naturschutzverbdnde

In Sachsen-Anhalt wurden durch die oberste Ne-

turschutzbehérde mittlerweile acht Naturschutzver-

béande gemdf § 29 BNatSchG anerkannt {zur An-

erkennung von Naturschutzverbénden siehe auch

LOUIS 1994b). Im Einzelnen sind dies

— der Bund fir Natur und Umwelt e.V. [BNU),

— der Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutsch-
land e.V. (BUND),

- die Grine Lliga e.V.,

~ der Landesheimatbund Sachsen-Anhalt e V.,

~ der Landesjagdverband Sachsen-Anhalt €.V,

— der Naturschutzbund Deutschland e.V. (NABU),

- die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e.V.
(SDW},

— der Touristenverein ,Die Naturfreunde” Verband
for Umweltschutz, Tourismus und Kultur Landes-
verband Sachsen-Anhalt e.V.

3 Beteiligungsbefugnisse an behérdlichen Ent-
scheidungen

GemdlB § 51a Abs. 1 Naturschutzgesetz des Lan-
des Sachsen-Anhalt (NatSchG LSA) sind diese Ver-
bande, soweit sie in ihren satzungsgemaBen Auf-
gaben berthrt sind, u.a. bei der Vorbereitung von
Verordnungen, in Raumordnungsverfahren, Plan-
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feststellungsverfahren, aber auch bei Befreiungen
nach § 44 NatSchG LSA oder vor Erteilung von
Ausnahmegenehmigungen nach § 30 Abs. 5 Nat
SchG LSA zu beteiligen.

Die Beteiligung bei der Vorbereitung von Verord-
nungen, welche die Belange von Naturschutz und
Landschaftspflege wesentlich berihren, umfasst
u.a. Verfahren zu Naturschutzgebieten, Land-
schaftsschutzgebieten, Naturparken, aber auch
die Ausweisung von Schongebieten gemaf § 31
Abs. 2 NatSchG LSA, sofern diese als Verordnung
in Kraft treten sollen. Allerdings sieht der Gesetz-
geber nach dem Wortlaut des § 51a Abs. 1 Nr. 1
NatSchG LSA Gber das Rahmengesetz (§ 29 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG) hinaus keine Einschrénkung auf
untergesetzliche Regelungen vor, die ausschlief3-
lich auf der Grundlage des NatSchG LSA erge-
hen.

Deutlich anders ist dies im § 57 Abs. 1 Nr. 1 Nat
SchG LSA beziglich der Ordnungswidrigkeiten
geregelt. Demnach handelt v.a. ordnungswidrig,
wer einer aufgrund dieses Gesetzes erlassenen
Verordnung zuwiderhandelt. Daraus |&sst sich im
Rahmen der Verbandsbeteiligung der Wille der
Legislative in Sachsen-Anhalt ableiten, dass die
anerkannten Verbénde z.B. auch bei der Vorberei-
tung von Verordnungen iber Naturwaldzellen
(§ 19 Abs. 2 Landeswaldgesetz), Fischschonbezir-
ken (§ 47 Abs. 1 Nr. 1 Landesfischereigesetz)
oder Wasserschutzgebieten (§ 48 Abs. 2 Landes-
wassergesetz) nach Vorgaben des § 51a Nat
SchG LSA beteiligt werden sollen. Voraussetzun-
gen sind in jedem Fall die BerGhrung satzungs-
gemd&Ber Verbandsaufgaben sowie der Belange
von Natur und Landschaft durch die jeweilige Ver-
ordnung. Dass die Belange von Natur und Land-
schaft bei den genannten Schutzgebieten tatsach-
lich wesentlich berihrt werden, ergibt sich aus
dem Schutzzweck. Jedenfalls sind mit diesen
Schutzkategorien primér bestimmte Ziele von No-
turschutz und Landschaftspflege erreichbar (z.B.
Schutz eines Laichgebietes der vom Aussterben
bedrohten Barbe durch die ,Verordnung des Re-
gierungsprasidiums Magdeburg Gber den Laich-
schonbezirk Helme bei Bennungen”, 1998]. In
den genannten Fallen geht das NatSchG LSA also
iber das BNatSchG hinaus [vgl. LOUIS 1994a).
Baumschutzsatzungen, die gemaB § 23 NatSchG
LSA von Kommunen im eigenen Wirkungskreis er-
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lassen werden, unterfallen ebenfalls dem Mitwir-
kungsrecht der Verbande. Zwar ist dies in § 51a
Abs. 1 NatSchG LSA nicht explizit aufgefishrt, je-
doch wird dort nur die weitere Verbandsmitwir-
kung Uber den § 29 Abs. 1 BNatSchG hinaus ge-
regelt. Das Bundesgesetz hingegen bezieht sich
bereits ausdricklich auf alle untergesetzlichen
Rechtsvorschriften der fir Naturschutz und Land-
schaftspflege zustandigen Behérden und umfasst
damit in Sachsen-Anhalt auch die Baumschutzsat-
zungen.

4 Der Ablauf der Verbandsbeteiligung

Das Prozedere ist insbesondere durch den § 51a
Abs. 2 und Abs. 3 NatSchG LSA geregelt. Dabei
muss beachtet werden, dass der Ablauf hinsicht-
lich der Einhaltung von Fristen nicht mit den Ver-
fahrens- und Formvorschriften nach § 26 Nat
SchG LSA kongruent ist. Wéhrend die offentlichen
Auslegungen von Verordnungsentwiirfen in den
betroffenen Gemeinden mindestens einen Monat
lang zu erfolgen hat und die Beteiligung der Tré-
ger &ffentlicher Belange (TOB) in etwa im glei-
chen Zeitrahmen ablaufen kann, sieht das Nat
SchG LSA beziglich der Mitwirkung der aner-
kannten Naturschutzverbande eine zweistufige
und insgesamt léngere Fristsetzung vor.

Zundchst erfolgt gemaB § 51a Abs. 2 NatSchG
LSA eine Information Uber das Vorhaben, z.B. die
Erstellung einer Naturschutzgebietsverordnung.
Die Mitteilung hat méglichst frihzeitig und in
schriftlicher Form zu ergehen (§ 51a Abs. 3 Satz
1). Dazu gehért der Hinweis, dass die weitere Ver-
fahrensbeteiligung eine WillenséuBerung durch
den Verband binnen vier Wochen nach Zugang
der Information voraussetzt. Erklart der Verband
seine Absicht, weiterhin mitzuwirken, erhélt er alle
erforderlichen Unterlagen. Mit deren Hilfe muss er
in die Lage versetzt werden, die Tragweite der
behsrdlichen Einflussnahme auf Natur und Land-
schalt einschétzen zu kénnen. Die Behorde priift
und entscheidet nach pflichtgemaflem Ermessen
und im Rahmen der Verhéltnismé&Bigkeit, welche
Unterlagen dazu tatsdchlich notwendig sind.
Nunmehr ist dem Verband die Méglichkeit einge-
raumt, gemall § 51a Abs. 3 seine eigentliche
Stellungnahme zum Vorhaben abzugeben. Nach

Satz 2 ist ihm hierfir mindestens einen Monat Zeit
zu gewdhren. Die Frist verkiirzt sich auf mindes-
tens zwei Wochen, wenn andere gesetzliche Re-
gelungen die Verfahrensdauver auf weniger als
zwei Monate begrenzen. Eventuelle Ausweitun-
gen oder Einschrankungen dieser Regelungen
durch andere Rechtsvorschriften finden sich im

§ 51a Abs. 4 und Abs. 5 NatSchG LSA.

5 Méglichkeiten der Verkirzung der Verbandsbe-
teiligung

Es wird deutlich, dass die aufgrund des § 51a
Abs. 2 und Abs. 3 einzuhaltenden Fristen die Dau-
er des Verfahrensablaufes maBgeblich bestimmen.
Unter Ausschépfung aller ZeitrGume und Einbe-
rechnung der Postwege l&uft die Beteiligung Uber
mehr als zwei Monate und damit doppelt so lange
wie die Einbeziehung der Tréger 6ffentlicher Be-
lange (TOB). In der Regel sollen die Verfahren
aber schnell zum Abschluss gebracht werden.
Die Verbandsbeteiligung ist dann zu Ende, wenn
jeder der anerkannten Vereine im Rahmen der
Frist des § 51a Abs. 2 NatSchG LSA
a) nicht seinen Willen erklért, eine Stellungnah-
me abgeben zu wollen oder
b) bereits eine abschlieBende Stellungnahme ab-
gibt
oder nach erfolgter Erklérung gemaf3 § 51a Abs. 2
NatSchG LSA und innerhalb der Frist des § 51a
Abs. 3 NatSchG LSA
a) seine Stellungnahme abgibt oder
b) trotz gegenteiliger Erklarung keine Stellung-
nahme einreicht.
Zunéchst verlangt das Gesetz, dass die Verbands-
benachrichtigung méglichst frihzeitig zu erfolgen
hat, so dass zumindest Verfahrensverzégerungen
vermieden werden. Ginstig wére es zudem,
wenn so schnell als méglich eine abschlieBende
Stellungnahme des Verbandes bei der Behorde
eingeht. Die Einbeziehung der Verbande schon
vor der TOB-Beteiligung einzuleiten und so ein ge-
meinsames Ende der Fristen zu erreichen, ist zu-
mindest fur Einheitsbehérden wie Regierungsprasi-
dien oder Landkreise problematisch. Eine solche
Vorgehensweise wirde bedeuten, dass z.B. die
Naturschutzbehdrde eines Landkreises mit dem
Entwurf einer Landschaftsschutzgebietsverordnung

ohne erfolgte Abstimmung mit anderen Amtern

des Hauses nach aufBen geht. Nichtsdestotrotz

kann die Behérdenleitung durchaus Entsprechen-
des festlegen. Gibt es aber dann im Rahmen wei-
terer hausinterner Abstimmungen maBgebliche

Anderungen am Verordnungsentwurf, muss die

Verbandsbeteiligung mit den bekannten Fristen er-

neut eingeleitet werden.

Die praktischen Erfahrungen im Regierungsprési-

dium Halle haben gezeigt, dass unter Beachtung

der gesetzlichen Vorschriften Verkirzungen der

Beteiligungsverfahren durchaus méglich sind, zum

Beispiel durch

~ die Ubergabe der vollsténdigen Antragsunterla-
gen bereits mit der Information nach § 51a
Abs. 2 NatSchG LSA,

- die Bitte, auf die vorherige Ankiindigung gemaf
& 51a Abs. 2 NatSchG LSA zu verzichten und
gleich eine abschlieBende Stellungnahme zu er-
arbeiten, dieses aber entsprechend zu vermer-
ken oder

- die allgemeine Bitte an die Naturschutzverban-
de um kurzfristige Bearbeitung.

Vorgeschlagenen Fristverkirzungen nachzukom-
men, kann bei den Verbanden aber nicht einge-
fordert werden, sondern steht ihnen frei. Ein-
schrankend sei zudem darauf hingewiesen, dass
auch die personellen Kapazitdten bei den sich zu-
meist aus ehrenamtlichen Mitarbeitern rekrutieren-
den Vereinen rasch an Grenzen geraten und sol-
che Bitten seitens der Behdrde daher nicht zur Re-
gel werden kénnen.

6 Zur Pflicht der Verbandsbeteiligung bei einstwei-
ligen Sicherstellungen von Schutzgebieten

Einstweilige Sicherstellungen von Schutzgebieten
gemafB § 25 NatSchG LSA ergehen als Verord-
nungen und unterfallen somit ebenfalls den Mitwir-
kungsrechten der anerkannten Naturschutzverbdn-
de (§ 51a Abs. 1 Nr. 1 NatSchG LSA). Das Ge-
setz grenzt aber diese Rechte bezuglich der Frist
setzungen in keiner Weise ein. Dies Uberrascht,
denn gerade das Instrumentarium der einstweili-
gen Sicherstellung soll ja in Féllen, bei denen fir
Natur und Landschaft Gefahr im Verzuge ist,
rasch anwendbar sein und sich nicht u.U. Gber
mehr als zwei Monate hinziehen. Hier wére da-
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her bei einer Novelle des NatSchG LSA eine den
Zielen des § 25 NatSchG LSA entsprechende An-
passung angezeigt.

7 Information iiber das Ergebnis des Behdrden-
handelns

Nach Verfahrensabschluss ist der beteiligte Ver-
band tber den Inhalt der behardlichen Entschei-
dung und iiber die wesentlichen Griinde, auf der
sie beruht, schriftlich zu unterrichten. Vorausset-
zung ist, dass zuvor eine Beteiligung am Verfah-
ren erfolgte {§ 51a Abs. 3 Satz 4 NatSchG LSA).
Fristen sieht das NatSchG LSA nicht vor.

Die Rechtsprechung weist die Tendenz auf, den
Willen der Legislative auch durchzusetzen und so
die effektive Wahrnehmung des Beteiligungsrechts
der anerkannten Verbéande zu sichern ([HARINGS
1997). Eine versdumte oder stark verzégerte In-
formation Uber die Behdrdenentscheidung behin-
dert dagegen die gemdfB § 52 NatSchG LSA ein-
gerdumte Méglichkeit, z.B. gegen einen Verwal-
tungsakt Rechtsmittel einlegen zu kénnen, was
letzten Endes die Rechtssicherheit des Bescheides
hinauszégert. Mafigeblich ist die Verwaltungsge-
richtsordnung (VWGO), worauf auch § 52 Abs. 1
NatSchG LSA verweist. Die damit einhergehen-
den Fristen sind jedoch nicht in jedem Falle ein-
deutig.

Die dem Naturschutzverband eingerdumten Rechts-
mittel sind mit dem sogenannten ,Drittwiderspruch”
im Baurecht vergleichbar (z.B. Eingriffe in die Rech-
te des Nachbarn, ,Nachbarwiderspruch”). Adres-
sat des Verwaltungsaktes und Widerspruchsfihrer
sind nicht identisch, der Verwaltungsakt kann be-
ginstigend und belastend zugleich sein. Im Bau-
recht haben sich in der Folge von Rechtsprechun-
gen (siehe z.B. POSTIER 1997) ebenfalls auf der
Grundlage der VwGO Fristen manifestiert, die im
Naturschutzrecht addquat greifen dirften.

Wird dem Nachbarn mit der Kenntniserlangung
nicht eine Rechtsbehelfsbelehrung zugestellt,
belauft sich die Frist fir Rechtsmittel auf ein Jahr
(§ 58 Abs. 2 VwGQO) und ist unter Umsténden
noch erweiterbar (POSTIER 1997). Mittlerweile
gibt es anerkannte Auslegungen, unter welchen
Bedingungen die Frist fur Drittwiderspriche ver-
wirkt ist. Wichtige Prinzipien sind hier der Grund-
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satz von Treu und Glauben, z.B. wenn der vom
Verwaltungsakt Beginstigte unter besonderen Um-
sténden darauf vertrauen kann, dass sein Nach-
bar keinen Widerspruch mehr einlegen wird (Ver-
travensgrundlage), bereits darauf vertraut hat
(Vertrauenstatbestand) oder der Betroffene die
Rechtslage langst hatte erkennen missen. Hinzu
kommt ein nachbarschaftliches Gemeinschaftsver-
haltnis, welches eine besondere Ricksichinahme
der nachbarlich Verbundenen fordert. Dennoch
bleibt die Jahresfrist des § 58 Abs. 2 VwGO wei-
terhin nur ein Anhaltspunkt (im Einzelnen siehe
POSTIER 1997).

Zu iberlegen wére daher in Bezug auf das Natur-
schutzrecht, ob die Information an den Verband zu-
mindest beziiglich des Erlasses eines Verwaltungs-
aktes mit einer Rechtsbehelfsbelehrung gemalB § 70
Abs. 1 VWGO versehen wird. Wie bereits erwdhnt,
wdre ein solcher Schritt durch § 52 Abs. 1 Nat
SchG LSA abgedeckt. Ziel dessen ist jedenfalls,
die Rechtssicherheit fir alle Beteiligten zu er-
hohen. Der Adressat des Bescheides erlangt rasch
Gewissheit, dass die ihm erteilte Genehmigung ei-
ne ausreichende Grundlage fir sein geplantes
Vorhaben bildet. Der Verband wiederum kann sei-
ne Rechtsmittel rechtzeitig ausschopfen und nicht
eventuell erst dann, wenn die Natur schon irrever-
sible Eingriffe erlitten hat.

Fir die Méglichkeit des Rechisbehelfes fir den
Verband spricht weiterhin, dass im Gegensatz
zum Baurecht das NatSchG LSA im § 51a Abs. 3
Satz 3 bereits verlangt, den Betroffenen iiber den
Inhalt und die Griinde der Entscheidung zu infor-
mieren. Eine ordnungsgemé&Be Beteiligung des
Verbandes im Vorfeld vorausgesetzt, erscheint es
daher vertretbar, die Widerspruchsfrist auf einen
Monat nach Zustellung des Informationsschreibens
zu beschrdnken, da nunmehr die nétigen Eck-
punkte fir eine Entscheidung vorliegen, um gege-
benenfalls Rechtsmittel einzulegen.

Bei der Rechtsbehelfsbelehrung ist zu beachten,
dass nicht die Information durch die Behérde son-
dern der von der Behérde erlassene Verwaltungs-
akt rechtlich durch den Verband angreifbar ist.
Wird eine Belehrung nicht mit zugestellt, greift
§ 58 Abs. 2 VwGQO mit allen im Einzelfall wiede-
rum streitbehafteten Auslegungen.

Erfolgt hingegen die Bekanntgabe der Behdrden-
entscheidung Gberhaupt nicht und der Verband

kann dadurch oder anderweitig glaubhaft ma-
chen, dass er ohne Verschulden die gesetzliche
Frist nicht einhielt, so ist ihm aufgrund des § 60
Abs. 1 VwGO Wiedereinsetzung in den vorheri-
gen Stand zu gewdhren. Dies steht ihm bis zu ei-
nem Jahr nach Ablauf der versgumten Frist zu
(§ 60 Abs. 3 VwGO).

Eine einheitliche Verfahrensweise fir die Art und
Weise der Information iber die behardliche Ent-
scheidung gibt es in Sachsen-Anhalt derzeit nicht.
Sofern es datenschutzrechtlichen Grinden nicht
zuwiderlduft, kann durchaus die Kopie z.B. eines
Bescheides Uber die Erteilung einer Befreiung
nach § 44 NatSchG LSA versandt werden, da |a
in dem Verwaltungsakt die Begrindung ausfihr-
lich enthalten ist. Alternativ dazu ist genauso eine
gesonderte Ausarbeitung der Entscheidungsgrin-
de moglich.

Im Rahmen von Schutzgebietsverfahren oder der
Verordnung eines Schongebietes erhalt der Ver-
band ebenfalls ein Antwortschreiben mit der Ab-
wdgung zu seinen vorgebrachten Argumenten.
Rechtsmittel sieht § 52 Abs. 1 NatSchG LSA hier
jedoch nicht vor.

Eine telefonische Mitteilung Uber die Behdrdenent-
scheidung reicht ebenso wenig wie z.B. der allei-
nige Hinweis, dass ein Bescheid in Form einer Ab-
lehnung oder Genehmigung ergangen ist oder ei-
ne Schutzgebietsverordnung erlassen wurde.

8 Zusammenfassung

Im Land Sachsen-Anhalt gibt es derzeit acht
gemaf § 29 Bundesnaturschutzgesetz anerkannte
Naturschutzverbénde. Deren Mitwirkungsrechte
bei behordlichen Entscheidungen sind in den
§§ 51a und 52 Naturschutzgesetz des Landes
Sachsen-Anhalt geregelt. Sie gehen iber die Vor-
schriften des Rohmengesetzes hinaus. Die Ver-
bandsbeteiligung umfasst nicht nur Verordnungen
und Planungen, die sich aus dem NatSchG LSA
ergeben, sondern auch untergesetzliche Regelun-
gen nach anderen Gesetzen des Landes. Die Fris-
ten fur die Beteiligung der Verbande kénnen Gber
zwei Monate davern. Es werden Vorschlage un-
terbreitet, wie diese Fristen auf freiwilliger Basis
der Verbande im Einzelfall verkirzt werden kon-
nen. Beziglich der einstweiligen Sicherstellung

von Schutzgebieten wird fir eine Fristverkirzung
zur Wahrung der vom Gesetzgeber vorgesehenen
Funktion dieses Paragraphen plddiert. Die Infor-
mationspflicht zur Behdrdenentscheidung gegeni-
ber den am Verfahren beteiligten Verbdnden wird
erlautert und durch den Vorschlag einer Rechitsbe-
helfsbelehrung ergdnzt. Mégliche juristische Fol-
gen der Nichteinhaltung der behérdlichen Infor-
mationspflicht gegeniber den Verbénden werden
dargelegt.

9 Dank

lch bedanke mich recht herzlich bei Frau Dr. jur.
Elke KASER, leipzig, for die kritische Durchsicht
des Manuskriptes und die wertvollen Hinweise zu
Literaturquellen.
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Erstnachweis der Verworrenen Armleuchteralge

fir Sachsen-Anhalt

Edith Bischer; Thomas Kaiser; Manfred Wenst; John Oliver Wohlgemuth

1 Einleitung

Trotz ihres auffalligen, an Schachtelhalme oder
Hornkraut erinnernden Erscheinungsbildes bleibt
die Gruppe der Armleuchteralgen (Characeae) viel-
fach unbeachtet. Dabei liefert sie wichtige Hinwei-
se zur Beurteilung des Erhaltungszustandes von Ge-
wassern und zur Bewertung ihrer naturschutzfachli-
chen Bedeutung. Die Armleuchteralgen sind habi-
tuell auch mit bloBem Auge leicht erkennbar und
eine streng in sich geschlossene Artengruppe. Neu-
ere deutschsprachige Bestimmungsschlissel lie-
fern KRAUSE (1976, 1997), ROTHMALER {1984]
und VAHLE (1990). Angaben zu den Standortan-
sprichen der Arten findet man unter anderem bei
KRAUSE (1997), SCHMIDT et al. {1996) und VAH-
LE (1990].

Die Armleuchteralgen leben als Unterwasserpflan-
zen in Stillgewdssern, seltener auch in FlieBgewds-
sern mit sifem bis schwach salzhaltigem Wasser.
Klarwasserseen und ephemere Gewdsser im Uber-
schwemmungsbereich der Flisse sind ihre natirli-
chen Verbreitungsschwerpunkte. Seit 1998 existiert
in Sachsen-Anhalt eine Rote Liste fir diese Arten-
gruppe (DIETZE 1998). Fir das Bundesgebiet wur-
de erstmals 1984 eine Rote Liste vorgelegt (KRAU-
SE 1984). Eine zweite Fassung erschien im Jahre
1996 (SCHMIDT et al. 1996). Bei der Erstellung
von Pflege- und Entwicklungspldnen kann der natur-
schutzfachliche Wert der Armleuchteralgennach-
weise nach KAISER et al. (2001] so eingestuft wer-
den, dass diese Artengruppe ergénzende Informa-
tionen liefert, die nicht generell, sondern nur in Ab-
héngigkeit bestimmter — haufig jedoch typischer -
Fragestellungen erforderlich sind. Fir die Erstellung
von Landschaftsplénen sind Informationen zu Arm-
leuchteralgen nur in speziellen, untypischen planeri-
schen Situationen beziehungsweise bei Spezialfra-

gestellungen erforderlich. KAISER et al. (2001) be-
schreiben standardisierte Erhebungsmethoden.

Im Rahmen der Erarbeitung eines Pflege- und Ent-
wicklungsplanes fir das Naturschutzgebiet ,Oh-
reave” im Auftrage des Regierungsprésidiums
Magdeburg gelang im Jahre 2000 der Erstnach-
weis der Verworrenen Armleuchteralge (Tolypella
intricata {Trent. ex Roth) v. Leonh. 1863) fir Sach-
sen-Anhclt, Uber den nachfolgend néher berichtet
werden soll. Die Nomenklatur der Armleuchteral-
gen folgt SCHMIDT et al. (1996).

Dem Regierungsprasidium Magdeburg, insbeson-
dere Herrn KUHLE und Frau BEYER, danken wir
fur die Erlaubnis zur Verdffentlichung des Fundes.
Herr Dipl.-Biologe Sebastian TRAPP (Universitat
Bremen} hat freundlicherweise anhand eingesand-
ter Belege die Artzugehérigkeiten der Armleuch-
teralgen Uberprift und bestétigt.

2 Bearbeitungsgebiet

Das Bearbeitungsgebiet ist das im Regierungspra-
sidium Magdeburg gelegene etwa 673 ha grofe
Naturschutzgebiet ,Ohreauve”. Es befindet sich im
Landkreis Altmarkkreis Salzwedel zwischen den
Orten Waddekath und Bockwitz unmittelbar an
der Grenze zum Landkreis Gifhorn {Land Nieder-
sachsen) und umfasst den Oberlauf der Ohre und
ihre Niederung sowie weitere Flachen entlang der
Landesgrenze zu Niedersachsen.

Grofirgumig gesehen liegt das Gebiet in der eis-
zeitlich geformten Norddeutschen Tiefebene. Ent-
sprechend der Landschaftsgliederung des Landes
Sachsen-Anhalt (LANDESAMT F. UMWELTSCHUTZ
SACHSEN-ANHALT 1994, SZEKELY 2000) ist es
innerhalb der ,Landschaften am Sidrand des Tief-
landes (Sudlicher Landricken)” Teil der Land-
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schaftseinheit ,Altmarkheiden”. Im Londschaftsrah-
menplan fir den Landkreis Kldtze (1995) wird die-
se Landschaftseinheit weiter unterteilt und das Bear-
beitungsgebiet ist als Teil der Untereinheit , Ohretal”
definiert (vergleiche auch MEIBEYER 1970).
Insgesamt wird der Naturraum durch versickerungs-
starke Lockergesteine und einen geringen oberirdi-
schen Abfluss gepréagt. Rickgrat der Alimarkheiden
sind die 8stlich des Bearbeitungsgebietes liegenden
aufgeschitteten und aufgestauchten Endmorénen
des warthestadialen Inlandeisvorstofies. Zum Bear-
beitungsgebiet hin schlieffen sich Sanderflachen
an. Das Chretal selbst ist eine mit fluvioglazialen
und fluvialen Sanden [Talsanden) aufgefillte eiszeit-
liche Schmelzwasser-Abflussrinne. Die Talflachen
sind gegen die sie begrenzenden Héhengebiete
um 15 bis 25 m tief eingesenkt. Hier flieBt die Oh-
re in einer leicht eingetieften und zumeist schmalen
Talaue in suddstliche Richtung.

Wie viele Bereiche der ehemaligen innerdeutschen
Grenze zeichnet sich auch die Ohreniederung
zwischen Waddekath und Backwitz durch das Vor-
kommen einer groffen Anzahl seltener und gef&hr-
deter Tier- und Pflanzenarten sowie schutzwirdiger
und schutzbedirftiger Lebensrédume aus. Dabei
handelt es sich zum einen um die abschnittsweise
noch naturnahe Ohre sowie ihre Aue und angren-
zende Niederungsbereiche mit einem Mosaik aus
Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren, Seggenriedern,
Réhrichten, Gebischen sowie Feucht- und Nass-
waéldern. Zum anderen haben sich im Bereich des
ehemaligen Grenzstreifens Heiden und Magerra-
sen entwickel.

Am 29. Méarz 1990 erfolgte durch den Rat des
Bezirkes Magdeburg eine einstweilige Sicherstel-
lung nach Naturschutzrecht {(LANDESAMT F. UM-
WELTSCHUTZ SACHSEN-ANHAILT 1997). Die
Ausweisung des Naturschutzgebietes ,Ohreaue”
wurde am 18.07.2000 mit dem Inkrafttreten der
Verordnung des Regierungsprasidiums Magde-
burg vollzogen.

3 Armleuchteralgen im Naturschutzgebiet
,Ohreaue”
Im Rahmen der im Bearbeitungsgebiet durchge-

fohrten Biotoptypenkartierung sowie der Erfassung
der Farn- und Samenpflanzen der Roten Liste
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Sachsen-Anhalts wurden am 02.06.2000 in der
Niederung dstlich der LandstraBe Nettgau - Wen-
dischbrome in einem Wiesengraben zwei Arm-
leuchteralgenarten festgestellt (GauB-Kriger-Koor-
dinaten 3630100/5835030).

Dabei handelt es sich um den Erstnachweis der
Verworrenen Armleuchteralge (Tolypella intricata
(Trent. ex Roth) v. Leonh. 1863) fir Sachsen-An-
halt {vergleiche DIETZE 1998, 1999). Diese Art
hat ihren Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland
in der Rheinaue und ist bundesweit vom Ausster-
ben bedroht (SCHMIDT et al. 1996). Fir die dem
Fundort benachbarten Bundeslander Niedersach-
sen und Bremen hat VAHLE (1990) die Art als ver-
schollen eingestuft. Der einzige historische Nach-
weis bei Bremen aus dem letzten Jahrhundert
stammt ebenfalls aus Wiesengraben. Nach dem
Erscheinen der Verdffentlichung von VAHLE
(1990) wurde die Art in Niedersachsen wieder
nachgewiesen und daraufhin als ,vom Aussterben
bedroht” eingestuft (SCHMIDT et al. 1996).

Die Verworrene Armleuchteralge ist ein Bewohner
salzarmer Standorte kleiner Gewdsser mit maxi-
mal schwach belastetem Wasser, wo sie flache
Wasserstellen und zeitweilig trockenfallende Stand-
orte bevorzugt (SCHMIDT et al. 1996). Das Vor-
kommen im Naturschutzgebiet ,Ohreauve” hat ei-
ne GroBe von weniger als 1 m2. Da die Art spora-
disch auftritt, ber Jahre fehlt und nur mit Diaspo-
ren Uberdauert, ist der Nachweis der Verworre-
nen Armleuchteralge sehr schwierig sowie nicht
jedes Jahr und zudem nur iber wenige Wochen
moglich (KRAUSE 1997, SCHMIDT et al. 19946).
Der schwierige, vom Zufall abhdngige Nachweis
der Art dirfte ein Grund dafir sein, dass Funde in
Sachsen-Anhalt bisher nicht gelangen.

Die zweite nachgewiesene Art ist die Zerbrechliche
Armleuchteralge (Chara globularis Thuill., 1799).
Sie kommt in Sachsen-Anhalt haufiger vor und ist als
.potentiell gefdhrdet” eingestuft (DIETZE 1998,
1999 ~hier unter dem Synonym Chara fragilis Desv.
in Lois., 1810 aufgefihrt). Die meisten sachsen-an-
haltischen Fundorte sind derzeit aus der Elbe- und
Havelaue bekannt, wo Uber léngere Zeit unverén-
dert gebliebene Gewdsser besiedelt werden (DIET-
ZE 1998, TAUSCHER 1996, 1998). Es bestehen
aber auch Vorkommen in sekundér entstandenen
tempordren Kleingewéssern, zum Beispiel im Helme-

Unstrut-Schichtstufenland (BLISCHKE et al. 1997).

Die Beobachtungen zeigen, dass die Zerbrechliche
Armleuchtalge eine relativ weite dkologische Ampli-
tude besitzt einschliefilich der Fahigkeit zur Besie-
delung von Pionierstandorten (siehe auch KRIEG &
KIES 1989, SCHMIDT et al. 1996). Im norddeut-
schen Tiefland kommt sie vor allem in Flussniede-
rungen vor (VAHLE 1990).

Im Graben des Bearbeitungsgebietes konnten
zwei Wuchsorte von 2 m* beziehungsweise < 1 m’
GrofBBe gefunden werden. Dieser quellige Graben
entwdssert einen Wiesenbereich. Er ist kurz vor
der StraBenunterfihrung der LandstraBe Nettgau —
Wendischbrome aufgestaut. Hinter dem Stau ist er
2 bis 3 m breit und voll besonnt. Das Ufer ist auf
einer Seite flach und es hat sich eine Verlandungs-
zone ausgebildet. Hier wurde das 2 m” groB3e
Vorkommen der Zerbrechlichen Armleuchteralge
gefunden. 100 m oberhalb des Fundortes wurden
in einem besonnten Grabenabschnitt mit Trapez-
profil sowohl das zweite < 1 m® groBe Vorkom-
men der Zerbrechlichen Armleuchteralge als auch
das der Verworrenen Armleuchteralge festgestellt.
Die Wasservegetation des Grabens ist gut und ar-
tenreich entwickelt und setzt sich aus Schild-Was-
serhahnenfull (Ranunculus peltatus], Schwimmen-
dem Laichkraut (Potamogeton natans), Ahrigem
Tausendblatt (Myriophyllum spicatum) und Kana-
discher Wasserpest (Elodea canadensis] zusam-
men. Im Graben und in der angrenzenden Sumpf-
zone wurden neben den Armleuchteralgen acht in
Sachsen-Anhalt nach FRANK et al. (1992) geféhr-
dete Samenpflanzen gefunden: Wiesenschaum-
kraut (Cardamine pratensis), Wiesensegge (Carex
nigra), Wasserfeder (Hottonia palustris), Wasser-
nabel (Hydrocotyle vulgaris), Ahriges Tausendblatt
(Myriophyllum spicatum), Schild-Wasserhahnen-
fuB (Ranunculus peltatus), Graugriine Sternmiere
(Stellaria palustris] und Schild-Ehrenpreis ({Veroni-
ca scutellata).

4 Uberblick iber die Armleuchteralgen Sachsen-
Anhalts

Durch den Nachweis der Verworrenen Armleuchter-
alge erhéht sich der in Sachsen-Anhalt bekannte Ge-
samtartenbestand an Armleuchteralgen auf elf (Tab.
1). Das ist etwa ein Viertel des Artenbestandes
Deutschlands (vergleiche SCHMIDT et al. 1996).

Verworrene Armleuchteralge

{Foto: M. Wenst, Juni 2000]

Bereich des Wiesengrabens zwischen Nettgau
und Wendischbrome kurz vor dem Wehr mit gut
zu erkennenden Verlandungsbereichen

[Foto: M. Wenst, Juni 2000)
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Die Verworrene Armleuchteralge sollte bei einer
Nachbearbeitung der Roten Listen Sachsen-Anhalts
gemd&h den vorgegebenen Gefihrdungskategorien
der Kategorie 1 ,vom Aussterben bedroht” zuge-
ordnet werden. Das derzeit einzige bekannte Vor-
kommen im Land ist aufgrund gegebener und ab-
sehbarer Eingriffe ernsthaft bedroht. Eine nicht an
die Standortanspriiche der Armleuchteralge ange-
passte Gewasserunterhaltung des Grabens, in dem
die Art vorkommt, kann ebenso zum Erléschen des
Vorkommens fishren wie die vollsténdige Einstellung
der Unterhaltung. Bei natirlicher Sukzession wirde
die konkurrenzschwache Art friher oder spater
durch andere Pflanzenarten iberwachsen werden.
MEYER (1992) berichtet am Beispiel einer anderen
Armleuchteralgenart (Chara vulgaris) Uber die Fér-
derung von Armleuchteralgen durch Grabenrdu-
mung.

Tabelle 1: Die Armleuchteralgen Sachsen-Anhalts
und ihr Geféhrdungsgrad (ergénzt nach DIETZE
1998, 1999).

Art (wissenschaftliche Geféhrdungs-
Bezeichnung) kategorie
Chara coniraria 1
Chara delicatula 1
Chara fragilis (= C. globularis) P
Chara hispida 3

Chara rudis 1

Chara tomentosa 1
Chara vulgaris P
Nitella flexilis 1
Nitella opaca 2
Nitellopsis obtusa 2

Tolypella intricata Vorschlag: 1

5 MaBnahmen des Artenschutzes

Aufgrund des landesweit bedeutsamen Armleuch-
teralgenvorkommens im Naturschutzgebiet ,Oh-
reaue” sieht der Pflege- und Entwicklungsplan fir
den Wuchsort der Pflanzen ein spezielles Entwick-
lungsziel vor. Beziiglich geeigneter MaBnahmen
zur Sicherung der Bestdnde der Verworrenen
Armleuchteralge ist nur sehr wenig bekannt (ver-
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gleiche KRIEG & KIES 1989, KRAUSE 1997,
SCHMIDT et al. 1996, VAHLE 1990). Im Pflege-
und Entwicklungsplan wird folgende Vorgehens-
weise vorgeschlagen:

— Beobachtung, ob sich die im Oktober 2000 auf
der ganzen Grabenlange durchgefihrten Unter-
haltungsmaBnahmen (maschinelle Rédumung der
Sohle und damit nahezu vollstandige Beseiti-
gung der dortigen Vegetation, beidseitige Bo-
schungsmahd mit Ausnahme des Flachuferberei-
ches) auf die Bestdnde ausgewirkt haben. Auf-
grund des unregelmaBigen Erscheinens der Art
darf ein Ausbleiben in den Folgejahren nicht als
ein Erléschen des Bestandes gedeutet werden,
weil vielfach iber Jahre nur die Diasporen iber-
dauern und die Art sich sehr lange an einem
Wouchsort halten kann (KRAUSE 1997).

— Ermittlung, wann die Art im Naturraum Game-
tangien bildet. Nach KRAUSE (1997 erfolgt
das ab Mérz.

~ Festlegung, dass der Graben grundsatzlich nur
noch abschnittsweise und durch Handrdumung
unterhalten wird, was auch die anderen gefdhr-
deten Arten férdern soll. Die Unterhaltung findet
nach der Bildung der Gametangien der Verwor-
renen Armleuchteralge statt.

— An einzelnen Stellen des Bodens muss immer
wieder eine Freilegung erfolgen, damit sich
neue Pflanzen entwickeln kénnen. Es wird vor-
geschlagen, etwa 5 m” groBe Flichen freizule-
gen, die sich in unterschiedlichen Tiefen des
Grabens befinden.

— Beibehaltung der bisher gefahrenen Stauhohe
des Grabens an der Stauanlage.
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Erich Kinstler — 29. November 1904 bis 06. April
2001 - zum Gedenken

Am 6. April verstarb in Zeitz Erich Kinstler, der
langjéhrige Naturschutzbeauftragte und Nestor
des Naturschutzes im Landkreis. Nach einem er-
fullten, arbeitsreichen Leben erreichte Erich Kinst-
ler ein hohes Alter. Die von Krankheit bestimmten
letzten drei Lebensjahre verbrachte er, bis zuletzt
geistig aktiv, im Kreise seiner Familie, die ihm mit
grofler Firsorge beistand.

Aufgewachsen in gesicherten birgerlichen Ver-
haltnissen, wahlte Erich Kinstler einen ,Brotbe-
ruf”, der eine gesicherte Existenz garantierte. Er
leitete als Geschaftsinhaber ab 1935 zunéchst in
Teuchern, ab 1939 in Werschen eine Horn- und
Knochenmihle. 1953 begann er die Thermoplast-
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verarbeitung und Gbergab 1970 den Betrieb an
seinen Sohn.

Seit den 1930er Jahren erwarb Erich Kinstler
Kenntnisse auf dem Gebiet des Naturschutzes und
der Botanik. Er eignete sich die Werke von Con-
wentz und Schoenichen an, die sich als Pioniere
des Landschaftsschutzes verstanden. Conwentz
setzte sich besonders fur den gesetzlichen Schutz
von Landschaftsparks ein. Schoenichen propagier-
te den umfassenderen Naturschutz als Lebens-
schutz. Nach dem damaligem Verstandnis war
der Naturschutz weniger auf systemare Zusam-
menhénge in der Natur — die Okologie war eine
noch sehr junge Wissenschaft — sondern auf den
Schutz einzelner, seltener, bedeutender Objekte
gerichtet wie Felsen, Baume, Hohlen, Quellen
oder Einzelstandorte.

Nach Faschismus und Befreiung im Mai 1945
setzte die Euphorie der Aufbaujahre ein. Diese
Zeit gehort auch zur ergiebigsten Periode im
Schaffen Erich Kinstlers, daran sollen Stichworte
wie ,Kulturbund, Urania, Zeitzer Heimat, Natur-
schutztage” erinnern. Aus den Jahren davor gibt
es nur wenige schriftliche Hinweise auf seine
Tatigkeit im Naturschutz. Mit dem Aufbau einer
neuen Ordnung begann sich auch der Natur-
schutz im Kreis Zeitz neu zu formieren. Mit Hilfe
von Exkursionen, Wanderungen, Vortragen oder
Artikeln, zundchst von Leissling, seit den 1960er
Jahren unter der Regie von Erich Kinstler, wurden
viele Interessierte an die Natur, ihre Geheimnisse
und Besonderheiten herangefihrt. Von 1962 bis
1981 war er der Kreisnaturschutzbeauftragte fir
den tandkreis Zeitz. Diese Tatigkeit forderte viel

Zeit, Idealismus, Kraft und Beharrlichkeit, um so
mehr, als nach der Verabschiedung eines sehr
fortschrittlichen Naturschutzgesetzes, dem Landes-
kulturgesetz von 1968, sich die Begeisterung vie-
ler Mitstreiter bald legte, weil das Gesetz zwar
hervorragend war, aber die Umsetzung bzw. der
Vollzug weit hinter den Erwartungen und Notwen-
digkeiten zurickblieb.

Erich Kunstler legte als Naturschutzbeauftragter
groflen Wert auf regelméBige Schulungen der
Naturschutzhelfer. Unvergesslich die Nachmitta-
ge, an denen er uns mit neven Erkenntnissen ver-
traut machte, gesetzliche Grundlagen zum Schutz
der Natur erlduterte oder Literatur vorstellte. Der
sich zuspitzende Konflikt zwischen Staat und Na-
turschutz wurde auch wahrend dieser Fortbil-
dungsveranstaltungen deutlich. Trotz heftiger Aus-
einandersetzungen mit den Vertretern der Kreisna-
turschutzverwaltung blieb er der ihm eigenen hof-
lichen Sachlichkeit stets treu.

Nicht minder zeitaufwendig waren die Exkursio-
nen in die Umgebung, mit denen Erich Kinstler
seinen Part zur damals begonnenen floristischen
Kartierung, sowohl im ,Arbeitskreis hercynischer
Floristen” als auch beim Kartierungsprogramm
der ,Sachsischen Floristen” leistete. Dafiir nutzte
er die Wochenenden und kehrte leider selten ent-
spannt und angeregt, sondern meist verdargert
zurick. Denn mit zunehmendem Wohlstand ent-
wickelte sich auch die Unachisamkeit gegeniiber
der Natur, deren Auswirkungen er vielfach wie-
derfand.

Im Rahmen der Anwendung neuer naturwissen-
schaftlicher Methoden in der Naturschutzpraxis
wurde die floristische Kartierung um die biogeo-
grafische Erfassung erweitert. Auch dabei war Erich
Kinstler aktiv und erfasste Verbreitungsdaten wild-
lebender heimischer Sdugetiere, Kriechtiere, Lur-
che, Insekten und Vogel. Letztere waren aber die
Domdne anderer Fachleute im Kulturbund, denen
er gern alle verwendbaren Informationen zur Ver-
figung stellte. Konkurrenzdenken war in diesem
Metier damals weitgehend unbekannt.

Standig um die Popularisierung des Naturschutzes
bemiht, versffentlichte Erich Kinstler im Laufe von
zwei Jahrzehnten weit Gber 250 Zeitungsartikel.
Diese waren, wie alle seine Arbeiten, von Soli-
ditat, Verlasslichkeit und einem klaren Ausdruck

gepragt.

Es waren vielleicht der bedrohliche Zustand glo-
bal und die Verzweiflung iiber die der Vernunft zu-
widerlaufende Umwelt- und Naturzerstérung, die
Erich Kinstler 1981 veranlassten, als Kreisnatur-
schutzbeauftragter zuriickzutreten. Resignation
war sicherlich auch dabei.

Mehr und mehr widmete sich Erich Kiinstler in den
1980er Jahren gemeinsam mit seinem Sohn Gie-
selher der mykologischen Erfassung und Kartie-
rung.

Die Ereignisse der spdten 1980er und frihen
1990er Jahre waren auch fiir Erich Kiinstler An-
lass, langst vergessene Hoffnungen neu zu bele-
ben. Dazu zdhlte sein Wunsch, den Zeitzer Forst
endlich ohne militarische Nutzung zu sehen und
er reihte sich in die hoffnungsvolle Schar der An-
hanger dieser Idee ein. Inzwischen wissen wir,
dass auch hier der Naturschutz nur die Wahl zwi-
schen Szylla und Charybdis gehabt hatte. Dass
das angestrebte Ziel nicht erreicht wurde, war fir
ihn eine herbe Enttduschung, nahm er doch, mitt-
lerweile auf die Neunzig zugehend, Strapazen
auf sich, um dem Forst den ihm gebihrenden
Schutz zu erméglichen.

Zur Ehrung anlésslich des neunzigsten Geburtsta-
ges von Erich Kiinstler erlebten wir Mitstreiter,
Freunde und Bekannte den Jubilar im Kreise sei-
ner Familie. Ein Festakt wirdigte sein stilles be-
harrliches Wirken fir die Natur und deren Schutz.
In den letzten Jahren sind die Treffen mit seinen
Freunden und Bekannten seltener geworden; Besu-
che und Gesprdche strengten ihn zuletzt sehr an.
Anlasslich unseres letzten Treffens in gréBerer Run-
de wurde eine Eiche an der Wegekreuzung Die-
tendorf - Katersdobersdorf gepflanzt, die seinen
Namen tragt. Er hat sich Uber diese erneute Eh-
rung sehr gefreut.

Seine Leistungen bleiben unvergessen.

Michael Unruh

43



e W
Nachruf fir Horst Eckhardt

Am 23.01.2000 verstarb der langjahrige Kreis-
naturschutzbeauftragte des Landkreises Wernige-
rode, Herr Horst Eckardt, in seinem Heimatort
Benneckenstein. Er wurde am 19.05.1918 in Leip-
zig geboren und das Interesse des Grofstadtkin-
des galt bereits der Pflanzenwelt. Das bestimmte
auch seine Berufswahl als Gartner.

1936 kam er in den Harz. Dort tbernahm er auf
Bitten des Vaters dessen Fotogeschaft in Ben-
neckenstein und bildete sich zum Fotografenmeis-
ter weiter. Das Fotogeschdft hat er, trotz mancher
Widrigkeiten, sein Leben lang befrieben und an
seinen Sohn weitergegeben.

Nach dem 2. Weltkrieg gehérte Horst Eckardt zu
dem kleinen Kreis von aktiven Naturschitzern um
den Heimatforscher und Kreisnaturschutzbeauf-
tragten Ernst Pérner, der sich den Schutz der viel-
faltigen Naturausstattung des Harzes zur Aufgabe
gemacht hatte. Sein besonderes Interesse galt
dem Schutz und der Erfassung der Flora, beson-
ders der Flora des Oberharzes. Frihzeitig fand er
Kontakt zu so bekannten Floristen wie Friedrich
Mertens, Halberstadt, Dr. h.c. Wein, Nordhausen,
oder Prof. Dr. Meusel, Halle, mit denen er auf vie-
len gemeinsamen Exkursionen im Harz und in das
Harzvorland unterwegs war. Diese Exkursionen
regten ihn zu einer intensiven Erfassung der Harz-
flora an und machten aus dem botanischen Auto-
didakten einen versierten Floristen. So war es nur
logisch, dass er 1960 zu den Griindungsmitglie-
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dern des ,Floristischen Arbeitskreises Nordharz”
gehorte, diesen unermidlich férderte und noch
wenige Monate vor seinem Tod die Vereinsmitglie-
der auf einer Exkursion bei Benneckenstein beglei-
tete und auf floristische Besonderheiten hinwies.
Ab 1962 war Horst Eckardt als Kartierer an der
pflanzengeografischen Kartierung der Universitat
Halle beteiligt. Bei der biogeografischen Kartie-
rung der geschitzten Arten im Bezirk Magdeburg
war er als Artbearbeiter fir die Erfassung mehre-
rer Arten verantwortlich.

Als Ernst Pdrner wegen Wohnsitzwechsels aus der
Naturschutzarbeit im Landkreis ausschied, wurde
Horst Eckardt am 01.01.1965 zum Kreisnatur-
schutzbeauftragten des Kreises Wernigerode be-
rufen. Dank seiner fundierten Orts- und Fachkennt-
nisse erarbeitete er die Grundlagen fir die Unter-
schutzstellung der Naturschutzgebiete (NSG)
,Bockberg” und ,Hasselniederung” sowie einer
Reihe von Flachennaturdenkmalen und setzte de-
ren Schutz durch. Auch in die Vorarbeiten fir die
Ausweisung des NSG ,Harzer Bachtaler” sowie
in die Arbeiten zur Vorbereitung und Abgrenzung
des Nationalparks Hochharz war er aktiv einge-
bunden. Sein Bemihen galt auch dem Schutz von
Teilen des ehemaligen SchieBplatzes bei Tanne
als Vorranggebiet fir die Natur. Bei der Anlage
des Mattengartens an der Zeterklippe zur Erhal-
tung von gefdhrdeten Arten der Brockenflora Gber-
nahm er die gdrinerische Leitung.

Horst Eckardt sah aber seine Aufgabe nicht nur in
der Erhaltung und Betreuung der vielfdltigen
Schutzgebiete, sondern auch in der Erhaltung der
wertvollen Naturausstattung des Harzes auf der
gesamten Flachel Besonders hervorzuheben ist
sein Einfluss auf die Landwirte, damit diese zur Er-
haltung der Artenvielfalt der Bergwiesen beitrugen.
Herausragend aber war sein Engagement fir den
Naturschutz auf dem Gebiet der Offentlichkeitsar-
beit. Oft mehrmals wéchentlich hielt er Vortrage,
meistenteils mit sehr guten Dias illustriert, die sich
den Zuhorern fest einprégten. ,Seine” Zielgruppe
war sowohl die einheimische Bevélkerung, hier
besonders die Jugend und die Land- und Forstwir-
te, als auch die territorialen Politiker und die Ur-
lauber. Die Intensitat, mit der er sich dieser Aufge-
be stellte, war einmalig. Horst Eckardt wird auch
dadurch noch lange Zeit in Erinnerung bleiben.
Heinz Quitt

Frau Erika Herbst - 70 Jahre alt

Frau Erika Herbst unterstitzt als berufene Natur-
schutzbeauftragte des Bundeslandes Sachsen-An-
halt fir den Wei3storchschutz den Storchenhof Lo-
burg, einen Standort der Staatlichen Vogel-
schutzwarte im Landesamt fir Umweltschutz Sach-
sen-Anhalt, bei der fachbehsrdlichen, praktischen
und &ffentlichkeitsbezogenen WeiBstorch- und Ar-
tenschutzarbeit. Auflerdem ist sie die Weifistorch-
betreuerin im Umfeld der Stadt Magdeburg.

Erika Herbst wurde am 27. November 1931 in
Drackenstedt [Magdeburger Bérde) geboren.
Durch sehr naturverbundene Eltern wurde sie mit
der Natur eng vertraut gemacht. Seit frihester Ju-
gend galt ihr besonderes Interesse den Eulen und
Greifvdgeln. Leider war ihr das angestrebte Biolo-
giestudium nicht vergénnt. So ,landete” sie nach
dem Abitur im Jahr 1951 im Fachgebiet der Tech-
nik. Insgesamt 38 Berufsjahre war sie im Schwer-
maschinenbaukombinat Karl Liebknecht Magde-
burg ttig und fhrte dort technische Berechnun-
gen an Dieselmotoren durch.

Immer aber hielt Erika Herbst Ausschau nach ei-
ner Tatigkeit, in der sie sich fir die Tier- und Pflan-
zenwelt engagieren konnte. Wanderungen und
Reisen, hauptsachlich in die heimatliche Natur,
boten ihr nicht im genigenden Maf’ diese M3g-
lichkeit. Im Dezember 1979 erfuhr sie von der
kurz zuvor erfolgten Griindung des Storchenhofes
in Loburg. Neugierig geworden, schrieb sie dort-
hin einen Brief und erhielt eine Einladung. Mit der

Bahn reiste sie nach Loburg und verlief sich das
erste, aber auch letzte Mal, da sie den Storchen-
hof in der entgegengesetzten Richtung suchte. Die-
se Reise war der Beginn einer immer enger wer-
denden Zusammenarbeit. Es lagen damals noch
ca. zehn Berufsjahre vor Frau Herbst, aber wenn
es nur irgendwie zeitlich méglich war, bot sie ihre
Hilfe an. Sie betdtigte sich sowohl im Bereich der
Offentlichkeitsarbeit als auch bei der Biotoppflege
und -erhaltung oder der Futterbeschaffung.

Im Laufe der Jahre nahm die Anzahl der auf dem
Storchenhof zu behandelnden Pflegestérche zu,
1980 waren es z.B. nur neun, im Jahr 2000 iiber
100! Frau Herbst war oft der ,Kurier” zur ,Klinik
fir kleine Haus- und Zootiere” in Magdeburg, wo
schwierige mit Operationen verbundene Krank-
heitsfalle behandelt wurden. Die zu versorgenden
Stérche und auch andere Wildvagel (vor allem
Greife) erfordern eine oft sehr aufwendige Pflege.
Diese Ubernahm vielfach Erika Herbst in enorm
aufopferungsvoller und geradezu rihrender Wei-
se. So betreut sie auch in ihrer Magdeburger
Wohnung im Notfall die Tiere. Wenn dann trotz
dieser vielen Mihe ein Tier verendete, nahm sie
sich das Uberaus zu Herzen.

Nachdem Frau Herbst Rentnerin geworden ist,
kommt sie zwischen drei- und siebenmal in der
Woche zum Storchenhof. Durch ihre Fihrungen
hier ist sie in unserem Bundesland und dariiber
hinaus berihmt geworden. Sie hdlt ihre Aus-
fihrungen ber die WeiBstérche und den Natur-
und Umweltschutz mit so viel Begeisterung, Enga-
gement und Anteilnahme, dass die Géste filhlen,
hier spricht jemand, der mit ganzer Seele hinter
seinen Worten steht. Es ist schon erstaunlich,
wenn unsere Jubilarin bei mitunter zehn Fihrun-
gen an einem Tag auch bei der letzten noch so
frisch und lebendig wirkt wie bei der ersten.

In den Gber 20 Jahren, die Frau Herbst auf dem
Storchenhof wirkt, ist sie nur dreimal nicht wie zu-
gesagt angereist und das ohne ihr Verschulden.
Absolute Verlésslichkeit, Pinktlichkeit und Verant-
wortungsgefohl sind Eigenschaften, die Erika
Herbst in hohem Mafe auszeichnen.

Besonders verdient gemacht hat sie sich auch bei
der Vorbereitung und Durchfihrung der Héhe-
punkte auf dem Storchenhof. Hier seien die ,Tage
der offenen Tur” und die ,Sachsen-Anhaltischen
Storchentage” genannt. Letztere — in diesem Jahr
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wird schon der zehnte begangen - sind zu den
gréBien und wesentlichsten wissenschaftlich-prakti-
schen WeiBstorchveranstaltungen in Deutschland
geworden.

Dass Frau Herbst dann auch noch in jedem Jahr
einen Bericht Uber den Storchenhof schreibt, er-
génzt durch einen Foto- und Pressebericht, ist
schon deshalb ganz besonders wertvoll, weil der-
art viel geschieht, was ohne solches Festhalten
sonst einfach in Vergessenheit geraten wiirde.
Wir danken Frau Herbst noch einmal ganz herz-
lich fur ihren engagierten Beitrag dazu, dass der
Storchenhot sowohl in der Fachwelt als auch bei
der Bevolkerung zu einer beliebten und bekannten
Naturschutzinstitution geworden ist.

Wir winschen ihr anldsslich des Jubildumsge-
burtstages vor allem Gesundheit und noch viele
Jahre fir ihr vorbildliches Wirken im Storchenhof.
Leider ist noch niemand in Sicht, der ihre ver-
dienstvolle Arbeit weiterfihren kénnte.

Dr. Christoph Kaatz

Rudolf Ortlieb ~ 65 Jahre

Als Kenner der Greifvogel ist Rudolf Ortlieb weit
tber die Grenzen Sachsen-Anhalts hinaus be-
kannt. Unter seinen rund 90 Publikationen ragen
die Monographien Uber Sperber, Rotmilan und
Schwarzmilan (Neue Brehm-Biicherei) heraus.

Es waren auch die eleganten Flugbilder des Rot-
milans in der Mansfelder Landschaft, die den am
30.6.1936 in Helbra bei Eisleben Geborenen
schon in friher Jugend faszinierten. Sein Wunsch,
eine Forstlehre aufzunehmen, lieB sich nicht erfil-
len. Die meiste Zeit seines Berufslebens arbeitete
er im Mansfeld-Kombinat, aber die Freizeit gehor-
te vorrangig der heimatlichen Natur. Mit Beharr-
lichkeit spirte er den Gefiederten nach; geringe
Spuren geniigten ihm, um auch den verstecktesten
Sperberhorst zu finden. Autodidaktisch erwarb er
sich ein tiefgrindiges Fachwissen, das weit Uber
das Gebiet der Avifaunistik hinausreicht. Seine
Streifziige dienten mehr und mehr auch dem Ver-
standnis von biologischen Problemen und seine
Einsichten miindeten in einem engagierten Einsatz
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fir den Erhalt der Natur. Unter seinen Versffentli-
chungen, die u.a. auch in der vorliegenden Zeit-
schrift erschienen, finden sich solche zur Morpho-
logie, zur Ernéhrung, zum Verhalten und zur Oko-
logie der Vogel sowie zu Naturschutzfragen.

Seit Jahrzehnten ist Rudolf Ortlieb ehrenamtlicher
Naturschutzmitarbeiter, z.Z. wirkt er im Natur-
schutzbeirat des Kreises Mansfelder Land mit.
Vom Ministerium fir Raumordnung, Landwirtschaft
und Umwelt des Landes Sachsen-Anhalt wurde er
als Landesbeauftragter fir den Schutz des Wan-
derfalken berufen. Er ist Vorsitzender des Arbeits-
kreises Wanderfalkenschutz e.V. der Landesgrup-
pe Sachsen-Anhalt, Mitglied der Interessenge-
meinschaft ,Sperber” und beteiligt sich auch an
der Arbeit der Weltarbeitsgruppe Greifvdgel.

Neben den Greifvdgeln gilt sein besonderes Inter-
esse den Arten Gebirgsstelze, Waldschneple,
Saatkrdhe und Kolkrabe. Er opponierte gegen
ibereifrige Rodung von Holunder, einem &kolo-
gisch wertvollen heimischen Strauch, in dessen
Schutz mit Vorliebe die Nachtigall britet. Doch
auch die Lurche finden sein Interesse. Fir sie
sprengte der ehemalige Sprengfacharbeiter ge-
zielt Tumpel in die Landschaft. Daneben interes-
siert sich Rudolf Ortlieb fiir Fledermause und die
Vorkommen von Kreuzotter und Schillerfalter.

Nicht nur die unberihrte Natur ist ihm schitzens-
werter Lebensraum, er setzt sich auch fir den Er-
halt der die Landschaft seiner Heimat pragenden

Kupferschieferhalden ein. Diese Geschichtszeu-

gen sind fir Pflanzen- und Tierarten mit speziellen

Skologischen Anspriichen wertvolle Lebensrdume
aus zweiter Hand. Gegenwartig sorgt er sich,
dass in Verwirklichung des Landeskonzeptes fur
Skologische Forstwirtschaft zu viele Fichten und
Larchenbestande durch Laubholz ersetzt werden
kénnten. In Teilgebieten Sachsen-Anhalts briten
die meisten Sperber in Larchen; viele Vogelarten
wie Goldhdhnchen, Kreuzschnabel und auch
Gimpel sind an Fichten angepasst.

In seinem Engagement fir die Natur denkt Rudolf
Ortlieb nicht entfernt an Ruhestand. Wir wiin-
schen dem Jubilar, dass ihm seine robuste Ge-
sundheit erhalten bleibt und dass der nicht immer
einfache Einsatz an den vielen Fronten des Natur-
schutzes ihm weiterhin Freude und Erfolg be-
schert.

Reinhard Gnielka

Informationen

Ein phytoparasitisches Pilzexkursionswochenende
im mittleren Elbetal anldsslich des 65. Geburtsta-
ges von Horst Jage

Udo Richter; Friedemann Klenke, Hildemar Scholz;
llse Scholz

Anlasslich des 65. Geburtstages von Horst Jage,
den er am 30. September 2000 beging, fand ein
phytoparasitisches  Pilzexkursionswochenende
statt. Fir den Gberaus engagierten Botaniker und
Mykologen ist es typisch, dass er dieses Ereignis
zum Anlass nahm, Freunde mit gleichen Interessen
vom 29.9 bis 1.10.2000 ins mittlere Elbetal ein-
zuladen. Besonderes Augenmerk wurde bei der
Exkursion auf die Brandpilze gelegt, gewisser-
mafen nebenbei wurde aber auch eine Fille wei-
terer phytoparasitischer Kleinpilze nachgewiesen.
Erste Bekanntschaft mit diesen Pilzen machte Horst
Jage bereits am Beginn seines Lehrerstudiums an
der Martin-Luther-Universitat Halle bei der Be-
schaftigung mit Cryptomyces pteridis an Adler-
farn. Nach abgeschlossenem Studium galt die
Aufmerksamkeit des jungen Biologielehrers zu-
ndchst der Kartierung der hoheren Pflanzen Mittel-
deutschlands. 1971 promovierte er iber die Se-
getalgesellschaften der Dibener Heide und des
Flamings. Ende der 1970er Jahre begann dann
eine Periode intensiver mykofloristischer Sammel-
tatigkeit, die bis heute anhdalt.

Familiar bedingt war das untersuchte Gebiet
zundchst eng auf Kemberg in der Dilbener Heide
begrenzt. Nach und nach wurde es ihm moglich,
immer weitere Gebiete mykofloristisch intensiv zu

durchforschen, so dass er bald zu einem der besten
Kenner der phytoparasitischen Kleinpilze im Osten
Deutschlands wurde. Die Kartierung der héheren
Pflanzen verlor er dabei nie aus den Augen, ganz
im Gegenteil: Sie ergdnzte sich hervorragend mit
dem Sammeln phytoparasitischer Kleinpilze. Seit
1978 sind die Pilzfunde lickenlos in Fundtage-
bichern dokumentiert und mit Exsikkaten belegt.
Horst Jage bezeichnet sich selbst gern als ,Jager
und Sammler”, dem die Tatigkeit vor Ort mit Sam-
melmappe, Lupe und Notizbuch mehr Freude be-
reitet als die Mikroskopierarbeit in seinem Studier-
zimmer. Durch sein Engagement und seine Hilfe
bei der Bestimmungsarbeit hat sich der Kreis der
Pilzfreunde, die sich mit phytoparasitischen Klein-
pilzen befassen, in den letzten Jahren kontinuier-
lich erweitert — eine tragféhige Grundlage fir die
von ihm konzipierte Flora der phytoparasitischen
Kleinpilze Sachsen-Anhalts.

Am Exkursionswochenende wurden am 29.9.2000
die Ortslage und ortnahe Bereiche von Kemberg
und Lubast begangen. Der 30.9. war den Altwas-
ser- und Verlandungsgebieten der Elbe im Grenzbe-
reich von Sachsen und Sachsen-Anhalt vorbehalten
und am 1.10. wurde im Gebiet der Schwarzen Els-
ter bei Jessen sowie bei Wérlitz exkursiert. Wah-
rend der Exkursion wurden 25 Brandpilzarten auf
23 Wirtspflanzenarten festgestellt. Neben haufiger
vorkommenden Arten wie Ustilago filiformis auf
Wasser-Schwaden (Glyceria maxima) und Micro-
botryum lychnidis-dioicae auf WeiBer Nachtnelke
{Silene latifolia) wurden eine Reihe sehr seltener Ar-
ten, die von Horst Jage bei vorausgegangenen Be-
gehungen festgestellt wurden, gezielt aufgesucht.
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Tabelle 1: Vergleichende Betrachtungen zur Héufigkeit der zur Exkursion vom 29.9. bis 1.10.2000 im Gebiet des mittleren Elbetals gefundenen

Brandpilze

Brandpilz / Wirtspflanze

Deutschland

Sachsen

Sachsen-Anhalt

Typuslokalitét in
Sachsen oder
Sachsen-Anhalt

crus-galli)

Provisorische |[DIETRICH 1998)|  aktueller (SCHOLZ & aktueller
Rote Liste Stand SCHOLZ Stand
(FOITZIK 1996) | (KLENKE 1998) 2001 1988] 2001

Anthracoidea subinclusa/Ufer-Segge (Carex riparia) * {s) f s s z Sa: Dresden

Doassansia limosellae/Schlammling (Limosella aquatica) i (s) f s s s S.-A.: Mansfeld,
Mollendorfer Teich

Doassansia sagittariae/Pleilkraut (Sagittaria sagittifolia) 1 z z z z

Entyloma magnusii/Sumpf-Ruhrkraut (Gnaphalium uliginosum) 1 s s - s

Microbofryum anomalum/Hecken-Windenknéterich (Fallopia * z z s z S.-A.: Eisleben,

dumetorum) UnterriBdorf

Microbotryum cordae/Wasserpfeffer (Polygonum hydropiper) * z z s z

Microbotryum dianthorum/Karthéuser-Nelke (Dianthus * z z z v

carthusianorum)

Microbotryum lychnidis-dioicae/Weif3e Nachtnelke (Silene * v v v v Sa: Bad Muskau

latifolia)

Microbotryum parlatorei/Strand-Ampfer (Rumex maritimus) D s s - z

Microbotryum reticulatum/Ampler-Knoterich (Polygonum * z z z z

lapathifolium)

Microbotryum scabiosae/Acker-Witwenblume {Knautia arvensis) * v v z v

Microbotryum steflariae/Wasserdarm (Myosofon aquaticum) * z z s v

Moesziomyces bullatus/Gewdhnliche Hihnerhirse (Echinochloa * s z z v

crus-galli)

Moesziomyces bullatus/Stachel-Hihnerhirse (Echinochloa - - s - s

pungens]

Nannleldtiomyces sparganii/ Aufrechter Igelkolben (Sparganium - - - - s

erectum)

Rhamphospora nymphaeae/Seerose [Nymphaea spec.) G - - - s

Sorosporium saponariae/Karthduser-Nelke (Dianthus * (s) f - $ $

carthusianorum)

Sphacelotheca hydropiperis/Wasserpfeffer (Polygonum * z z s s

hydropiper)

Tracya hydrocharidis/Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) G s s - s

Ustilago avenae/Glatthafer {Arrhenatherum elatius) * z z v v

Ustilago echinata/Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) 3 s s s z

Ustilago filiformis/Wasser-Schwaden (Glyceria maxima) * v v v v

Ustilago maydis/Mais (Zea mays) * z z z v

Ustilago syntherismae/Blutrote Fingerhirse (Digitaria 0 s s s z

sanguinalis}

Ustilago trichophora/Gewshnliche Hihnerhirse (Echinochloa - s z - s

Einstufung FOITZIK {1996): - = keine Angabe; O = ausgestorben oder verschollen (seit 1950); G = Geldhrdung anzunehmen; 1 = vom Aussterben bedroht; 3 = gefghrdet; D = Daten mangel-

haft; » = ungeféhrdet

Einstufung Sachsen und Sachsen-Anhalt: f = z.Z. fehlend; s = selten (1 ~ 5 Fundorte); z = zerstreut (6 — 20 Fundorte}; v = verbreitet (> 20 Fundorte)




Die regionale Haufigkeit der vom 29.9. bis
1.10.2000 in Sachsen und Sachsen-Anhalt gefun-
denen Brandpilze wird in Tabelle T dokumentiert
und mit der Provisorischen Roten liste (RL) der
phytoparasitischen Pilze Deutschlands (FOITZIK
1996) verglichen. Als Grundlage fir die Ermitt-
lung der Haufigkeit diente die Brandpilzflora
Deutschlands (SCHOLZ & SCHOLZ 1988) und fir
Sachsen die ,Kommentierte Artenliste der Pilze
des Freistaates Sachsen - Ustilaginales” (DIETRICH
1998) in Verbindung mit den Sammel- und Bestim-
mungshilfen fir phytoparasitische Kleinpilze in
Sachsen [KLENKE 1998). Die fir Sachsen und
Sachsen-Anhalt aufgefihrten Spalten ,aktueller
Stand 2001” dokumentieren anhand der Neufun-
de die Verbreitung im Jahr 2001,
Die Einschatzungen durch FOITZIK (1996) bestéti-
gen sich in der Tendenz in den meisten Fallen.
Drei wahrend der Exkursion aufgefundene Arten
sind allerdings in der Provisorischen Roten Liste
Deutschlands nicht aufgefuhrt:
- Moesziomyces bullatus an Stachel-Hihnerhirse
[Echinochloa pungens),
- Nannfeldtiomyces sparganii an Aufrechtem Igel-
kolben (Sparganium erectum],
- Ustilago trichophora an Gewdhnlicher Hihner-
hirse (Echinochloa crus-galli).
Groéflere Abweichungen waren bei zwei Arten
festzustellen, bedingt zum grofen Teil durch Neu-
funde nach Erscheinen der Provisorischen Roten Lis-
te Deutschlands:
1. Ustilago syntherismae an Blutroter Fingerhirse
[Digitaria sanguinalis)
Prov. RL Deutschlands: O = ausgestorben oder
verschollen (nach 1950 keine Nachweise]
Sachsen-Anhal: 6 Nachweise (alle 2000/2001)
Sachsen: 2 Nachweise (1995-1997]
2. Doassansia sagittariae an Pfeilkraut {Sagittaria
sagittifolia)
Prov. RL Deutschlands: 1 = vom Aussterben bedroht
Sachsen-Anhalk: 13 Nachweise [ab 1988)
Sachsen: 2 Nachweise (1994)
Der Schluss liegt nahe, dass bei gezielter Nachsu-
che in den Wirtspflanzenbestdnden mit einer wei-
teren Erhdhung der Nachweiszahlen zu rechnen
ist.
Die Funde von Nannfeldtiomyces sparganii und
Ustilago trichophora gehéren mit zu den ersten
Nachweisen dieser Pilze fir Deutschland. Zusam-
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men mit den wéhrend der Exkursion aufgesuchten
Vorkommen von Entyloma magnusii, Microbot-
ryum parlatorei, Rhamphospora nymphaeae und
Tracya hydrocharidis handelt es sich um Neufun-
de fir die Mikropilzflora Sachsen-Anhalts wéh-
rend der letzten zwdlf Jahre. Die Verbreitung eini-
ger als selten geltender Brandpilzarten wie Doas-
sansia limosellae, Tracya hydrocharidis und
Microbotryum parlatorei ist in Rasterverbreitungs-
karten fir das Elbetal Sachsen-Anhalts in dem sich
in Vorbereitung befindenden ,Arten- und Biotop-
schutzprogramm Sachsen-Anhalt - Landschafts-
raum Elbe” dargestellt (JAGE 2001). Dabei wur-
den auch die Nachweise von U. AMARELL (Leip-
zig) bericksichtigt.

Durch gezielte Suche konnten in den letzten Jah-
ren auch zwei weitere, bisher in Sachsen-Anhalt
als selten eingestufte Brandpilzarten mehrfach ge-
funden werden: Ustilago echinata an Rohr-Glanz-
gras {Phalaris arundinacea] in Rohrglanzgras-Réh-
richten des Elbetals, vorwiegend Funde von U.
Amarell, und der bereits erwdhnte Brandpilz Usti-
lago syntherismae an Blutroter Fingerhirse (Digita-
ria sanguinalis) in Wildkrautfluren auf wéarmebe-
gUnstigten sandigen Hanglagen der Altpleistozén-
gebiete (Wegrdnder, Weinberge, Friedhdfe). Bei-
de Arten wurden auch wahrend der Exkursion
nachgewiesen.

Erwahnt sei aber auch, dass uns wahrend der Ex-
kursion der Nachweis von zwei fir Sachsen-An-
halt neven Brandpilzen entgangen ist. Wahrend
auf Glieder-Binse {Juncus articulatus) nach Entor-
rhiza casparyana (seit 1991 im Elbetal Sachsen-
Anhalts bekannt, 1999 am Bleddiner Ri} 4242/2
gefunden) gezielt gesucht wurde, konnte Doassan-
sia niesslii auf Schwanenblume (Butomus umbella-
tus) wenige Tage spéater durch H. Jage an zwei
Fundorten {Naturschutzgebiet Grofler Streng
4142/4 und Bleddiner Rifs 4242/2) gesammelt

werden.

Exkursionsteilnehmer:

HANELT, Dorothea und HANELT, Peter, Dr. (Gatersleben)
IHL, Andreas {Dresden), JAGE, Horst, Dr. (Kemberg),
KLENKE, Friedemann (Naundorf b. Freiberg), RATZEL,
Stefan [Frankfurt/Oder), RICHTER, Heidrun und RICH-
TER, Udo [Merseburg) - nur 30.9.2000, SCHOLZ, Hilde-
mar, Prof. Dr. und SCHOLZ, llse, Dr. {Berlin}, SCHULZ,
Dietmar [Dresden).

Abb. 1:v. links: Hildemar SCHOLZ und Horst JA-
GE wdhrend der Exkursion (am 30. 09. 2000}
am Elbufer bei Greudnitz

(Foto: U. Richter)

Abb. 3: Microbotryum parlatorei an Strand-Amp-
fer — die angeschwollenen rotbraunen Mittelner-
ven der Blatter enthalten die charakteristischen
braunvioletten Sporen (Foto: F. Klenke)

Abb. 2: Anthracoidea subinclusa an Ufer-Segge -
erkennbar sind die teilweise aufgeplatzten schwar-
zen Brandkérper anstelle der Fruchtschlduche

(Foto: U. Richter)

Abb. 4: Microbotryum cordae an Wasserpfeffer -
die deutlich angeschwollenen Bliitenknospen sind
mit Sporenpulver gefillt

[Foto: F. Klenke)

51



Literatur

ALE-AGHA, N.; BRAUN, U.; FEIGE, B. et al.: A new pow-
dery mildew disease on Aesculus ssp. introduced in Euro-
pe. - Cryptogamie, Mycol. - 21(2000}2. - S. 89 - 92
DIETRICH, W.: Ustilaginales. - in: HARDKE, H.-J.; OTTO,
P.: Kommentierte Artenliste der Pilze des Freistaates
Sachsen/Hrsg.: Séchsisches Landesamt fir Umwelt u.
Geologie. - Dresden, 1998. - [Materialien zu Natur-
schutz und Landschaftspflege)

FOITZIK, O.: Provisorische Rote Liste der phytoparasiti-
schen Pilze (Erysiphales, Uredinales und Ustilaginales)

Deutschlands. - Schriftenreihe fir Vegetationskunde. -

Bonn-Bad Godesberg (1996)28. - S. 427 - 480

JAGE, H.: Phytoparasitische Kleinpilze. - In: Arten- und
Biotopschutzprogramm Sachsen-Anhalt, Landschafts-
raum Elbe. - Berichte des Landesamtes fir Umwelischutz
Sachsen-Anhalt. - Halle {2001)SH. - i. Dr.

KLENKE, F.: Sammel- und Bestimmungshilfen fir phyto-
parasitische Kleinpilze in Sachsen. - Berichte der Ar-
beitsgemeinschaft séchsischer Botaniker N.F. - Dresden
16{1998)SH

SCHOLZ, H.; SCHOLZ, I.: Die Brandpilze Deutschlands
{Ustilaginales). - Englera. - Berlin 8{1988)

Fundliste

A Kurzexkursion am 29.9.2000 am NO-Rand der Dibe-

ner Heide {Sachsen-Anhalt) bei Kemberg:

Al Mib 4242/3 bei Meuro, Maisfeld

A2 Mitb 4242/3 Meuro, nahe Dorfkirche

A3 Mib 4241/2 SO Kemberg, Strafle nach Meuro,
Maisfeld

A4 Mib 4241 /2 Kemberg, Friedhof, Wegrénder, Garten

A5 Mib 4241/4 Lubast, Garten Lorenz und Dorfplatz

Peronosporales:

A3 Albugo amaranthi {SCHWEIN.) KUNTZE / Amaran-

thus retroflexus L.

A4 Peronospora arthurii FARL. / Oenothera pycnocarpa

ATK. & BARTL.

Erysiphales:

A2 Uncinula flexuosa PECK / Aesculus hippocastanum

L. [cult)

A4 Erysiphe polygoni DC. / Fallopia aubertii (L.HEN-

RY) HOLUB. (cult.), Microsphaera lonicerae (DC.) G.

WINTER var. ehrenbergii (LEV.) U. BRAUN / lonicera

tatarica L. (cult.), Microsphaera syringae (SCHWEIN )

MAGNUS / Ligustrum vulgare L. (cult.), Microsphaera

trifolii (GREV.) U. BRAUN / Trifolium arvense L., Phyllac-
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tinia guttata (WALLR.: FR.) LEV. / Corylus avellana L.
{cult), Phyllactinia mali (DUBY) U. BRAUN / Crataegus
x media BECHST. [cult.), Uncinula flexuosa PECK / Aes-
culus hippocastanum L. (cult.) (vgl. ALE-AGHA et al.
2000)

A5 Erysiphe cichoracearum DC. / Cosmos bipinnatus
CAV. (cult.), Microsphaera azaleae U. BRAUN / Rhodo-
dendron luteum SWEET [cult.), Microsphaera palczews-
kii JACZ. / Caragana arborescens L. (cult.)

Uredinales:

Al Puccinia sorghi SCHWEIN. / Zea mays L. {cult.]

A5 Puccinia lagenophorae COOKE / Bellis perennis L.
Ustilaginales:

Al Ustilago maydis [DC.) CORDA / Zea mays L. (cult)
0. B

A3 Moesziomyces bullatus (J. SCHROT.) VANKY /
Echinochloa crus-galli {L.] P. BEAUV., Ustilago maydis
(DC.} CORDA / Zea mays L. (cult.), Ustilago trichophora
{LINK) KORN. / Echinochloa crusgalli (L.) P. BEAUV.
A4 Microbotryum dianthorum [LRC) H. & 1. SCHOLZ /
Dianthus carthusianorum L., Sorosporium saponariae RU-
DOLPHI / Dianthus carthusianorum L., Ustilago syntheris-
mae [SCHWEIN.) PECK / Digitaria sanguinalis (L.) SCOP.
Deuteromycetes:

Al Passalora dubia [RIESS) U.BRAUN / Chenopodium
album L.

B Ganztagsexkursion am 30.9.2000 vom nordséchsi-
schen Elbetal ins Elbetal Sachsen-Anhalts SO Witten-
berg:

Bl Mib 4343/1.3 Sachsen: OSO Proschwitz, Altwas-
serrinne und Wiesen am Elbeterrassenfu3 [teilweise Lan-
desgrenze Sachsen / Sachsen-Anhall)

B2 Mtb 4343/1.3 Sachsen: NO Greudnitz, ortsnahe
Altwasserverlandung [aufgeforstet) und linkes Elbeufer
B3 Mtb 4242/2 Sachsen-Anhalt: Bleddiner Rif3, NNO
Bleddin

B4 Mtb 4142/4 Sachsen-Anhalt: Bleddiner Rif3 {N-Teil),
OSO Wartenburg

Peronosporales:

B1 Albugo candida [PERS.: HOOK.) KUNTZE / Rorip-
pa palustris (L) BESSER, Peronospora chenopodii
SCHLTDL. / Chenopodium album L. (0. B.)

B2 Peronospora minor (CASP.) GAUM. / Afriplex pro-
strata BOUCHER ex DC., Peronospora stachydis SYD. /
Stachys palusiris L.

B3 Peronospora alta FUCKEL / Plantago major L. ssp. in-
termedia (GODR.) LANGE, Peronospora chenopodii-poly-
spermi GAUM. / Chenopodium polyspermum L., Peronos-

pora grisea {(UNGER] UNGER / Veronica scutellata L.,
Peronospora cf. leonuri T.R. LIU & C.-K. PAI / Leonurus
marrubiastrum L., Peronospora stachydis SYD. / Stachys
palustris L.

B4 Peronospora radii DE BARY / Tripleurospermum in-
odorum [L.) SCH. BIP.

Erysiphales:

B1 Erysiphe cynoglossi (WALLR.) U. BRAUN / Symphy-
tum officinale L. (o. B.), Erysiphe pisi DC. / Vicia cracca
L., Sphaerotheca epilobii (WALLR.) SACC. / Epilobium
tetragonum L. s.str., Sphaerotheca fuliginea (FR.)
POLLACCI / Pseudolysimachium longifolium {L.) OPIZ
B2 Erysiphe urticae (WALIR.) S. BLUMER / Urtica dioi-
cal. (0. B.), Sphaerotheca xanthii [CASTAGNE] L. JUN-
ELL / Bidens frondosa L. {o. B.) und Xanthium albinum
(WIDDER) H. SCHOLZ

B3 Erysiphe galeopsidis DC. / Stachys palustris L. (0.B.),
Erysiphe heraclei DC. / Oenanthe aquatica (L.) POIR.,
Sphaerotheca xanthii (CASTAGNE) L. JUNELL / Bidens
radiata THUILL. {o. B.) und Bidens tripartita L. {o. B.)

B4 Erysiphe polygoni DC. / Polygonum lapathifolium L.
Weitere Ascomycetes:

B1 cf. leptotrochila cerastiorum (WALLR.) SCHUEPP /
Myosoton aquaticum (L.] MOENCH

B4 Claviceps nigricans TUL. / Eleocharis palustris (L.)
ROEM. & SCHULT. s.str.

Uredinales:

B1 Aecidium ranunculi-acris PERS. / Ranunculus repens L.
{o. B.), Puccinia coronata CORDA / Glyceria maxima
(HARTM.) HOLMB., Puccinia punctata LINK / Galium al-
bum MILL.,, G. elongatum C. PRESL und G. verum L. s.sr. [o.
B.}, Puccinia urticae-acutae KLEB. / Carex acuta L. (0. B.),
Puccinia urticae-ripariae HASLER / Carex riparia CURTIS,
Uromyces fischeri-eduardi MAGNUS / Vicia cracca L., U-
romyces viciae-fabae (PERS.] J. SCHROT. / Vicia sepium L.
B2 Melampsora populnea (PERS.) P. KARST. s.I. / Popu-
fus x canadensis MOENCH (o. B.), Phragmidium tuber-
culatum J. MULL. / Rosa canina L., Puccinia artemisiella
P. SYD. & SYD. / Artemisia vulgaris L. (0. B.), Puccinia
glechomatis DC. / Glechoma hederacea L. 0. B.), Puc-
cinia mixta FUCKEL / Allium schoenoprasum L., Pucci-
nia urticae-acutae KLEB. / Carex acuta L. {o. B.)

B3 Puccinia acetosae KORN. / Rumex thyrsiflorus FIN-
GERH. (0. B.), Puccinia coronata CORDA / Glyceria ma-
xima (HARTM.} HOWMB. {o. B.} und Phalaris arundinacoe
L. (0. B.), Puccinia polygoni-amphibii PERS. / Polygonum
amphibium L. (0. B.}, Puccinia vulpinae J. SCHROT. /
Carex vulpina L. s.str., Uromyces lineolatus [DESM.) J.
SCHROT. / Bolboschoenus maritimus (L) PALLA

B4 Aecidium ranunculi-acris PERS. / Ranunculus repens
L., Melampsora amygdalinae KLEB. / Salix triandra L.
(0. B.), Melampsora populnea (PERS.) P. KARST. s.I. /
Populus x canadensis MOENCH (o. B.), Uromyces lineo-
Jatus {DESM.) J. SCHROT. / Bolboschoenus maritimus
(L) PALLA (0. B}

Ustilaginales:

B1 Anthracoidea subinclusa [KORN.) BREF. / Carex ri-
paria CURTIS, Ustilago filiformis (SCHRANK) ROSTR. /
Glyceria maxima (HARTM.) HOLMB. (0. B.)

B2 Microbotryum anomalum {J.KUNZE: G.WINTER}
VANKY / Fallopia dumetorum (L.} HOLUB, Microbot
ryum cordae (LIRO) G. DEML & PRILLINGER / Polygo-
num hydropiper L., Microbotryum reticulatum [LIROJ R.
BAUER & OBERW. / Polygonum lapathifolium L., Micro-
botryum scabiosae (). SOWERBY] G. DEML & PRILLIN-
GER / Knautia arvensis (L.) COULT., Microbotryum stel-
lariae ). SOWERBY) G. DEML & OBERW. / Myosofon
aquaticum (L.) MOENCH, Moesziomyces bullatus ().
SCHROT.) VANKY / Echinochloa crus-galli (L.) P. BE-
AUV. und E. pungens (POIR.) RYDB., Sphacelotheca hy-
dropiperis (SCHUMACH.) DE BARY / Polygonum hydro-
piper L., Ustilago filiformis (SCHRANK] ROSTR. / Glyce-
ria maxima (HARTM.] HOLMB.

B3 Doassansia limosellae [KUNZE) ). SCHROT. / Limo-
sella aquatica L., Doassansia sagittariae [FUCKEL) C.
FISCH / Sagittaria sagittifolia L., Entyloma magnusii
(ULE) WORONIN / Gnaphalium uliginosum L., Micro-
botryum parlatorei [A. A. FISCH. WALDH.) VANKY /
Rumex maritimus L., Microbotryum reticulatum (LIRO) R.
BAUER & OBERW. / Polygonum lapathifolium L., Ustila-
go echinata ). SCHROT. / Phalaris arundinacea L.

B4 Doassansia limosellae (KUNZE) J.SCHROT. / Limo-
sella aquatica L., Microbotryum cordae {LIRO) G. DEML
& PRILLINGER / Polygonum hydropiper L., Moesziomy-
ces bullatus (). SCHROT.) VANKY / Echinochloa crus-
galli (L) P. BEAUV. und E. pungens {POIR.) RYDB.
Deuteromycetes:

B1 Ramularia veronicae FUCKEL / Pseudolysimachium
longifolium (L.) OPIZ

B2 Passalora dubia (RIESS) U. BRAUN / Atriplex pro-
strata BOUCHER ex DC., Septoria convolvuli DESM. /
Calystegia sepium (L.) R. BR., Septoria polygonorum
DESM. / Polygonum hydropiper L.

B3 Phyllosticto sagittifolice BRUNAUD / Sagittaria sagit-
tifolia L., Ramularia rubella (BONORD.) NANNF. / Ru-
mex maritimus L., Ramularia spec. (unbeschriebene Sip-
pe) / Oenanthe aquatica (L.} POIR., Sepforia oenanthis
ELLIS & A. EVANS / Oenanthe aquatica (L.) POIR.
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B4 Passalora dubia {RIESS) U. BRAUN / Atriplex pro-
strata BOUCHER ex DC., Ramularia cupulariae PASS.
var. Inulae -britannicae (ALLESCH.} U. BRAUN / Inula
britannica L., Ramularia rubella (BONORD.) NANNF. /
Rumex cf. stenophylius LEDEB.

C Halbtagsexkursion am 1.10.2000 ins Elbetal Sach-
sen-Anhalts, SW Jessen und Worlitz:

C1 Mtb 4243/3 NSG RiB, sidwestlicher Ortsrand von
Kleindroben

C2 Mtb 4143/3 westlich Gorsdorf, Maisacker und
Wegrand

C3 Mtb 4143/3 nérdlich Gorsdorf, ,Mihlenkolk” im
NSG ,Untere Schwarze Elster” und Dammvorland rechts
der Schwarzen Elster

C4 Mib 4143/3 WSW Ruhlsdorf, Kiesgrube (FND] S
an B 187

C5 Mib 4140/3 Wérlitzer Park, Waérlitzer See nahe
Rousseau-Insel [neben StraBe nach Coswig)

Cé Mib 4140/4 Warlitzer Park, Worlitzer See nahe
Fahre zur Roseninsel - (C5 und C6 nur JAGE u. RATZEL)
Peronosporales:

C1 Peronospora stigmaticola RAUNK. / Mentha aqua-
tica L.

C3 Pseudoperonospora humuli (MIYABE & TAKAH.) G.
W. WILSON / Humulus lupulus L.

C4 Peronospora erodii FUCKEL / Erodium cicutarium
{L.) L'HER., Albugo tragopogonis GRAY / Senecio ver-
nalis WALDST. & KIT.

Erysiphales:

C1 Erysiphe biocellata EHRENB. / Mentha aquatica L.,
Erysiphe convolvuli DC. var. calystegiae U. BRAUN /
Calystegia sepium (L.} R. BR., Erysiphe heraclei DC. /
Oenanthe aquatica (L.) POIT. und Sium latifolium L.

C2 Erysiphe cichoracearum DC. / Tanacetum vulgare L.
(0. B.)

C3 Erysiphe buhrii U. BRAUN / Silene latifolia POIR.
(0. B.), Erysiphe galeopsidis DC. / Stachys palustris L.,
Erysiphe pisi DC. / Vicia cracca L., Erysiphe ranunculi
GREV. / Thalictrum flavum L., Microsphaera alphitoides
GRIFFON & MAUBL. / Quercus rubor L. {o. B.}, Sphae-
rotheca erigerontiscanadensis (LEV.) L. JUNELL / Taraxa-
cum officinale WIGGERS (o. B.), Sphaerotheca pannosa
[WALLR.: FR.} LEV. / Rosa sherardii H. DAVIES

C4 Erysiphe cichoracearum DC. / Tragopogon praten-
sis agg. (0. B.), Erysiphe fischeri S. BLUMER / Senecio
vernalis WALDST. & KIT., Sphaerotheca erigerontis-
canadensis {LEV.) L. JUNELL / Crepis foefida L.

C5 Microsphaera azaleae U. BRAUN / Rhododendron
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spec. (cult.), Microsphaera penicillata (WALLR.: FR.)
LEV. / Alnus glutinosa (L) GAERTN., Phyllactinia guttata
(WALLR.: FR.J LEV. / Corylus avellana L. {cult.)

Cé Erysiphe convolvuli DC. var. calystegiae U. BRAUN
/ Calystegia sepium {L.) R. BR. (0. B.), Erysiphe heraclei
DC. / Heracleum sphondylium L. (0. B.), Erysiphe howe-
ana U. BRAUN / Oenothera biennis L. s.str. (0. B.),
Erysiphe ranunculi GREV. / Ranunculus acris L. und R.re-
pens L. (0. B.), Erysiphe sordida L. JUNELL / Plantago
major L. {o. B.), Microsphaera azaleae U. BRAUN /
Rhododendron spec. {cult.), Microsphaera trifolii
(GREV.) U. BRAUN / Lathyrus pratensis L. (0. B.), Phyl-
Jactinia guttata (WALLR : FR.) LEV. / Corylus avellana L.
(cult.) {o. B.},Uncinula prunastri (DC.] SACC. / Prunus
spinosa L.

Weilerer Ascomycel:

C3 Claviceps nigricans TUL. / Eleocharis palustris (L.)
ROEM. & SCHULT. s.str.

Uredinales:

C1 Melampsora euphorbiace (C. SCHUB.) CASTAGNE /
Euphorbia esula L. (0. B.), Phragmidium tuberculatum ).
MULL. / Rosa canina L., Puccinia polygoni-amphibii
PERS. / Polygonum amphibium L., Puccinia urficae-acutae
KLEB. / Carex acuta L. (0. B.), Uromyces rumicis (SCHU-
MACH.) G. WINTER / Rumex hydrolapathum HUDS.

C2 Puccinia acetosae KORN. / Rumex thyrsiflorus FIN-
GERH. (0. B.), Puccinia bardanae CORDA / Arctium lap-
pa L., Puccinia sorghi SCHWEIN. / Zea mays L. (cult.],
Puccinia tanaceti DC. / Tanacetum vulgare L. (0. B.)

C3 Aecidium ranunculi-acris PERS. / Ranunculus repens
L., Melampsora amygdalinae KLEB. / Salix triandra L.,
Melampsora euphorbiae ([C. SCHUB.) CASTAGNE / Ev-
phorbia esula L., Melampsora larici-pentandrae KLEB. /
Salix pentandra L., Melampsora salicina TUL. s.I. / Salix
cinerea L. und S.vimindlis L., Phragmidium tuberculatum ).
MULL. / Rosa sherardii H. DAVIES, Puccinia arrhenatheri
(KLEB.) ERIKSS. / Arrhenatherum elatius (L.} J. & C. PRESL,
Puccinia graminis PERS. / Lolium perenne L. [o. B.), Pucci-
nia jaceae G. H. OTTH / Cenfaurea jacea L. s.|. {o. B,
Puccinia poae-nemoralis G. H. OTTH / Poa angustifolia L.
{o. B.}, Puccinia punctiformis {F. STRAUSS} ROHL. / Cirsi-
um arvense (L] SCOP. [o. B.), Puccinia silvatica J.
SCHROT. / Taraxacum officinale WIGGERS, Puccinia urti-
cae-acutae KLEB. / Carex acuta L. (0. B.), Uromyces fische-
ri-eduardi MAGNUS / Vicia cracca L., Uromyces poae
RAB. / Poa palustris L. (neben Aecidium ranunculi-acris
PERS. / Ranunculus repens L.}, Uromyces rumicis (SCHU-
MACH.) G. WINTER / Rumex hydrolapathum HUDS.

C4 Melampsora populnea (PERS.) P. KARST. s.l. / Po-

pulus tremula L. {o. B.), Phragmidium potentillae (PERS.)

P. KARST. / Potentilla argentea L. s.|., Puccinia artemisi-
ella P. SYD.& SYD. / Artemisia vulgaris L. {o. B.], Pucci-

nia poae-nemoralis G. H. OTTH / Poa angustifolia L. (o.

B.), Puccinia polygoni-amphibii PERS. / Polygonum am-

phibium L. (0. B.), Puccinia punctifornis [F. STRAUSS)
ROHL. / Cirsium arvense (L) SCOP. (0. B.)

C5 Puccinia lagenophorae COOKE / Bellis perennis .
(0. B.), Pucciniastrum epilobii [PERS.) G. H. OTTH / Epi-
lobium montanum L.

Cé6  Cumminsiella mirabilissima (PECK) NANNF. /
Mahonia aquifolium (PURSH) NUTT. (cult.), Puccinia
coronata CORDA / Holcus lanatus L., Puccinia polygo-
ni-amphibii PERS. / Polygonum amphibium L., Puccinia
punctata LINK / Galium elongatum C. PRESL
Ustilaginales:

C1 Doassansia sagittariae (FUCKEL) C. FISCH / Sagitte-
ria sagittifolia L., Microbotryum lychnidis-dioicae {DC.)
G.DEML & OBERW. / Silene latifolia POIR., Nannfeld-
tiomyces sparganii (LAGERH.) VANKY / Sparganium er-
ectum L. em. RCHB., Tracya hydrocharidis LAGERH. /
Hydrocharis morsusranae L., Ustilago avenae (PERS.)
ROSTR. / Arrhenatherum elativs (L) J. & C. PRESL

C5 Rhamphospora nymphaeae CUNN. / Nymphaea
spec. [cult.)

Deuteromycetes:

C1 Kabatia cucubali BUCHALO / Cucubalus baccifer
L., Phyllosticta sagittifoliae BRUNAUD / Sagittaria sagit
tifolia L.

C3 Cercosporidium cnidii CONSTANT. / Cnidivm du-
bium (SCHKUHR) THELL., Ramularia inaequalis
(PREUSS) NANNF. / Taraxacum officinale WIGGERS,
Ramularia rubella (BONORD.} NANNF. / Rumex hydro-
lapathum HUDS.

C6 Ramularia sphaeroidea SACC. / lotus uliginosus
SCHKUHR
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Blaubandgriindling im NSG , Lausiger Teiche und
AusreiBer-Teich”

Uwe Zuppke

Beim herbstlichen Abfischen des Groen Lausiger
Teiches im Naturschutzgebiet [NSG) ,Lausiger Tei-
che und Ausreierteich” (LK Wittenberg) am
28.10.2000 durch Fischer Jérg FLEMMIG fiel
dem Verfasser auf dem Sortiertisch ein Kleinfisch
auf, den er als Blaubandgrindling (Pseudorasbo-
ra parva [SCHLEGEL, 1842]) bestimmte. Der et-
wa 7 cm lange Fisch war griinlich-grau gefarbt,
wobei die untere Kérperhdlfte silbrig schimmmerte
und die Schuppen dunkel umrandet waren. In der
Koérpermitte verlief von den Kiemen bis zur Mitte
des Schwanzansatzes ein breiter dunkler Streifen.
Der Kopf mit dem leicht oberstandigen Maul lief
spitz aus.

Diese etwa 10 cm lang werdende Fischart ist bes-
ser bekannt als Blaubandbdarbling, wird jedoch
von STERBA (1990} der Unterfamilie der Grindlin-
ge (Gobioninae] zugeordnet, obwoh! Habitus und
Verhalten wenig an die eigentlichen Grindlinge er-
innern. Der Blaubandgrindling ist ein Fremdling in
Mitteleuropa und kommt aus Ostasien Japan, Chi-
na, Korea, Amurgebiet]. Er wurde 1960 unbeab-
sichtigt mit einem Transport pflanzenfressender Fi-
sche aus dem Janktsekiang (VR China) nach Rumé-
nien eingeschleppt (BANARESCU 1970} und ver-
breitete sich ber die Donau nach Ungarn und die
CSSR. 1982 wurde die Art erstmals in Osterreich
festgestellt (WEBER 1984}, 1984 fand sie dann
ARNOLD (1985) in der Weifen Elster bei Wiin-
schendorf in der DDR. Im Siiden Deutschlands soll
sie inzwischen relativ weit verbreitet sein (AR-
NOLD 1990), nach LELEK und KOHLER (1989)
wurde__sie 1987/88 im Rhein und nach GAUMERT
und KAMMEREIT (1993) 1987 in Niedersachsen
nachgewiesen. In Sachsen wurde P. parva erstmals
1992 in einer Fischzuchtanlage an der NeiBe bei
Zittau gefunden, wohin er vermutlich unbeabsich-
tigt bei Satzfischzukéufen und Umsetzungen aus
Siddeutschland eingeschleppt wurde (FULLNER et
al. 1996). Fast stets kommt er in Gewdassern vor,
die mit Fischzuchtanlagen in Verbindung stehen.
Die gleiche Ursache, also Satzfischzukéufe, kann
der Grund fir das Vorkommen des Blauband-
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Blaubandgriindling {Aquariumaufnahme)
(Foto: U. Zuppke)

grindlings im Grofen Lausiger Teich sein, wo er
eventuell bereits einen Bestand gebildet hat, da
beim nachtrdglichen Absuchen des abgelassenen
Teiches noch einige verendete Fische dieser Art
gefunden wurden. Da die Habitatanspriche die-
ser anspruchslosen Art in allen wérmeren, néhr-
stoffreichen Flachgewdssern gedeckt werden, hat
sie wohl eine weitere Verbreitung als gegenwdrtig
bekannt ist.

Diese Mitteilung erfolgt, weil der Blaubandgrind-
ling in der Fischfauna Sachsen-Anhalts (KAMME-
RAD et al. 1997} noch nicht erwdhnt ist. Es ist
aber anzunehmen, dass weitere Vorkommen auch
in Sachsen-Anhalt bekannt sind. Da der Blouband-
grindling ein Fremdfisch ist, stellt sich nicht die
Frage nach einer Gefdhrdung, so dass auch keine
Notwendigkeit fir SchutzmaBnahmen besteht.
Weil jedoch Beeintréchtigungen einheimischer
Fischarten vermutet werden kénnen {z.B. Konkur-
renz zu einheimischen Kleinfischen], sollte eine
weitere Verbreitung verhindert werden.
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Die Potenziell Natiirliche Vegetation (PNV) und die
weitere Entwicklung des Schutzgebiefssystems in
Sachsen-Anhalt

Siegfried Schlosser

Vorbemerkungen

Die standértlichen Verhdliisse eines Landes wer-
den durch die geologischen Bedingungen, das Re-
lief, den Wasserhaushalt sowie das Klima natur-
réumlich bestimmt und spiegeln sich in den Béden
wider. lhren komplexen standértlichen Ausdruck
finden sie in der Vegetation, die ihrerseits selbst
durch ihren Einfluss auf die Bodenbildung, den
Wasserhaushalt oder das Klima standortpréagend
ist. Es gibt seit langem eigentlich nur zwei Kon-
zepte, um die standértlichen Verhdlinisse Uber die
Vegetation zu charakferisieren:
1. die Naturraummosaik-Typen nach KOPP und
SCHWANECKE ({1992),
2. die Potenziell Natirliche Vegetation.

Die Unterschiede der beiden in engem Zusammen-
hang miteinander stehenden Konzepte sollen hier
nicht diskutiert werden. Sachsen-Anhalt hat sich
u.a. deshalb fir die Anwendung des PNV-Konzep-
tes entschieden, weil die erarbeitete kartografische
Grundlage damit in den Rahmen einer bundesein-
heitlichen Ubersichtskarte der Potenziellen Natirli-
chen Vegetation eingeordnet werden kann. Kurz-
gefasst wird unter PNV eines Standortes die End-
stufe einer Vegetation verstanden, die sich einstel-
len wiirde, wenn jeglicher menschlicher Einfluss un-
terbleibt (die Sukzessionsstufen bleiben unberick-
sichtigt). Seit kurzem liegt nun fir Sachsen-Anhalt
die ,Karte der Potentiell Naturlichen Vegetation”
als NaturschutzFachkarte M 1:200 000 vor [Karte
der potentiellen... 2000), die das Ergebnis der Zu-
sammenarbeit von Vegetationskundlern ist, die seit
Jahrzehnten im Gebiet tatig sind. Zur Fachkarte
gehdrt ein umfangreicher Erléuterungsband sowie
als nutzerfreundliche Ergénzung die PNV-Kartie-
rung im MaBstab 1:50 000 in digital verfigbarer
Form. Letztere erlaubt eine noch differenziertere
Betrachtung der standérilichen Gegebenheiten un-
seres Bundeslandes als dies mit der Karte im MaB-
stab 1: 200 000 méglich ist.

Die Naturschutz-Fachkarte entstand in Gemein-
schaftsarbeit des Landesamtes fur Umweltschutz
Sachsen-Anhalt mit dem Bundesamt fir Natur-
schutz Bonn. Sie stellt die erste, nach bundesweit
einheitlichen Kriterien und einheitlicher Legende
erarbeitete Vegetationskarte eines Bundeslandes
dar und ist Teil einer fir ganz Deutschland in Vor-
bereitung befindlichen digitalisierten Ubersichts-
karte im MaBstab 1:500 000 (BILLETOFT 2000).

Nutzung der Naturschutz-Fachkarte zur PNV

Die Naturschutz-Fachkarte erleichtert eine diffe-
renzierte Beurteilung der Waldvegetation und un-
terstiitzt die Baumartenwahl bei der Neuanpflan-
zung von Flurgehdlzen oder bei der Neuanlage
von Waldflachen. Die PNV Sachsen-Anhalts sollte
fir die Ermittlung der natirlichen Biodiversitat ei-
nes Standortes herangezogen werden und kann
bei weiteren forstwissenschaftlichen Aufgabenstel-
lungen als Grundlage dienen, so z.B. bei der Pra-
zisierung der Wuchsgebiete Sachsen-Anhalts. Die
Karte ist in der Landschaftsplanung vielseitig ver-

wendbar, so konnte die Landschaftsgliederung
Sachsen-Anhalts auf ihrer Grundlage bereits we-
senflich differenziert und verbessert werden.
Weiterhin kann mit Hilfe der PNV der bisherige
Stand der reprdsentativen Erfassung der standértli-
chen Verhgltnisse unseres Bundeslandes im Schutz-
gebietssystem fundiert beurteilt und flachen-effizi-
ent verbessert werden. Grundiberlegung ist dabei,
dass zu jedem Standort auch immer eine an ihn
angepasste Arten- und Formenmannigfaltigkeit der
Organismenarten gehdrt. Standortreprésentanz im
Schutzgebietssystem bedeutet damit Schutz von Le-
bensréumen der Arten, Unterarten, Okotypen — oh-
ne dass man ihre Verbreitungsmuster oder ihre spe-
zifische Geféhrdungssituation genau kennen muss.
Gerade die Sippenstruktur unterhalb der Artebene
(die intraspezifische Variabilitat), die auf Grund
der ungeheuren Vielfalt an Formen (z.B. Okotypen)
nie in Artenschutzprogrammen erfassbar sein
wird, ist aber die entscheidende Grundlage der
weiteren Evolutionsprozesse. Diese Prozesse lang-
fristig zu sichern, ist gerade unter den sich anbah-
nenden klimatischen Verdnderungen besonders
wichtig. Die methodischen Grundlagen zur Aus-
wertung der PNVKarte Sachsen-Anhalts fir die
eben skizzierte Zielstellung liegen mit der Arbeit
.Reprasentative Erfassung der standértlichen Ver-
haltnisse Sachsen-Anhalts auf der Basis der potenti-
ell natirlichen Vegetation (pnV) im zukinftigen Bio-
topverbundsystem insbesondere in Naturschutzge-
bieten” (REICHHOFF et al.1998] bereits vor.

Aus der Sicht des Verfassers ist es besonders
dringlich, mit Hilfe der jetzt vorhandenen aktuel-
len PNV-Grundlage eine Totalreservatskonzeption
Sachsen-Anhalts zu erarbeiten und umzusetzen,
die integrativ die standdrilichen Verhélisse Sach-
sen-Anhalts erfasst. Dies soll im Folgenden kurz er-
lGutert werden.

Totalreservate - Freirdume fiir eine ungestorte
natirliche Entwicklung

Totalreservate (Naturwaldreservate, Kernzonen.. )
sind FreirGume fir eine ungestérte natiirliche Ent-
wicklung. Je langer sich solche — méglichst grofB-
flachigen — Gebiete ohne jegliche direkte Einfluss-
nahme des Menschen entwickeln kénnen, umso
wertvoller werden sie
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fir den Prozessschutz und die Okosystemfor-
schung,
— als Dauerbeobachtungsflachen fir die Umwelt-
berwachung,
~ dls forstwissenschaftliche Vergleichsflachen,
~ als Refugium fir die zu den jeweiligen Standort
verhdltnissen gehérenden Mikroorganismen, Pil-
ze, Tier- und Pflanzenarten.
Totalreservate besitzen dariber hinaus einen ho-
hen ethischen Wert im Hinblick auf das Bedirfnis
des Menschen nach urspriinglicher Natur. Teilbe-
reiche von Totalreservaten soliten deshalb in scho-
nender Weise fir den Besucher erschlossen wer-
den, dhnlich wie dies z.B. im Wandergebiet des
Rachel im Nationalpark [NP} Bayerischer Wald
mit dem ,Seelensteig” oder auch im NP Hochharz
erfolgt ist. Denn nirgendwo kann man das Wer-
den und Vergehen so erleben wie in Waéldern, die
sich auf dem Wege zu ,Urwdldern von morgen”
befinden. Diese Freirdume fir eine ungestdrte
natirliche Entwicklung sind in ihrer Qualitét und
Zielsetzung durch keine andere Schutzgebietska-
tegorie zu ersetzen. Wegen dieser Einmaligkeit,
der komplexen wissenschaftlichen Aufgabenstel-
lung und ihrer langen Entwicklungszeit ist ihre be-
schleunigte Ausweisung besonders dringlich.

Die Totalreservatsentwicklung in Sachsen-Anhalt
auf der Grundlage der neuen Naturschutz-Fach-
karte der PNV

Seit HESMER (1934) den Vorschlag machte, auf
unterschiedlichen Standorten Naturwalder sich
entwickeln zu lassen, sind mittlerweile fast 70 Jah-
re vergangen. Zur wissenschaftlichen Zielstellung
und praktischen Nutzung solcher Flachen ist seit-
dem vieles ergénzt worden, neuverdings unter dem
Aspekt des Prozessschutzes oder der wachsenden
Bedeutung als vielseitige Dauerbeobachtungs-
flachen im Hinblick auf die zu erwartenden Klima-
verdnderungen. Wenn die Forstwirtschaft fir ihre
spezifischen Zwecke das Naturwaldzellen-Kon-
zept zwar zégerlich und kleinflachig, aber doch
langsam umsetzt, so ist bei der Entwicklung von
Totalreservaten in allen Bundeslandern eine allge-
meine Stagnation zu verzeichnen. In Sachsen-An-
halt betragt die Totalreservatsfache gegenwdartig
erst 0,13 % der Landesflache (Statistische Uber-
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sicht ...2001), 1993 waren es 0,09 %. Sinnvolle

und durchaus nicht Gberzogene Zielstellung des

Landschaftsprogrammes Sachsen-Anhalts (1994)

ist jedoch, bis zum Jahr 2005 1 % der Landes-

flache als Totalreservat auszuweisen.

Heute kann festgestellt werden, dass mit der Natur-

schutz-Fachkarte der PNV und weiteren bereits vor-

liegenden Vorarbeiten die Grundlagen vorhanden
sind, fir Sachsen-Anhalt ein fundiertes und fir an-
dere Bundeslénder beispielhaftes Totalreservatssys-
tem zu schaffen. Im Vergleich zu den spezifischen
forstlichen Zielstellungen der Naturwaldzellen sind

— wie oben ausgefihrt - die Anforderungen an To-

talreservate wesentlich umfassender. Die Flachen-

groBe eines Totalreservates sollte u.a. nach PLACH-

TER (1992} nicht unter einigen hundert Hektar lie-

gen. Mit dieser Groe wirde man auch dem Mosa-

ik-Zyklus-Konzept von REMMERT (1994) entspre-
chen. Wenn man die Zielstellung des Landschafts-
programms akzeptiert, 1 % der Landesflache fir
ein Totalreservatssystem bereitzustellen, bedeutet
dies, ca. 60 Flachen mit einer DurchschnittsgréBe
von etwa 200 — 300 ha (2 - 3 km? zur Verfigung
zu haben. Damit kénnten im Prinzip fir clle wesent-
lichen bzw. charakteristischen PNV-Einheiten unse-
res Landes ein bis drei Totalreservatsfiéichen in die-
ser Gréfenordnung eingerichtet werden, um eine
hinreichende Standortreprésentanz im Gesamtsys-
tem zu erreichen. Die Umsetzung einer solchen

Konzeption kann erleichtert werden durch

- die bereits vorhandene Erfassung mehrerer
PNV-Einheiten im NP Hochharz und beziglich
der Auen- und Niederungswdalder durch bereits
existierende gréfere Kernzonenflachen im BR
Flusslandschaft Elbe,

- die gegenwartig erfolgende Ubergabe von
Treuhandfléichen fir Naturschutzzwecke in Lan-
deseigentum,

— die sicherlich relativ unproblematische Ubernah-
me von Fléchen der Bergbaufolgelandschaft fir
diese Zwecke,

— die Platzierung der Totalreservatsfachen in be-
stehende NSG und FFH-Gebiete,

— die schrittweise Herausnahme der Bewirtschal-
tung bzw. Pflege aus langfristig vorgesehenen
Totalreservatsflachen [Zonierung), dhnlich wie
dies bei der Nationalparkentwicklung erfolgt.

Fiir den Ostharz liegen bereits konkrete Vorschlége

fir ein Netz von Totalreservaten [Naturwaldreserva-

ten) von WEGENER, SCHWANECKE, KARSTE und
KISON {1996) vor. MaBinahmen zur Schaffung von
Totalreservaten wurden auf der Fachtagung |, Freirdu-
me fur die ungestérte natirliche Entwicklung — Kern-
zonen in Naturschutzgebieten” diskutiert und sind im
Sonderheft 3/1996 der Berichte des Landesamtes

fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt publiziert worden.
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Recht

Aufsichtspflichtverletzung mit Folgen

Klaus George

1 Einleitung

Die Naturschutzgesetze selbst und eine Vielzahl
der auf ihrer Grundlage erlassenen Verordnungen
bestimmen Tatbesténde ordnungswidrigen Han-

delns, die mit einer GeldbuBe geahndet werden
kénnen. Leider ist es auch immer wieder erforder-
lich, Ordnungswidrigkeiten zu verfolgen und zu
ahnden, da bekanntermafBen nicht allen Men-
schen die Ziele des Naturschutzes und das Wohl
der Allgemeinheit am Herzen liegen, vielmehr Ge-
dankenlosigkeit, Unkenntnis usw. ihr Handeln pré-
gen (GEORGE 1998). Bei der Anwendung des
Gesetzes Uber Ordnungswidrigkeiten (OWiG) tun
sich jedoch eine Reihe von Schwierigkeiten und

59



Fehlerquellen auf. Sie kénnen hier unméglich alle
behandelt werden. Vorliegender Beitrag beschal-
tigt sich nur mit dem leider nicht seltenen Fall der
Aufsichtspflichtverletzung. Die Frage, wer sich ei-
gentlich darum kiimmert, wenn wieder einmal die
Wildpflanzen auf einem Feldrain totgespritzt oder
die Wurzeln eines Baumes durch Schachtarbeiten
beschadigt wurden und wer gegebenenfalls dafir
zur Verantwortung zu ziehen wére, hat sich sicher
schon mancher gestellt. Und wer kennt nicht diese
oder Ghnliche Antworten eines Baggerfahrers
oder eines anderen Arbeiters: ,Wenn ich nicht tue
was mein Chef sagt, gibt’s die Papiere!”

2 Der Fall

Das Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-An-
halt (NatSchG LSA) regelt: Es ist verboten, die Bo-
dendecke auf Feldrainen, Béschungen, nicht be-
wirtschafteten Fléchen und an Wegréndern abzu-
brennen oder mit chemischen Mitteln zu vernich-
ten (§ 29 Abs. 1). Dagegen wurde verstofen, in-
dem man Herbizide so ausbrachte, dass auch die
Wildpflanzen auf den an ein Feld angrenzenden
Bsschungen abgetdtet wurden. Gemafl § 57 Abs.
1 NatSchG LSA handelt ordnungswidrig, wer vor-
satzlich oder fahrldssig den Vorschriften des § 29
Abs. 1 Uber den allgemeinen Schutz wildlebender
Tiere und wildwachsender Pflanzen zuwiderhan-
delt.

Der Traktorist, der durch sein Handeln also eine
Ordnungswidrigkeit begangen hatte, war jedoch
nicht zu ermitteln, wohl aber der Betrieb, der das
Feld bewirtschaftete. Der Vorstandsvorsitzende
der Agrargenossenschatt konnte keine Angaben
machen, welcher Traktorist mit der Unkraut-
bekampfung auf dem Feld beauftragt war.

Einige Zeit spater wurde auf den Feldern dessel-
ben Betriebes, der seit mehreren Jahren pfluglos
wirtschaftet, das Herbizid ,Roundup” ausge-
bracht, um sémtlichen Bewuchs, insbesondere auf-
gelaufene Getreidepflanzen, abzutéten. Da der
Fahrer des dazu eingesetzten! Spritzgerdtes keine
VorsichtsmafBnahmen traf, um ein Besprihen der
Vegetation auBerhalb der landwirtschaftlich ge-
nutzten Flache zu verhindern, gelangte das Herbi-
zid auf angrenzende Rénder von Wegen und
Trockenrasenflachen, die zum Naturschutzgebiet
(NSG) , Teufelsmauer” gehdren. Dies hatte zur Fol-
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ge, dass die dortige Vegetation in einem Streifen
bis zu einem Meter Breite entlang der landwirt-
schaftlich genutzten Flache in der Weise geschd-
digt wurde, dass sich die Planzen verfarbten und
abstarben.

Die Verordnung iber das Naturschutzgebiet ,Teu-
felsmauver” vom 9. Juli 1935 (NSG-VO) regelt: In-
nerhalb des Naturschutzgebietes ist es verboten,
Pflanzen zu entfernen oder zu beschadigen (§ 3).
Aufgrund des § 12 Abs. 2 des Reichsnaturschutz-
gesetzes und des § 6 Abs. 3 der Durchfihrungs-
verordnung zum Reichsnaturschutzgesetz wurde
durch Bekanntmachung vom 15. Juni 1938 [Amts-
blatt der Regierung zu Magdeburg vom 18. Juni
1938, S. 101) das NSG ,Teufelsmaver” mit Wir-
kung vom 05. November 1937 in das Reichsna-
turschutzbuch fur die héhere Naturschutzbehorde
in Magdeburg eingetragen und damit unter den
Schutz des Reichsnaturschutzgeseizes gestellt. Die
NSG-VO ist fortgeltendes Recht (§ 59 Abs. 1 Nat
SchG LSA). GemdB § 57 Abs. 1 NatSchG LSA
handelt ordnungswidrig, wer vorsétzlich oder fahr-
lassig den Verboten einer auf Grund des § 59
Abs. 1 bergeleiteten Verordnung zuwiderhandelt.

3 Die Zustandigkeit

Hinsichtlich des Vorrechts der Verwaltungsbehor-
de zur Verfolgung und Ahndung von Ordnungs-
widrigkeiten kann man sich bei GOHLER {1995)
informieren.

Sachlich zusténdige Behdrde im Sinne des § 36
Abs.1 Nr.1 OWiG ist die untere Naturschutzbe-
hérde, soweit nicht in einer Rechtsverordnung et-
was anderes bestimmt ist {§ 57 Abs. 3 NatSchG
LSA). Die Zustdndigkeitsverordnung (ZustVO
OWi) enthalt bezogen auf den geschilderten Fall
keine abweichende Bestimmung. Mithin ist der
Landkreis oder die kreisfreie Stadt als untere Na-
turschutzbehérde sachlich zustandig (§ 45 Abs. 3
NatSchG LSA). Dort fallt es in die Organisations-
hoheit des Landrates oder des Oberbirgermeis-
ters, zu bestimmen, welche Stelle innerhalb der
Verwaltung tétig wird. Auf Grund der rechtlichen
und sachlichen Komplexitat der meisten Verstofe
gegen arten- und naturschutzrechtliche Vorschrif-
ten ist es zweckmdBig, die Aufgaben ,Verfolgung
und Ahndung der Ordnungswidrigkeiten” nicht ei-
ner zentralen BuBgeldstelle, sondern der Organi-

sationseinheit zuzuweisen, die auch die Ubrigen
Aufgaben der unteren Naturschutzbehorde erfullt.
Die ortliche Zustandigkeit der Verwaltungsbehér-
de regelt § 37 OWiG abschlieBend. Im vorliegen-
den Fall war der Landkreis zusténdig, in dessen
Gebiet die Ordnungswidrigkeit begangen wurde.

4 Das BuBgeldverfahren

Entsprechend der Fallbeschreibung ist hier von
zwei BuBgeldverfahren zu berichten.

Da der Vorstandsvorsitzende keine Angaben ma-
chen konnte, welcher der in seinem Betrieb be-
schaftigten Traktoristen die Wildpflanzen auf den
Béschungen durch chemische Mittel vernichtete,
und so die sich aus § 29 Abs. 1 NatSchG LSA er-
gebende Pflicht verletzte, war dem Vorstandsvor-
sitzenden eine Aufsichtspflichtverletzung (§ 130
Abs. 1 OWIG) vorzuwerfen. Er erhielt deshalb
geméaB § 55 OWIG Gelegenheit, sich zu der Be-
schuldigung zu &uBern, machte davon jedoch kei-
nen Gebrauch. Das spater vom Landkreis durch
BuBgeldbescheid festgesetzte BuBBgeld zuzuglich
der Gebihr und der Auslagen fir die Zustellung
bezahlte er.

Wie in der Fallbeschreibung dargestellt, wurden je-
doch mehr als ein Jahr spater im Rahmen der Land-
schaftsiberwachung durch die untere Naturschutz-
behérde die Folgen der erneuten unsachgeméfen
Anwendung eines Herbizids in der Agrargenossen-
schaft festgestellt. Diesmal versuchte sich der Vor-
standsvorsitzende im Rahmen der Anhdrung vom
Vorwurf der Aufsichtspflichtverletzung zu entlasten.
Er gab an, alle Mitarbeiter seines Betriebes seien
dariber belehrt worden, dass grundsatzlich Weg-
rénder und Feldraine von PflanzenschutzmaBnah-
men nicht betroffen sein dirfen. Es sei ihm und al-
len Verantwortlichen im Betrieb jedoch nicht mdg-
lich, standig vor Ort zu sein. Nach Auffassung der
unteren Naturschutzbehdrde konnte sich der Vor-
standsvorsitzende damit jedoch nicht vom Tatvor-
wurl der fahrlassigen Aufsichtsverletzung im Wie-
derholungsfall entlasten. Gemafl § 65 OWIG wur-
de deshalb ein BuBgeldbescheid erlassen. Gegen
diesen Bescheid legte der Betroffene fristgerecht
Einspruch ein.

Bei einem Einspruch gegen den BuBgeldbescheid
entscheidet das Amtsgericht, in dessen Bezirk die
Verwaltungsbehorde ihren Sitz hat. Der Richter

beim Amtsgericht entscheidet alleine {§ 68 Abs. 1
OWIG).

5 Das Urteil

Die Richterin am Amtsgericht Quedlinburg verur-
teilte den Betroffenen wegen einer fahrléssigen
Verletzung der Aufsichtspflicht in einem Betrieb zu
einer GeldbuBe [2 OWi 956 Js 73850/99]. Der
Betroffene hatte auBerdem die Kosten des Verfah-
rens zu tragen. Das Urteil ist rechtskraftig.

Aus den Grinden:

Der Betroffene ist einer von zwei Vorstandsvorsit-
zenden der Agrargenossenschaft. Diese betreibt
Landwirtschaft in einem Bereich, der zum NSG
JTeufelsmaver” gehért. Die Mitarbeiter der Agrar-
genossenschaft werden einmal jghrlich im Rahmen
der Arbeitsschutzbelehrung von dem damit beson-
ders beaufiragten Mitarbeiter darauf hingewiesen,
dass beim Versprihen die Herbizide nur auf die
landwirtschaftlich genutzten Flachen gelangen dir-
fen. Eine gezielte Kontrolle vor Ort nach einem
Aufbringen von Herbiziden im Hinblick auf die Be-
achtung der Hinweise erfolgt seitens der Agrarge-
nossenschaft nicht. Das Gericht ist nach der Ver-
nehmung der Angestellten beim Landkreis Uber-
zeugt davon, dass die Schadigung der Vegetation
an den fraglichen Wegrandern und Randern von
Trockenrasenflachen auf den Einsatz eines Blatther-
bizids zuriickzufGhren sind. Nach der Bekundung
der Zeugin betrug der mitgespritzte Abstand von
der landwirtschaftlich genutzten Flache bis zu ei-
nem Meter. Dem steht nicht die Aussage des Mitar-
beiters der Agrargenossenschaft entgegen, nach
der die Vegetation allenfalls in einem Abstand von
20 ¢m von der landwirtschaftlich genutzten Fléche
entfernt geschadigt war. Seine Aussage war inso-
weit unergiebig, da er bei einer Kontrollfahrt nicht
entlang des gesamten geschadigten Bereichs ge-
fahren war. Da die Kontrollfahrt dazu diente, fest-
zustellen, ob die erhoffte Wirkung des Herbizids
eingetreten war, ist zudem fraglich, ob sein Augen-
merk auch auf die der landwirtschaftlich genutzten
Fléche angrenzenden Wegerénder gerichtet war.
Der Betroffene hat damit eine fahrldssige Aufsichts-
pflichiverletzung gemaB § 130 Abs. 1 OWiG be-
gangen.

Der Betroffene ist als einer der Vorstandsvorsitzen-
den der Agrargenossenschaft Inhaber eines Unter-
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nehmens im Sinne des § 130 Abs. 1 Satz 1
OWiG. Innerhalb dieses Unternehmens wurde
von Mitarbeitern des Unternehmens einer PHlicht
zuwidergehandelt, die den Inhaber trifft, und de-
ren Verletzung mit einer Geldbufe bedroht ist.
Der Fahrer des Pflanzenschutz-Spritzgerdtes, der
im Auftrag der Agrargenossenschalt das Blatther-
bizid auf die fraglichen Flachen versprihte, ver-
stiel3 gegen § 3 der NSG-VO, wobei bei einer Zu-
widerhandlung gegen die NSG-VO eine Ord-
nungswidrigkeit gemaB § 57 Abs. 1 Nr. 15 Nat
SchG LSA begangen wurde.

Bei gehdriger Aufsicht seitens des Betroffenen wd-
re die Zuwiderhandlung gegen die NSG-VO we-
sentlich erschwert worden. Der Betroffene musste
damit rechnen, dass Herbizide auf angrenzende,
nicht bewirtschaftete Fléichen gelangen konnten.
Zur Vermeidung einer Schadigung der dem
Schutz unterliegenden Fléchen bedurfte es mehr
als einer einmaligen jéhrlichen Unterweisung der
mit der Herbizidaufbringung beschaftigten Mitar-
beiter durch den Verantwortlichen. Der Vorstands-
vorsitzende hatte darauf hinwirken missen, dass
der verantwortliche Mitarbeiter die mit der Herbi-
zidausbringung Beschdftigten mehrmals im Jahr in
turnusmaBigem Abstand belehrte, wobei die Be-
lehrung auch konkrete Anweisungen zum Schutz
der nicht bewirtschafteten Flachen, z.B. in Form
des Anbringens von Markierungen an gefdhrde-
ten Wegrainen und Feldrainen, zv umfassen hat-
ten. Um seiner Aufsichtspflicht nachzukommen,
hatte er auch die Vornahme gelegentlicher Stich-
proben durch Mitarbeiter veranlassen missen.

Die Erkenntnis, dass er sich nicht blind darauf ver-
lassen konnte, dass seine Mitarbeiter den Unter-
weisungen zum Schutz landwirtschaftlich nicht ge-
nutzter Fléchen nachkamen, hatte sich dem Betrof-
fenen im Ubrigen spatestens im Jahre 1997 auf-
drangen missen.

6 Die Schlussfolgerung

Nicht der Betrieb oder das Unternehmen verletzt
Gesetze oder Verordnungen, es sind die Mitarbei-
ter oder Inhaber, die handeln und die, wie ge-
schildert, fahrlassig und manchmal sogar vorsatz-
lich eine rechtswidrige und vorwerfbare Hand-
lung vornehmen, die den Tatbestand eines Geset-
zes verwirklicht, das die Ahndung mit einer Geld-
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buBe zulésst. Auch wer als Inhaber eines Betriebs
oder Unternehmens vorsétzlich oder fahrlassig die
AufsichtsmaBnahmen unterlésst, die erforderlich
sind, um im Betrieb oder Unternehmen Zuwider-
handlungen gegen Pflichten zu verhindern, die
den Inhaber als solchen treffen und deren Verlet-
zung mit Strafe oder GeldbuBe bedroht ist, han-
delt ordnungswidrig, wenn eine solche Zuwider-
handlung begangen wird, die durch gehérige
Aufsicht verhindert oder wesentlich erschwert wor-
den wére. Zu den erforderlichen AufsichtsmaB-
nahmen gehéren auch die Bestellung, die sorgfal-
tige Auswahl und die Uberwachung von Aufsichts-
personen {§ 130 Abs. 1 OWIG).
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Schriftum

Buchsbaum, Ulf; Lobel, Hans (Bearb.): Checkliste
der Lepidoptera Thiiringens {CLT). - Check-Listen
Thiringer Insekten. - 8(2000). - 176 S. Tab. - Lit. -
ISSN 1616-5993.

Nach dem Erscheinen des deutschlandweiten
Uberblicks tber die Schmetterlingsfauna (GAEDIKE
& HEINICKE 1999) sowie der Check-Listen der
Schmetterlinge der Bundesldnder Sachsen (PIMPL &
REINHARDT 1995) und Sachsen-Anhalt (KARISCH
et al. in FRANK & NEUMANN 1999} legen nun
zwei ausgewiesene Kenner der Thiringer Landes-
fauna unter Mitarbeit vieler weiterer Spezialisten
ein Verzeichnis der Schmetterlinge des Freistaates
Thirringen vor. Man mag sich fragen, ob eine sol-
che Check-Liste fir Thiiringen nach der Publikation
der Deutschlandliste noch notwendig ist. Ein Blick in
die Thiringer Arbeit belehrt aber sofort eines Besse-
ren. So wird nicht nur das Vorkommen einer Art fir
Thiringen gemeldet, sondern gleichzeitig die Ver-
breitung (aktuell und historisch) in den Teilrdumen
Nord-, Mitte-, West-, Ost- und Siidthiringen darge-
stellt. Das ist eine enorme Arbeitsleistung der Auto-
ren und Koautoren, die ohne die Zuarbeiten vieler
ehrenamtlicher Entomologen so nicht maglich ge-
wesen ware. Sie dokumentiert damit gleichzeitig
die Uberaus lobenswerte Aktivitdt und Zusammenar-
beit der Thiringer Lepidopterologen, die eine lange
Tradition hat. Wahrend im vorliegenden Verzeich-
nis bei den GroBschmetterlingen sowohl auf Literc-
turdaten als auch auf Beobachtungs- und Samm-
lungsinformationen zuriickgegriffen werden kann,
beschrénkt sich der Bearbeiter BUCHSBAUM bei
den Kleinschmetterlingen auf die Auswertung der Li-
teratur sowie die Einarbeitung von Meldungen eini-
ger Spezialisten und eigener Beobachtungsdaten.
Dies ist verstandlich, kann doch eine Uberprifung
des in historischen Sammiungen befindlichen Mate-
rials aus Thiringen bei einer so groflen und schwie-
rigen Schmetterlingsgruppe nicht von einem Einzel-
nen geleistet werden. Darum verlangt schon die
Einbeziehung der Kleinschmetterlinge in die ge-
nannte Checkliste Hochachtung ab. Fir Sachsen-
Anhalt liegt im Ubrigen ja noch nicht einmal eine re-

gional aufgeschlisselte Ubersicht zum Vorkommen
der Grofischmetterlinge vor.

Insofern kann die Check-Liste der Lepidoptera
Thirringens als wertvolles Ristzeug fur interessierte
Laien, Wissenschaftler und Mitarbeiter in Institutio-
nen und Behdrden angesehen werden, die an
Kenntnissen zur Verbreitung der Schmetterlinge in
diesem Bundesland interessiert sind. Fir das Ge-
biet Sachsen-Anhalts als Nachbarland von Thirin-
gen ergeben sich aus der detaillierten Darstellung
der Daten auch Hinweise zum moglichen Auftre-
ten von Schmetterlingsarten.

Die Check-Liste kann gegen eine Schutzgebihr
von 15,— DM beim Oko-Service-Institut, Schiof-
gasse 8 in 99448 Kranichfeld bezogen werden.
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Pflege- und Entwicklungspléne zu Schutzgebieten in
Sachsen-Anhalt

In der Abteilung Naturschutz des Londesamtes fir Um-
weltschutz Sachsen-Anhalt wurde in Fortsetzung der
1998 im Heft 2 dieser Zeitschrift verdffentlichten Liste ei-
ne ergénzende Zusammenstellung der vorhandenen Pfle-
ge- und Entwicklungspléne sowie anderer wissenschaftli-
cher Arbeiten mit Bezug zu Schutzgebieten erarbeitet.
Aus Platzgriinden kann die Veréffentlichung dieser Liste
erst im Heft 1/2002 erfolgen. Bei Interesse kann sie vor-
ab Uber die E-mail-Adresse ,funkel@lou.mu.lsa-net.de”
angefordert werden.

Die Redaktion
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